Sygn. akt V KK 86/17

POSTANOWIENIE

Dnia 9 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Gierszon (przewodniczacy)
SSN Henryk Gradzik
SSA del. do SN Ewa Plawgo (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Wetpa

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Roberta Tarsalewskiego,

w sprawie W.R.

w przedmiocie warunkowego przedterminowego zwolnienia

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 9 czerwca 2017 r.,

kasacji wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego

na niekorzysc

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego [...]

z dnia 17 listopada 2016 r., zmieniajgcego postanowienie Sgdu Okregowego w [...]

z dnia 14 wrzesnia 2016 .,

uchyla zaskarzone postanowienie i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu [...] do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w [...], po rozpoznaniu wnioskow skazanego W.R. i Dyrektora

ZK, postanowieniem z dnia 14 wrzesnia 2016 r. (sygn. akt IV Kow .../16 wz) na

podstawie art. 77 § 1 kk.iart. 78 § 1 - 3 k.k. oraz art. 161 § 1 k.k.w. odmowit W.R.

warunkowego zwolnienia z odbycia reszty zasadniczej kary pozbawienia wolnosci.
Skarzgc powyzsze postanowienie na korzysS¢ skazanego, z-ca Dyrektora

Zaktadu Karnego w S. wniost o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez



udzielenie W.R. warunkowego zwolnienia. Zazalenie nie zawiera zadnego zarzutu,
jednak z jego uzasadnienia wynika, ze skarzgcy nie akceptuje ustalen faktycznych,
ktore staly sie podstawg zaskarzonego orzeczenia, bowiem w zazaleniu
podniesiono, iz Sad | instancji skupit sie jedynie na niektorych okolicznosciach
wazgcych na rozstrzygnieciu, czego efektem byto nieprawidtowe uznanie, ze brak
jest przestanek uzasadniajgcych udzielenie warunkowego zwolnienia.

Sad Apelacyjny [...], postanowieniem z dnia 17 listopada 2016 r. (sygn. akt Il
AKzw .../16) zmienit zaskarzone postanowienie w ten sposéb, ze na podstawie art.
77 § 1 kk. i art. 78 § 3 k.k. zwolnit warunkowo W.R. z odbycia reszty sumy Kar,
ktérych koniec przypadat na dzien 10 lutego 2020 r., a na podstawie art. 80 § 3 k.k.
wyznaczyt warunkowo zwolnionemu okres proby do dnia 17 listopada 2026 r.,
nadto na podstawie art. 159 k.k.w. w zw. z art. 72 § 1 pkt 4 i 7 k.k. oddat skazanego
w okresie proby pod dozor kuratora oraz zobowigzat do wykonywania pracy
zarobkowej i powstrzymywania sie od przebywania w srodowisku osob o ujemnej
opinii spoteczne;j.

Na podstawie art. 521 § 1 k.p.k. kasacje na niekorzys¢ skazanego od
postanowienia Sgdu Apelacyjnego [...] wniost Minister Sprawiedliwosci-Prokurator
Generalny. Zaskarzonemu orzeczeniu w oparciu o art. 523 § 1 k.p.k. i art. 526 § 1
k.p.k. zarzucit razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ postanowienia naruszenie
przepisOw prawa procesowego, a mianowicie art. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k., art. 98 § 1
k.p.k. wzw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k.,
polegajgce na tym, ze Sad Apelacyjny [...], orzekajgc odmiennie co do istoty, nie
dokonat wszechstronnej, kompletnej i wnikliwej oceny wszystkich przestanek z art.
77 § 1 kk., na podstawie ktorych ustala sie prognoze kryminologiczno-spoteczng
dotyczgcg skazanego, z uwzglednieniem wskazan wiedzy i doswiadczenia
zyciowego, a takze zasad prawidtowego rozumowania i nie poddat w tym zakresie
prawidtowej analizie i ocenie catego materiatu dowodowego zgromadzonego w toku
postepowania, oceniajgc przede wszystkim w sposéb dowolny opinie
psychologiczng dotyczgcg skazanego z dnia 10 sierpnia 2016 r., podkreslajgc, bez
jakiegokolwiek uzasadnienia tego stanowiska, iz szereg wskazanych okolicznosci
pozytywnych dla skazanego mocno minimalizuje obawy biegtej co do wysokiego

poziomu agresji zaobserwowanego u W.R. oraz nadajgc zbyt duze znaczenie



ustaleniu po stronie skazanego krytycznego stosunku do popetnionych
przestepstw, korzystnym warunkom adaptacji na wolnosci i pozytywnemu oparciu w
rodzinie oraz pozytywnej postawie i zachowaniu skazanego podczas odbywania
kary, przy catkowitym zminimalizowaniu faktu uprzedniej dwukrotnej karalnosci
W.R. za usitowanie zabojstwa i zabodjstwo, ktérej to drugiej zbrodni dopuscit sie po
udzieleniu mu warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty kary 8
lat pozbawienia wolnosci, a takze drastycznych okolicznosci przestepstwa, za ktére
zostat skazany na kare 25 lat pozbawienia wolnosci, w powigzaniu z jego aktualng
postawg i osobowoscig i nie wzieciu pod uwage innych jego negatywnych
wiasciwosci i warunkoéw osobistych wynikajgcych z opinii psychologicznej, jak
rébwniez nie wykazat, ze stanowisko wyrazone w postanowieniu Sgdu | instancji
byto wadliwe, co w konsekwencji doprowadzito Sagd Odwotawczy do btednej oceny
prognozy kryminologiczno-spotecznej, o ktérej mowa w art. 77 § 1 k.k. oraz do
wydania wadliwego i nienalezycie umotywowanego postanowienia o warunkowym
przedterminowym zwolnieniu W.R. z odbycia reszty kary i wniést o uchylenie
zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu [...] do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Na rozprawie kasacyjnej, Prokurator Prokuratury Krajowej popart kasacje i
wniost o jej uwzglednienie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja Ministra Sprawiedliwosci-Prokuratora Generalnego okazata sie
zasadna.

Sad Odwotawczy, kontrolujgcy i sprawdzajgcy prawidtowo$¢ orzekania przez
Sad | instancji, zobligowany jest, w odpowiedzi na zarzuty zawarte w $rodku
odwotawczym, do ich rozwazenia w taki sposéb, by w wypadku uznania
bezzasadnosci zarzutéw przytoczyé argumentacje uzasadniajgcg, dlaczego nie
podzielit tychze zarzutdéw i wnioskéw, natomiast w przypadku uznania, ze wniesiony
Srodek odwotawczy zastuguje na uwzglednienie i wydania orzeczenia
reformatoryjnego, do zaprezentowania szczegétowej analizy catoksztattu materiatu
dowodowego i wnikliwej jego oceny, ktéra ma zostaC przedstawiona w
uzasadnieniu tego orzeczenia w sposob, jaki wymaga tego orzeczenie Sadu |

instancji. Majg to by¢ oceny witasne Sgdu Odwotawczego, uzasadniajgce z jednej



strony zasadnos$¢ srodka odwotawczego, z drugiej dlaczego Sad ten uznat
ustalenia dokonane przez Sad | instancji za btedne (por. przyktadowo wyrok SN z
dnia 19.11.2014 r. Il KK 239/14 Lex nr 1567486, wyrok SN z dnia 08.01.2013 r. llI
KK 119/12 Lex nr 1252710, wyrok SN z dnia 02.10.2013 r. Il KK 78/13 Lex nr
1375168). Naruszenie art. 7 k.p.k. w postepowaniu odwotawczym moze miec
miejsce wowczas, gdy Sad Odwotawczy czynit wtasne ustalenia. Oceny materiatu
dowodowego mieszczg sie w granicach zakreslonych przepisem art. 7 k.p.k. tylko
wtedy, gdy sg rezultatem rozwazenia, z uwzglednieniem zasad logicznego
rozumowania, wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, wszystkich istotnych
dla rozstrzygniecia okolicznosci przemawiajgcych na korzys¢ i na niekorzysc¢
oskarzonego (skazanego) oraz zostaty wyczerpujgco i logicznie umotywowane w
uzasadnieniu orzeczenia (por. przyktadowo post. SN z dnia 10.09.2010 r. IV KK
78/10 OSNwSK 2010/1/1653). Formalne odniesienie sie do wszystkich dowoddw,
lecz uczynienie tego w sposob pobiezny, czy skrotowy powyzszego wymogu nie
spetnia. Tylko tres¢ uzasadnienia orzeczenia zezwala na oceneg, czy Sad Il instancji
nalezycie wywigzat sie z powyzszych powinnosci. Wprawdzie art. 457 § 3 k.p.k. —
wskazane powyzej orzeczenia SN, z wyjgtkiem ostatniego, odnoszg sie do tego
przepisu - okresla wymogi uzasadnienia wyroku i dotyczy apelacji, jednak zakresla
on takze zakres obowigzku Sgdu Odwotawczego wydajgcego postanowienie
konczgce postepowanie.

W niniejszej sprawie Sad Apelacyjny [...], orzekajac odmiennie co do istoty
nie dochowat powyzszych standardéw, naruszajgc w sposéb razgcy art. 457 § 3
k.p.k. oraz art. 7 k.p.k., co trafnie podniesiono w kasacji. Co prawda jej autor
znaczng cze$¢ uzasadnienia kasacji poswiecit kwestionowaniu ustalen faktycznych,
z ktérymi sie nie zgadza, a co nie jest dopuszczalne w postepowaniu kasacyjnym,
jednak przyznaé nalezy skarzgcemu racje, ze analiza uzasadnienia postanowienia
Sadu Il instancji musi prowadzi¢ do wniosku, iz zawarta w nim argumentacja w
istocie nie daje odpowiedzi na pytanie, dlaczego ustalenia dokonane w | instancji,
Sad ten uznat za nietrafne, z jakich przyczyn przyjat, ze orzeczenie wydane przez
Sad | instancji byto wadliwe. Sady obu instancji dysponowaty tym samym
materiatem dowodowym, a analizujgc go doszly do catkowicie odmiennych

wnioskéw co do spetnienia warunkéw okreslonych w art. 77 § 1 k.k.. Dla Sadu



Okregowego w [...], nie kwestionujgcego, tak akcentowanej w zazaleniu bardzo
dobrej opinii skazanego z okresu odbywania kary pozbawienia wolnosci, istotne
byto to, Zze proces resocjalizacji W.R. skazanego za usitowanie zabdjstwa, a
nastepnie za zabdjstwo nie zostat zakonczony, w zwigzku z czym Sad ten uznat, ze
brak jest pozytywnej prognozy kryminologicznej co do jego osoby, a wniosek ten
opart na tresci opinii biegtej psycholog, nadajgc jej decydujgce w tej kwestii
znaczenie. Sgd Odwotawczy natomiast, ustalajgc istnienie pozytywnej prognozy co
do osoby skazanego i dostrzegajgc — wbrew temu, co podniesiono w kasacji - jako
istotny czynnik prognostyczny uprzednig karalno$¢ skazanego, gtowny akcent, w
Slad za zazaleniem, potozyt jednak nie na te okolicznos¢, a przede wszystkim na
postawe W.R. opisang w opinii z Zaktadu Karnego, uznajgc jednoczesnie, ze Sad a
quo jednostronnie i niekorzystnie dla skazanego zinterpretowat tres¢ opinii biegtej
psycholog, co do wysokiego stopnia agresji W.R., oceniajgc przy tym stwierdzenia
opinii jako ogdlnikowe (bez jakiegokolwiek rozwiniecia tej mysli) i poprzestajgc na
stwierdzeniu, ze szereg wskazanych wyzej (. w tej czesci uzasadnienia
postanowienia tego Sgdu, w ktorej mowa o sposobie funkcjonowania skazanego w
warunkach izolacji penitencjarnej) pozytywnych dla niego okolicznosci, mocno
minimalizuje obawy biegtej. Realia niniejszej sprawy sg zatem takie, ze Sgdy obu
instancji nie kwestionowaty tresci opinii o skazanym z ZK, oba miaty na uwadze
jego dwukrotng karalnos¢, lecz odmiennie podeszty do tresci opinii biegtej
psycholog — Sad a quo powigzat jej tres$¢ z karalnoscig skazanego i okolicznosciami
popetnionych przez niego przestepstw, zas Sad ad quem obawy wyrazane w opinii
zminimalizowat z uwagi na tres¢ opinii z ZK o skazanym. O ile jednak Sad
Okregowy, opierajgcy sie ha omawianej opinii psychologicznej, byt zwolniony od
szczegotowej jej analizy i mogt poprzestac na skrétowym jej przytoczeniu, o tyle
Sad Il instancji, jezeli uznat, ze opinia ta nie zastuguje na podzielenie — czego
wprawdzie nie wyrazit wprost, ale dat temu wyraz, zawierajgc w postanowieniu
krytyczny poglad co do jej oceny w | instancji (okreslajgc te ocene jako
jednostronng i niekorzystng, opinie jako ogolnikowg i przyjat, ze obawy wyrazone
przez biegtg nalezy zminimalizowac) — a ocena ta byta wazgca na tresci wydanego
przez Sad Okregowy orzeczenia, winien byt na poparcie zajetego przez siebie

stanowiska przedstawi¢ stosowng, wyczerpujgcg argumentacje, a nie ograniczy¢



sie wylgcznie do przytoczonych powyzej stwierdzen. Koniecznosc¢ ta jawi sie jako
oczywista w zwigzku ze zmiang orzeczenia Sgdu | instancji i odmiennym
orzeczeniem co do istoty, ale wynika takze i z tego wzgledu, ze tresc tejze opinii —
wydanej przeciez w oparciu m.in. o wyniki uzyskane po badaniu skazanego przy
zastosowaniu okreslonych, obiektywnych metod badawczych, pozostaje w opozyciji
do oceny sylwetki W.R. zawartej rowniez w zazaleniu, w ktérym skarzgcy
zanegowat wnioski biegtej co do potrzeby objecia skazanego dalszymi dziataniami
terapeutycznymi, a to z uwagi na efekty (w tym w sferze jego deficytow) osiggniete
podczas odbywania przez skazanego kary pozbawienia wolnosci. Biegta psycholog
wskazuje na potrzebe dalszego przepracowania sytuacji skazanego z
psychologiem w celu zniwelowania niepozgdanych postaw i cech osobowych, a z
opinii wynika, ze skazany nadal — mimo podejmowanych i opisanych w zazaleniu
diugotrwatych dziatan wobec niego — prezentuje m.in. wysoki poziom agres;ji
ogolnej i w zakresie funkcjonowania spotecznego styl jego prezentacji zalezny jest
od celu, jaki chce osiggng¢, a zatem jej stanowisko swiadczy w istocie o tym, iz
deklarowanych w zazaleniu efektow nadal nie osiggnieto. Jezeli w tej sytuacji Sad
Apelacyjny uznat, iz miarodajne w tym wzgledzie jest stanowisko sktadajgcego
zazalenie, a nie poglad Sadu | instancji i biegtej psycholog, byt zobligowany do
umotywowania, z jakich wzgledow uwaza, iz w trakcie odbywania kary pozbawienia
wolnosci osiggnieto wzgledem skazanego takze efekty w sferze, do ktérej odnosita
sie opinia psychologiczna, tymczasem swoje argumenty dotyczgce postawy
skazanego ograniczyt wytgcznie do oceny odnoszgcej sie do poprawy
samokontroli i samodyscypliny W.R., ale zwigzanej z widzeniami bez dozoru poza
Zaktadem Karnym, przepustkami, =zatrudnieniem poza terenem jednostki
penitencjarnej, co nie budzi watpliwosci, lecz pozostaje obok problematyki ujetej w
opinii sgdowo-psychologicznej i nie odnosi sie wcale do deklarowanego przez
skarzgcego orzeczenie Sadu | instancji osiggniecia celu np. w postaci umiejetnosci
radzenia sobie przez skazanego w sytuacjach trudnych, o czym mowa w zazaleniu,
a do czego takze nawigzano w opinii psychologicznej, a stanowiska bieglej oraz
sktadajgcego zazalenie takze tego tyczgce sg rozbiezne. Tok rozumowania Sadu Il
instancji wykracza zatem poza ramy ocen swobodnych, bowiem nie uwzglednia

niezbednych elementéw do uznania, ze sg one petne i logiczne, ze sg efektem



wszechstronnego rozwazenia - z uwzglednieniem zasad wiedzy i doswiadczenia
zyciowego — wszystkich istotnych dla prawidtowego orzekania okolicznosci.

Nalezato wiec uznaé, ze w toku postepowania odwotawczego doszio do
razgcego naruszenia art. 457 § 3 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. Z uwagi na fakt, ze
stanowisko Sadu | instancji oraz wnoszgcego zazalenie byty catkowicie odmienne,
uchybienie to nalezato uzna¢ za moggce miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego
kasacjg postanowienia. Z tych wzgledéw nalezato kasacje te uwzglednic¢ i uchyli¢
zaskarzone orzeczenie, a sprawe przekaza¢ Sadowi Apelacyjnemu [...] do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Sad ten rozpozna
ponownie zazalenie z - cy Dyrektora Zaktadu Karnego w S. na postanowienie Sgdu
Okregowego w [...], po czym wydane przez siebie orzeczenie umotywuje w sposéb
wskazany powyzej, ti. w przypadku uwzglednienia zazalenia i wydania
postanowienia odmiennego co do istoty, uzasadni je w sposob, jaki wymaga tego
orzeczenie l-instancyjne, z jednoczesnym wykazaniem, z jakich wzgledéw uznaje
zasadnos¢ rozpoznawanego srodka odwotawczego, a zaskarzone zazaleniem
postanowienie za wadliwe, a w przypadku nieuwzglednienia tego S$rodka
odwotawczego, wskaze, dlaczego nie podzielit zawartej w nim argumentacji i
whniosku o zmiane postanowienia Sgdu | instancji.

Z powyzszych wzgleddw Sad Najwyzszy orzekt, jak w postanowieniu.
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