V KK 85/23

POSTANOWIENIE

Dnia 10 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

w sprawie D.P.,

skazanego z art. 177 § 2 k.k. wzw. z art. 177 § 1 k.k,,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, w dniu 10 maja 2023 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Stupsku

z dnia 12 wrzesnia 2022 r., sygn. akt VI Ka 232/20,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Cztuchowie
z dnia 18 marca 2020 r., sygn. akt Il K 110/19,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢

skazanego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Cztuchowie z dnia 18 marca 2020 r., sygn.
akt 1l K 110/19, D.P. zostat uznany za winnego tego, ze w dniu 24 czerwca 2018
roku na drodze krajowej nr [...] pomiedzy miejscowosciami B. i U., gm. [...], kierujgc
samochodem osobowym marki M. o nr rej. [...], umysinie naruszyt zasady
bezpieczenstwa w ruchu Igdowym okreslone w art. 3 ust. 1 i art. 19 ust. 1 ustawy z
dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym w ten sposéb, ze pokonujgc tuk
drogi w prawo z nadmierng i niedostosowang do warunkéw panujgcych na drodze

predkoscia, w miejscu gdzie dozwolona predkos¢ administracyjna wynosita 70 km/h
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a predko$¢ graniczna umozliwiajgca pokonanie zakretu wynosita 115 km/h,
doprowadzit do utraty panowania nad prowadzonym pojazdem i zjechat na
przeciwlegty pas ruchu, czym nieumysinie spowodowat wypadek w ten sposob, ze
uderzyt przednim prawym naroznikiem M. w prawidtowo jadgcy z naprzeciwka
pojazd marki O. o nr rej. [...], kierowany przez T.K., w nastepstwie ktorego
wymieniona doznata obustronnego ztamania zeber z peknieciem sciany worka
osierdziowego, dwumiejscowego pekniecia miesnia lewej komory serca, sttuczenia
ptuca prawego oraz innych urazow w narzgdach wewnetrznych i urazéw ukfadu
kostnego, ktére to obrazenia doprowadzity do wstrzgsu krwotocznego w
nastepstwie masywnego krwotoku do lewej jamy optucnowej z pourazowego
pekniecia miesnia serca, skutkujgcego smiercig pokrzywdzonej, a pasazerka
pojazdu marki O. A.P. doznata obrazeh ciata w zakresie uktadu kostnego oraz
narzadéw klatki piersiowej i jamy brzusznej, ktére doprowadzity do wstrzgsu
urazowego i krwotocznego, w nastepstwie ktorych poniosta Smier¢, natomiast
pasazer pojazdu marki O. S.P. doznat obrazeh ciala w postaci: tepego urazu
brzucha z rozerwaniem miesni prostych i skosnych brzucha oraz powiezi
miesniowej, z wielomiejscowym rozerwaniem krezki jelita kretego i katnicy z
uszkodzeniem jej naczyn krwionosnych i krwiakiem jamy otrzewnej oraz
niedokrwieniem jelita cienkiego i katnicy, a takze krwiakami zaotrzewnowymi, wraz
z towarzyszacymi im objawami wstrzgsu i rozlanego zapalenia otrzewnej, ktore to
obrazenia wymagaty kilkukrotnych interwencji chirurgicznych i spowodowaty
wystgpienie u pokrzywdzonego ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w postaci choroby
realnie zagrazajgcej zyciu, tj. wystepku z art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 177 § 1 k.k.,
za ktéry — podstawie art. 177 § 2 k.k. — wymierzono mu kare 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Ponadto, na mocy art. 42 § 1 kk. i art. 43 § 1 kk.,
orzeczono wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 8 lat, zaliczajgc na poczet tego srodka karnego okres
zatrzymania prawa jazdy.

Od tego wyroku apelacje wnidst obronca oskarzonego, ktéry — podnoszgc
zarzuty obrazy przepisow postepowania mogacej istotnie wptywac na jego tresc (art.
5 § 2 k.p.k.), razgcej niewspotmiernosci orzeczonej wobec oskarzonego kary i

Srodka karnego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych — wniost
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0 zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popetnienia
zarzucanego mu czynu, ewentualne orzeczenie wobec niego kary roku
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat,
grzywny w rozmiarze 100 stawek dziennych po 50 zi, oddanie oskarzonego w
okresie préby od dozér kuratora oraz orzeczenie zakazu prowadzenia pojazdow na
okres 5 lat z zaliczeniem okresu zatrzymania prawa jazdy.

Wyrok Sagdu meriti zostat zaskarzony roéwniez przez petnomocnika
oskarzycielki positkowej, ktory — podnoszgc zarzut razgcej niewspotmiernosci
wymierzonej oskarzonemu kary i srodka karnego — wnidst o zmiane wyroku w
zaskarzonej czesci poprzez podwyzszenie wymiaru kary oraz Srodka karnego i
orzeczenie wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci w wymiarze 8 lat, a
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres lat 15.

Sad Okregowy w Stupsku wyrokiem z dnia 12 wrzesnia 2022 r., sygn. akt VI
Ka 232/20, zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Od wyroku Sadu drugiej instancji kasacje wnidst obronca skazanego,
podnoszgc nastepujgce zarzuty razgcego naruszenia prawa, moggce miec istotny
wptyw na jego tresc:

- art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie nie dajgcych sie usung¢ watpliwosci
polegajgcych na niemoznosci ustalenia predkosci, z jakg poruszat sie oskarzony
przed zderzeniem pojazdow oraz niemoznosci ustalenia rzeczywistych przyczyn
zjechania kierowanego przez niego pojazdu na lewy pas ruchu, na jego niekorzysc i
przyjecie mimo tych watpliwosci, iz nie poruszat sie on z predkoscig bezpieczng i
dostosowang do warunkéw panujgcych na drodze, predko$¢ ta przekroczyta
dozwolong predkos¢ administracyjng, a co miato byC przyczyng zaistniatego
wypadku;

- art. 98§ 1i3 kpk.iart. 170 § 1, 2 i 3 k.p.k. poprzez nieuzasadnione oddalenie
przez Sad odwotawczy wniosku obrohAcy oskarzonego o dopuszczenie dowodu z
uzupetniajgcej opinii zespotu biegtych z Politechniki w celu udzielenia odpowiedzi
na pytanie, czy utrata przez oskarzonego panowania nad kierowanym przez niego
samochodem i utrata przez ten samochdd statecznosci kierunkowej podczas
pokonywania zakretu mogta byé spowodowana innymi anizeli przekroczenie

bezpiecznej predkosci czynnikami takimi jak uszkodzenie elementéw pojazdu M.,
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znajdujgce sie na drodze przeszkody (np. kamienie, piach, liscie, ptyny
eksploatacyjne innych pojazdoéw) oraz o dopuszczenie opinii biegtego z zakresu
medycyny sgdowej w celu ustalenia, jaki bylby charakter i rodzaj obrazen
pokrzywdzonych w przypadku gdyby miaty one zapiete pasy bezpieczenstwa, czy
obrazenia te miatyby charakter przezyciowy oraz w jakim stopniu dosztoby do
minimalizacji obrazeh oraz ryzyka odniesienia obrazen $miertelnych oraz
niewydanie w tym przedmiocie postanowienia odpowiadajgcego wymogom prawa
procesowego w zakresie jego uzasadnienia;

- art. 433 § 1 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nierozpoznanie zarzutow apelacji
oskarzonego dotyczacych braku ustalenia przez Sad pierwszej instancji
dotyczagcych obowigzywania w czasie zdarzenia w miejscu tego zdarzenia
administracyjnego ograniczenia predkosci do 70 km/h.

Na podstawie tak sformutowanych zarzutéw autor kasacji wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Stupsku do
ponownego rozpoznania.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadne].

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest bezzasadna w oczywistym stopniu, co uprawniato do jej
oddalenia na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Odnoszgc sie do pierwszego zarzutu nalezy w pierwszej kolejnosci
zauwazyc, ze zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k. wyrazony w petitum kasacji stanowi
wierne powtorzenie takiego samego zarzutu z apelacji obroncy skazanego.
Sformutowanie zarzutu samoistnej obrazy tego unormowania pod adresem Sgdu
odwotawczego jest w realiach procesowych niniejszej sprawy konstrukcyjnie
chybione, albowiem Sad ten nie modyfikowat ustalen faktycznych poczynionych
przez Sad pierwszej instancji, a jedynie je weryfikowal. Tymczasem skarzacy
dopatruje sie naruszenia zasady in dubio pro reo w przyjeciu, ze skazany nie
poruszat sie z predkoscig bezpieczng i dostosowang do warunkéw panujgcych na
drodze, predkosc¢ ta przekroczyta dozwolong predko$¢ administracyjng, a co miato

by¢ przyczyng zaistniatego wypadku. Tego rodzaju ustalenia faktyczne byty
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natomiast rezultatem postepowania przed Sadem orzekajgcym, ktore byto
przedmiotem kontroli instancyjnej.

W tym kontekscie nalezy podkresli¢, ze Sad odwotawczy dopuscit w toku
postepowania odwotawczego dowdd z opinii Pracowni i Zaktadu Uniwersytetu w K.
oraz Politechniki Instytutu Pojazdow Samochodowych i Silnikbw Spalinowych, z
ktorej wynika ze predkosc¢ zderzeniowa samochodu, kierowanego przez skazanego
zblizona bytg do 69 km/h, zas jego predkos$¢ przedwypadkowa byta istotnie wieksza
od predkosci zderzeniowej (pkt 5 wnioskéw opinii, k. 740). W opinii tej podkreslono,
ze ,przyczyng zaistnienia wypadku byt nieprawidtowy i nierozwazny sposob
prowadzenia samochodu M. przez D.P., skutkujgcy utratg panowania nad
pojazdem podczas pokonywania zakretu w prawo w warunkach mokrej jezdni,
Zjazdem poza oS jezdni oraz zderzeniem 2z nadjezdzajgcym z przeciwka
samochodem O.” (pkt 6 wnioskow opinii, ibidem). Dowdd ten pozwolit Sgdowi
odwotawczemu na zaaprobowanie ustalen faktycznych Sgadu meriti i wyrazenie
pogladu, zgodnie z ktérym ,nie budzi watpliwosci, ze D.P. poruszat sie przed kolizjg
z predkoscig istotnie wiekszg niz dozwolona w miejscu wypadku, czyli 70 km/h (s. 4
uzasadnienia wyroku Sgdu ad quem). Stwierdzenie to znajduje takze wyrazne
potwierdzenie w zeznaniach swiadka T.G., ktory wskazat, ze m. kierowany przez
D.P. poruszat sie z bardzo duzg szybkoscig (pkt 2.1.1.1 uzasadnienia wyroku Sgdu
a quo). Bez znaczenia pozostaje to, ze nie okreslono doktadnej predkosci, z jakg
poruszat sie skazany, skoro ustalono, iz znaczgco przekroczyt on predkosc
administracyjne dopuszczalng, ktéra co do zasady wyznacza gorng granice
predkosci bezpiecznej (dolny jej prég moze by¢ nizszy, np. z uwagi na trudne
warunki pogodowe). Na koniec tej czesci rozwazan warto przypomnie¢, ze w
judykaturze od dawna akcentuje sie to, ze ,przepis art. 5 § 2 k.p.k. nie dotyczy
watpliwosci stron, natomiast o istnieniu niedajgcych sie usung¢ watpliwosci nie
przesgdza zaprezentowanie przez obrone alternatywnej wersji przebiegu wydarzen,
ktéra jednak okazata sie niewiarygodna (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
22 wrzesnia 2022 r., Il KK 400/22, LEX nr 3488897, zob. tez postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 31 marca 2022 r., | KK 71/22, LEX nr 3418076; z dnia 14
wrzesnia 2022 r., Ill KK 409/22, LEX nr 3487756). O obiektywnie wystepujgcych
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watpliwosciach, ktore miatyby wystgpi¢ w niniejszej sprawie, a w konsekwencji o
naruszeniu zasady in dubio pro reo w niniejszej sprawie nie moze by¢ zatem mowy.

Trzeba tez zauwazy¢, ze Sad odwotawczy po wyrazeniu zacytowanego
wczesniej stanowiska, wyraznie wskazat, ze: ,wbrew twierdzeniu apelujgcego
dokonujgcy ogledzin miejsca wypadku drogowego wskazali, ze obowigzywato tam
ograniczenie predkosci do 70 km/h (k. 3v)”. Fragment ten wskazuje na oczywistg
bezzasadnos¢ zarzutu wadliwej kontroli instancyjnej, w ktérym zakwestionowano
odniesienie sie do kwestii ustalenia predkosci administracyjnej na odcinku drogi, na
ktérym doszto do wypadku, wskazujgc zresztg — jak sie wydaje przez pomytke na
przepis art. 433 § 1 k.p.k., zamiast na art. 433 § 2 k.p.k.

Sad odwotawczy, na podstawie art. 201 k.p.k. oddalit na rozprawie w dniu 12
wrzesnia 2022 r. (k. 756) wniosek dowodowy  ztozony w postepowaniu
odwotawczym przez obronce skazanego. Jak wskazuje sie w orzecznictwie:
,=uznanie opinii za jasng i petng w rozumieniu art. 201 k.p.k. jest domeng organu
procesowego, a nie strony procesowej" (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
20 kwietnia 2022 r., IV KK 277/21, LEX nr 3430923). Sgd odwotawczy miat
podstawy do nieuwzglednienia inicjatywy obroncy skazanego, zwitaszcza ze z
protokotu ogledzin miejsca wypadku wynikato jednoznacznie, ze jezdnia byta sucha,
czysta i gtadka. Nie wystepowaty na niej zadne nieréwnosci lub dziury (zob. pkt
2.1.1.1. uzasadnienia wyroku Sadu a quo). Jesli chodzi o zagadnienie zapiecia
paséw przez pokrzywdzone, to Sad drugiej instancji — opierajgc sie na
dopuszczonej w postepowaniu odwotawczym opinii biegtych — miat podstawy do
tego, by uznac, ze zapiete pasy bezpieczenstwa nie uchronityby ich przed zgonem
z uwagi na duzg predkos¢ zderzeniowg, wynoszgcg okoto 120 km/h oraz
uwzgledniajgc fakt, ze w przeciwienstwie do S.M., ktéry przezyt wypadek -
siedziaty one z przodu pojazdu (s. 5 uzasadnienia wyroku Sgadu ad quem).

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, Sgd Najwyzszy orzekt jak w
postanowieniu, na podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k. kosztami

sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzajgc skazanego.
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