Sygn. akt V KK 85/21

POSTANOWIENIE

Dnia 29 marca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 29 marca 2021 r.

sprawy G. D.,

skazanego za popetnienie przestepstw z art. 244 k.k. i z art. 190 § 1 k.k.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 17 listopada 2020 r., sygn. akt VIl Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 9 czerwca 2020r., sygn. akt 11 K (...)

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. obcigzy¢ skazanego G.D. kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w G. wyrokiem z dnia 9 czerwca 2020 r., sygn. akt Il K (...) uznat G. D.
za winnego, tego ze:
1. w dniu 9 grudnia 2019 r. w miejscowosci Z. oczekiwal na powracajgcg ze szkoty
matoletnig A. D. w poblizu jej domu, a nastepnie masturbowat sie w jej obecnosci z
odlegtosci ok. 5 metréw, nie stosujgc sie tym samym do orzeczonego wyrokiem Sadu
Rejonowego w G. z dnia 11 marca 2019 r. sygn. akt. Il K (...) w sprawie o przestepstwo z
art. 200 § 4 k.k., zakazu zblizania sie do pokrzywdzonej A. D. na odlegto$¢ nie mniejszg niz
10 metréw na okres 5 lat, to jest czynu z art. 244 k.k. i za ten czyn wymierzyt mu kare roku

pozbawienia wolnosci,



2. w dniu 19 grudnia 2019 r. w miejscowosci Z. grozit J. J. zabojstwem i zniszczeniem
mienia przez spalenie jej i jej domu, czym wzbudzit w zagrozonej uzasadniong obawe, ze
grozba ta bedzie spetniona, to jest czynu z art. 190 § | k.k. i za ten czyn wymierzyt mu kare
6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sad na podstawie art. 85 § | k.k. i art. 86 § 1 k.k. w miejsce kar jednostkowych
wymierzyt oskarzonemu kare tgczng roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, na poczet
ktérej na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w
sprawie.

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca oskarzonego, ktory zaskarzajgc go w catosci
zarzucit:

1. odnosnie obu czynéw: szereg =zarzutow opartych o obraze przepiséw
postepowania, ktéra miata wptyw na tre$é orzeczenia, a mianowicie art. 7 k.p.k. i art. 4
k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., ktére zostaly szczegdétowo opisane w apelacji, a ktore w
konsekwencji doprowadzity do btedéw w ustaleniach faktycznych,

2. odnosnie pierwszego czynu réwniez obraze przepisdw prawa materialnego, a to art.
244 Kk k. poprzez jego btedng wyktadnie.

Podnoszgc te zarzuty obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego od obu zarzucanych mu czyndw.

Sad Okregowy w O. wyrokiem z dnia 17 listopada 2020 r., sygn. akt VII Ka (...)
zaskarzony wyrok Sadu | instancji zmienit w ten sposéb, ze obnizyt orzeczong kare taczng
do roku i 2 miesiecy, na poczet ktorej zaliczyt okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od
19 grudnia 2019 r. do 13 maja 2020 r.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca skazanego G. D.,
ktéry zaskarzajgc wyrok w odniesieniu do pierwszego z zarzucanych skazanemu
czynow, tj. co do czynu z art. 244 k.k. zarzucit:

,fazgce naruszenie przepisdw prawa materialnego, a to przepisu art. 244 k.k. polegajace na
btednej wyktadni ustawowych znamion przestepstwa naruszenia zakazu zblizania sie do
okre$lonej osoby, wyrazajgcy sie w nieuprawnionym przyjeciu, ze skazany naruszyt
orzeczony wobec niego zakaz zblizania sie do pokrzywdzonej, podczas gdy G. D., ktéry- jak
wynika z poczynionych ustalen faktycznych- nie wykonat Zzadnego ruchu w strone
pokrzywdzonej, bowiem stat koto swojego bloku, tym samym nie wypetnit swoim
zachowaniem podstawowego znamienia przypisanego mu przestepstwa, jakim jest

,Zblizanie sie”, a zatem nietrafnie uznano- wbrew ugruntowanemu poglagdowi doktryny - iz

oskarzony swoim zachowaniem wypetnit wszystkie znamiona przypisanego mu czynu”.



Stawiajgc taki zarzut, obronca wniost o uchylenie wyrokow obu Sgdow i
uniewinnienie skazanego od popetnienia czynu z art. 244 k.k., ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgadowi odwotawczemu do
ponownego rozpoznania w zakresie czynu z art. 244 k.k.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w G., w pisemnej odpowiedzi na kasacje,
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja obroncy skazanego G. D. jest oczywiscie bezzasadna w rozumieniu
art. 535 § 3 k.p.k.

Przede wszystkim nalezy wskazac, ze tak sformutowany przez wnoszgcego
kasacje zarzut - naruszenia art. 244 k.k. - dotyczy tylko i wytgcznie orzeczenia
Sadu | instancji i jest catkowicie niezgodny z wymogami okreslonymi w tresci art.
519 k.p.k., ktéry stanowi, iz przedmiotem zaskarzenia moze by¢ jedynie wyrok
Sadu odwotawczego. Nie mogto dojs¢ przy orzekaniu w Sgdzie odwotawczym do
naruszenia prawa materialnego, gdyz Sad ten nie stosowat art. 244 k.k. Zarzut ten
w istocie sprowadza sie do powielenia zarzutu postawionego w apelacji przez
autora obecnie wniesionej kasacji i zmierza do poddania ponownej ocenie
orzeczenia Sadu | instancji. Kasacja nie jest natomiast kolejnym s$rodkiem
zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia Sagdu Il instancji. Wyrok
Sadu | instancji moze by¢ w postepowaniu kasacyjnym zaskarzony skutecznie, ale
jedynie w sposob posredni, poprzez wykazanie uchybien, ktére nastgpity w trakcie
prowadzonej zwyczajnej kontroli odwotawczej. Skarzgcy w kasacji nie zarzuca
jednak naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. lub art. 457 § 3 k.p.k. i jedynie poprzez jej
uzasadnienie mozna odczytaC intencje skarzgcego, iz kwestionuje on w istocie
kontrole odwotawczg orzeczenia Sadu | instancji. Po analizie orzeczenia Sgdu
odwotawczego nalezy jednak stwierdzi¢, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku
wskazuje, ze zostat w sposob prawidtowy rozpoznany zarzut naruszenia art. 244
k.k. i Sad Okregowy w O., postepujac zgodnie z zasadami okreslonymi w tych
przepisach, w sposéb wyczerpujgcy ustosunkowat sie do tego zarzutu. Wbrew
stanowisku obroncy, stusznie Sad odwotawczy zaakceptowat dokonane w tym
zakresie ustalenia faktyczne oraz ocene prawng zachowania oskarzonego.

Obronca forsujgc zaréwno w apelacji jak i w kasacji teze, ze oskarzony nie naruszyt



orzeczonego wczesniej wobec niego zakazu zblizania sie do pokrzywdzonej, gdyz
skazany stat jedynie pod swoim blokiem i nie wykonywat Zzadnego ruchu w kierunku
pokrzywdzonej, ktéra zblizyta sie do niego i przechodzita obok niego, w
rzeczywistosci kwestionuje dokonane w tym zakresie ustalenia faktyczne, czego
czyni¢ na tym etapie postepowania nie wolno. Z ustalen tych natomiast wynika, ze
G. D. dziatat z zamiarem bezposrednim, gdyz znajgc codzienne zwyczaje
pokrzywdzonej, oczekiwat na jej powrot autobusem ze szkoty, przed swoim blokiem,
ktéry znajduje sie obok jej miejsca zamieszkania i specjalnie stanat na jej drodze do
domu, a nastepnie gdy byta ona od niego w odlegtosci okoto 5 metrow, zaczat sie
masturbowac¢. Nie mozna przy ocenie zdarzenia pomija¢ tego, ze zaréwno
skazany jak i pokrzywdzona mieszkajg w matej miejscowosci i byta to jedyna droga
powrotu pokrzywdzonej do domu. Stusznie wskazat Sgd odwotawczy, ze istotg
zakazu zblizania sie do pokrzywdzonego jest jego bezpieczenstwo i
zagwarantowanie mu, by sprawca nie znalazt sie w stosunku do niego w odlegtosci
mniejszej niz wskazana przez Sad. Inna wyktadnia przepisu art. 244 k.k. niz
dokonana przez Sady, prowadzita by do bezkarnosci sprawcy, ktéry tak jak
skazany w tej sprawie, ktéry miat obowigzek unikania kontaktu z pokrzywdzong i
zblizania sie do niej na odlegtos¢ mniejszg niz 10 metréw, dziatat celowo
wychodzgc przed swodj dom przed nadejsciem pokrzywdzonej, co potwierdza
réwniez specyficzne jego zachowanie sie na widok pokrzywdzonej, co wyklucza
przypadkowosé¢ spotkania.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytywnej
postanowienia, obcigzajgc skazanego G. D. kosztami postepowania kasacyjnego w

oparciu o przepis art. 636 § 1 k.p.k.



