Sygn. akt V KK 84/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Grubba (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Kazimierz Klugiewicz
SSN Andrzej Tomczyk

Protokolant Katarzyna Wetpa

w sprawie D.K.

obwinionego o popetnienie wykroczenia z art. 11981 k.w. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 4 kwietnia 2018 r.

na posiedzeniu w trybie art. 53585 k.p.k.

kasacji wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich na korzys¢ obwinionego
od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w L.

z dnia 7 grudnia 2015 r., sygn. akt I W (...)

uchyla zaskarzony wyrok nakazowy i sprawe przekazuje Sadowi

Rejonowemu w L. do ponownego rozpoznania

UZASADNIENIE
D. K. zostat obwiniony przez Komendanta Miejskiego Policji w L. o to, ze:

1/ w dniu 24 wrzesnia 2015 r. okoto godziny 17.30 w L. na terenie marketu
.M...”, w celu osiggniecia korzy$ci majgtkowej, dokonat kradziezy 1 sztuki
stuchawek marki JBL o wartosci 79,99 zt na szkode w/w placowki handlowej,

t.oczynzart. 119 § 1 k.w.



2/ w miejscu i czasie j.w. publicznie uzywat stébw uznanych powszechnie za
nieprzyzwoite,

tj. 0 czyn z art. 141 k.w.

Wyrokiem nakazowym z dnia 7 grudnia 2015 r. w sprawie o0 sygn. akt
W (...) Sad Rejonowy w L. uznat obwinionego D.K. za winnego tego, ze:

1/ w dniu 13 maja 2015 r. okoto godziny 13.30 w L. przy ul. z terenu firmy S.,
w celu osiggniecia korzySci majatkowej, dokonat kradziezy przewoddéw
miedzianych, wtyczek aluminiowych oraz telewizora o tgcznej wartosci 155 ztotych
na szkode H. D.

2/ w miejscu i czasie jak wyzej publicznie parokrotnie uzywat stéw uznanych
powszechnie za nieprzyzwoite.
tj. popetnienia wykroczen z art. 119 § 1 k.w., art. 141 k.w. (k. 20).

Wyrok, wobec niezaskarzenia, uprawomocnit sie z dniem 22 stycznia 2016 r.
(k. 25).

Obecnie Rzecznik Praw Obywatelskich zaskarzyt powyzszy wyrok kasacjg
wniesiong na korzy$¢ wymienionego wyzej obwinionego zarzucajac:

1) razgce naruszenie przepiséw prawa procesowego, to jest art. 5 § 1
pkt 9 k.p.w., polegajgce na ukaraniu obwinionego D.K. za popetnienie wykroczen
stypizowanych w art. 141 kw. i art. 119 § 1 k.w., pomimo istnienia negatywne;
przestanki procesowej, w postaci braku skargi uprawnionego oskarzyciela, co
stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczg okreslong w art. 104 § 1 pkt 7 k.p.w.,

2) razgce i majgce istotny wptyw na jego tres¢ naruszenie przepisow
prawa procesowego, tj. art. 93 § 2 k.p.w., polegajgce na przyjeciu, ze okolicznosci
przypisanych ukaranemu czyndéw i jego wina nie budzg watpliwosci, co w
konsekwencji doprowadzito do wydania wyroku nakazowego, podczas gdy w
Swietle dowodow dotgczonych do wniosku o ukaranie zarébwno wina, jak i
okolicznosci czyndéw zarzuconych obwinionemu budzity powazne watpliwosci, co
winno skutkowaé skierowaniem sprawy do rozpoznania na rozprawie w celu
wyjasnienia wszystkich istotnych dla merytorycznego rozstrzygniecia okolicznosci.

Podnoszgc powyzsze skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
nakazowego i umorzenie postepowania wobec braku skargi uprawionego

oskarzyciela.



Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie zasadna w stopniu wymaganym przez art. 535 § 5
k.p.k.

Racje ma skarzgcy w zakresie, w jakim stawia zarzut razgcego naruszenia
prawa procesowego w postaci art. 14 § 1 k.p.k. w zw. z art. 8 k.p.w., albowiem
obwiniony zostat skazany za czyny, ktére nie zostaly mu zarzucone we wniosku o
ukaranie.

Poréwnanie opisu czynéw zarzucanych D. K. w tym wniosku oraz opisu
czynéw przypisanych mu w wyroku nakazowym, jednoznacznie wskazuje, ze Sad
Rejonowy w L. przypisat obwinionemu inne zachowania, dokonne w innym miejscu
i czasie, niz te, ktore byly przedmiotem zarzutéw.

Wskazane uchybienie jest wystarczajgcym powodem do uchylenia
zaskarzonego wyroku nakazowego.

Zasadny jest rowniez drugi zarzut kasacji w postaci razgcego naruszenia
art. 93 § 2 k.p.w.

Podnies¢ trzeba, Zze sgd orzekajgcy wydajac wobec obwinionego wyrok
nakazowy réwniez razgco obrazit wskazany wyzej przepis. Zgodnie bowiem z jego
brzmieniem, orzekanie w postepowaniu nakazowym moze nastgpic¢, jezeli
okolicznosci czynu i wina obwinionego nie budzg watpliwosci. Przestanka ta w
niniejszej sprawie nie zostata spetniona. Obwiniony nie przyznat sie do popetnienia
zarzucanej mu kradziezy, nie ujawniono przy nim rowniez skradzionych stuchawek
marki JBL T199A, a w aktach sprawy brak jest jakichkolwiek jednoznacznych
dowodow na popetnienie przez obwinionego czynu z art. 141 k.w.

W tej sytuacji, Sad Rejonowy byt zobowigzany skierowa¢ sprawe na
rozprawe, przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe i wyjasni¢ wszystkie istotne dla
merytorycznego rozstrzygniecia okolicznosci. Zebrany w sprawie materiat
dowodowy nie tylko nie dawat bowiem podstaw do zastosowania art. 93 § 2 k.p.w.,
ale nakazywat rozwazenie, czy dowody te w ogdle dostatecznie pozwalajg na
przypisanie D. K. zarzuconego wykroczenia.

Majgc na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy nie podzielit wniosku Rzecznika
0 umorzenie procesu W niniejszej sprawie. Nie mozna traci¢ bowiem z pola

widzenia tego, ze uprawniony oskarzyciel skierowat do Sgdu skarge, ktéra powinna



by¢ rozpoznana w zakresie wynikajgcym z wniosku o ukaranie. Sprawa zatem, w
tym ksztatcie, niejako ,odzywa” wraz z obecnym rozstrzygnieciem Sadu
Najwyzszego. Zarzucony czyn nie ulegt jeszcze przedawnieniu, co réwniez nie daje
podstaw do rozwazania umorzenia postepowania w tym zakresie.

Sad Rejonowy winien w ponowionym postepowaniu rozpoznac¢ sprawe o
zarzucony obwinionemu czyn, czego dotad nie czynit.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.

a.t



