Sygn. akt V KK 8/23

POSTANOWIENIE

Dnia 22 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

w sprawie £. B., Z. M., R. P.,

skazanych z art. 148 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, w dniu 22 lutego 2023 .,
kasacji, wniesionych przez obroncow skazanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 31 maja 2022 r., sygn. akt 1l AKa 302/21,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Stupsku

z dnia 8 czerwca 2021 r., sygn. akt 1l K 16/20,

postanowit:
1. oddali¢ wszystkie kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
2. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigzyé¢

skazanych w czesciach rownych.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Okregowego w Stupsku z dnia 8 czerwca 2021 r., sygn. akt
Il K 16/20, t. B., R. P. i Z. M. zostali uznani za winnych tego, ze:

. w dniu 21 maja 2019 r. w J., powiat [...], dziatajgc wspdlnie i w
porozumieniu, wedtug uzgodnionego podziatu rol, z zamiarem bezposrednim
pozbawienia zycia B. P., w ten sposob ze R. P. nakfonit Z. M. do znalezienia i
naktonienia innej osoby do spowodowania $mierci jego zony, wreczyt Z. M. 25000

zt za wykonanie zlecenia oraz ustalit z nim dokonanie zaptaty, nieustalonej kwoty



wskazanemu przez Z. M. wykonawcy zlecenia oraz przekazat w dniu zdarzenia Z.
M. informacje, ze dzieci udaty sie do szkoty, zas zona pozostata sama w miejscu
zamieszkania, jak i ustawit na podworzu ciggnik z naczepg w sposob znacznie
ograniczajgcy widocznos¢ terenu posesji od strony furtki i drogi, zas Z. M. naktonit
t. B. do pozbawienia zycia B. P., w zamian za nieustalong co do wysokosci
zaptate, przekazat £. B. w dniu zdarzenia informacje pochodzacg od R. P., ze w
miejscu zamieszkania nie ma dzieci, ktére udaty sie do szkoty i pozostata w nim
sama B. P., doprowadzili do udania sie t. B. w dniu 21 maja 2019 r., w godzinach
porannych do domu B. P., ktéry po wejsciu do mieszkania poprzez zadawanie
uderzen piescig w okolice gtowy i twarzy spowodowat u kobiety wylew krwawy w
okolicy prawego oczodotu, rane ttuczong grzbietu nosa ze ztamaniem kosci nosa,
otarcie naskorka na nosie i twarzy po stronie lewej oraz wylewy krwawe w btonie
Sluzowej ust z peknieciem wedzidetka gornej wargi i ziamaniem koron trzech zebow
zuchwy po stronie lewej, wylew krwawy w tkance podskornej powtok gtowy w
okolicy potylicznej po stronie lewej oraz w bocznej prawej okolicy gtowy i w prawym
miesniu skroniowym ze sladowym, bardzo matym, krwiakiem podtwardéwkowym na
sklepieniu obu pdtkul mdézgu, ktére spowodowaty naruszenie czynnosci narzadéw
ciata i rozstrdj zdrowia na czas powyzej 7 dni, a nastepnie wskutek uciskania
rekoma narzgddw szyi spowodowat niewielkie otarcia naskorka w powtokach
przedniej powierzchni szyi oraz zlewajgce sie wybroczyny srodskoérne, z obfitymi
wylewami krwawymi w miesniach szyi i w miedniach przedkregostupowych dolnej
czeSci odcinka szyjnego kregostupa, ze ztamaniem obu rogéw chrzagstki
tarczowatej krtani, wylewami krwawymi w bfonie sluzowej i w miesniach jezyka oraz
licznymi wybroczynami i wylewami krwawymi w btonie sluzowej krtani, nadmierne
upowietrznienie ptuc o cechach ostrego ich rozdecia, wybroczyny podspojowkowe,
co skutkowato jej zgonem wskutek gwattownego w mechanizmie zadtawienia,

tj. popetnienia zbrodni z art. 148 § 1 k.k., za ktérg wymierzono im nastepujgce kary:
- L. B. - 25 lat pozbawienia wolnosci,

R. P. - 15 lat pozbawienia wolnosci,

Z. M. - 13 lat pozbawienia wolnosci.
Ponadto, Sgd meriti, na zasadzie art. 46 § 1 k.k. orzekt solidarnie od oskarzonych
t. B.,, R. P. i Z. M. na rzecz matoletnich: M. P., A. P., E. P, J. P., W. P. oraz



pokrzywdzonej J. P. po 100000 zt dla kazdego z pokrzywdzonych tytutem
zadoscuczynien za doznang krzywde.
Tym samym wyrokiem L. B. zostat uznany za winnego tego, ze:

[I. w dniu 21 maja 2019 r. w nieustalonym miejscu na terenie Rzeczypospolitej
Polskiej, w celu uzycia za autentyczne, dokonat podrobienia dokumentow w
postaci:
- umowy kupna sprzedazy samochodu V. o numerze rejestracyjnym [...] z dnia 10
lipca 2018 r., zawartej pomiedzy A. B. i W. S., poprzez wypetnienie druku umowy i
podrobienie podpisow A. B. 1W. S,,
- oSwiadczenia o sprzedazy samochodu V. z dnia 21 maja 2019 r. przez A. B.,
poprzez wypetnienie druku oswiadczenia i podrobienie podpisu A. B.,
- upowaznienia z dnia 11 pazdziernika 2018 r. do odbioru karty pojazdu V.
udzielonego bratu t. B. przez A. B., poprzez nakreslenie upowaznienia i
podrobienie podpisu A. B.,
ktére nastepnie tego samego dnia przedtozyt jako oryginalne w Wydziale
Komunikacji Starostwa Powiatowego w L.,
tj. przestepstwa z art. 270 § 1 k.k., za ktore wymierzono mu kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci;
[ll. w dniu 28 czerwca 2019 r. w P. i L., wbrew przepisom ustawy posiadat znaczng
ilos¢ nowych substancji psychoaktywnych w postaci 224,21 gramoéw 4-CEC (4-
chloroetkatynon) i 652,59 graméw NEP ( N- etyionorpententedronu) oraz posiadat
7,20 graméw substancji psychotropowej w postaci XEX- EN-u (N-etyloheksedron)
oraz nowej substancji psychoaktywnej 4-Cl-a- PVP, tj. popetnienia przestepstwa z
art. 62b ust 2 i art. 62 ust 1 i art. 62 b ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii (j. Dz. U. z 2019 r., poz. 852, ze zm.) w zw. z art. 11 §
2 k.k. i za to z mocy art. 62 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii przy zastosowaniu art. 11 § 3 k.k. skazuje go na kare roku pozbawienia
wolnosci.

Sad Okregowy, na zasadzie art. 85 § 1 k.k. i art. 88 k.k. w miejsce kar
jednostkowych pozbawienia wolnosci orzekt w stosunku do oskarzonego t. B. kare

25 lat pozbawienia wolnoéci jako kare tgczng, na podstawie art. 77 § 2 k.k.



wskazujgc, ze oskarzony ten moze skorzysta¢ z warunkowego przedterminowego
zwolnienia po odbyciu 22 lat kary pozbawienia wolnosci.

Od tego wyroku apelacje wniesli obroncy oskarzonych oraz prokuratora, w
czesci dotyczgcej orzeczenia o karze, na niekorzys¢ wszystkich oskarzonych.

Obroncy R. P. — podnoszac zarzuty naruszenia prawa procesowego , ktére
mogto mie¢ wptyw na tres¢ wyroku (art. 410 k.p.k.; art. 7 k.p.k.; art. 393 § 1 k.p.k. in
fine w zw. z art. 410 k.p.k.), naruszenia prawa materialnego (art. 18 § 1 k.k. w zw. z
art. 148 § 1 k.k.) — wniesli o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie tego
oskarzonego, ewentualnie zmiane zaskarzonego wyroku i o ustalenie, ze R. P.
podzegat ustalong osobe w celu dalszego podzegania innej osoby do popetnienia
czynu z art. 190 k.k. na szkode B. P., ewentualnie uchylenie orzeczenia Sadu
pierwszej instancji i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Obronca t. B. — podnoszac zarzuty obrazy przepisow postepowania, ktéra
miata wptyw na tre$¢ orzeczenia (art. 7, art. 410 k.p.k.; art. 182 § 1 k.p.k. art. 7
k.p.k. (przy braku uwzglednienia istniejgcych watpliwosci na korzys¢ oskarzonego
wbrew dyrektywie z art. 5 § 2 k.p.k,, a takze dyrektywy UE Parlamentu
Europejskiego i Rady 2013/48/UE z dnia 22 pazdziernika 2013 r. oraz dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/343 z dnia 9 marca 2016 r. w sprawie
wzmocnienia niektorych aspektdéw domniemania niewinnosci i prawa do obecnosci
na rozprawie w postepowaniu karnym), obrazy prawa materialnego (art. 77 § 2 k.k.
w zw. z art. 3 k.k.) oraz zarzut btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe wyroku, ktéry miat istotny wptyw na jego tre$¢ oraz — z ostroznosci
procesowej — zarzut razgcej niewspotmiernosci kary tgcznej dozywotniego
pozbawienia wolnosci — wnidst o zmiane kwalifikacji prawnej czynu opisanego w pkt
| wyroku z art. 148 § 1 k.k. na art. 155 k.k. i wymierzenie oskarzonemu
tagodniejszej kary w postaci 4 lat pozbawienia wolnosci, a nastepnie kary fgcznej 4
lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz uchylenie rozstrzygniecia na mocy art.
77 § 2 k.k. wobec oskarzonego t. B., ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | Instancji badz o
wymierzenie oskarzonemu fagodniejszej kary.

Obronca Z. M. — podnoszgc zarzut btedu w ustaleniach faktycznych

przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcy wptyw na jego tres¢, bedacy



konsekwencjg naruszenia przepisow postepowania tj. art. 2 § 2 k.p.k., art. 4 k.p.k.,
art. Sk.p.k.iart. 7 k.p.k. wzw. z art. 366 § 1 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., ktére miaty
wptyw na treS¢ zaskarzonego orzeczenia, obrazy ww. przepisOw postepowania
oraz art. 167 k.p.k. majgcej wptyw na wynik postepowania, a takze formutujgc
zarzut razgcej niewspotmiernosci kary — wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego od =zarzucanego mu czynu, ewentualnie
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Prokurator — podnoszgc zarzut razgcej niewspoétmiernosci kar orzeczonych
wobec oskarzonych — wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie
za zbrodnie zabojstwa wszystkim oskarzonym kary dozywotniego pozbawienia
wolnosci i wymierzenie oskarzonemu L., B. kary tgcznej w wysokosci dozywotniego
pozbawienia wolnosci, a ponadto wskazanie, ze oskarzeni . B. i R. P. mogag
skorzystaC z warunkowego przedterminowego zwolnienia po odbyciu 35 lat
pozbawienia wolnosci, a oskarzony Z. M. po odbyciu 30 lat pozbawienia wolno$ci.

Sad Apelacyjny w Gdansku wyrokiem z dnia w G. z dnia 31 maja 2022 r.,
sygn. akt Il AKa 302/21, zmieniat zaskarzony wyrok w ten sposaéb, ze:

1. w punkcie | sentencji wyroku Sgdu meriti z opisu czynu wyeliminowat ustalenie:
,oraz ustalit z nim dokonanie zaptaty, nieustalonej kwoty wskazanemu przez Z. M.
wykonawcy zlecenia”,
2. w miejsce wymierzonej oskarzonemu R. P. kary 15 lat pozbawienia wolnosci,
wymierzyt kare 25 lat pozbawienia wolnosci,
3. w miejsce wymierzonej oskarzonemu Z. M. kary 13 lat pozbawienia wolnosci,
wymierzyt kare 25 lat pozbawienia wolnosci.
W pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Od tego wyroku kasacje wniesli obroncy wszystkich skazanych.

Obronca Z. M. — adw. M. K. podnidst nastepujgce zarzuty:
|. razgce naruszenie przepisdw postepowania majgce istotny wptyw na wydane
rozstrzygniecie, tj. art. 4, art. 5 § 2, art. 172 i art. 410 k.p.k. przez wybiérczg analize
wyjasnien skazanego K. B. oraz niepodjecie przez Sad Apelacyjny w Gdansku
proby wyjasnienia uznania za wiarygodne jedynie czesci wyjasnien i odmowy
wiarygodnosci pozostatej czesci co do przebiegu zdarzenia, a w szczegdlnosci

konsekwentnego wskazywania na cel jego wizyty w domu B. i R. P.;



Il. razgce naruszenie przepisdw postepowania majgcych istotny wptyw na wydane
rozstrzygniecie, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. w zw. z
art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na nieprawidtowym przeprowadzeniu kontroli
odwotawczej i akceptacje dowolnej, nierzetelnej i wybiorczej oceny dowodow
dokonang przez Sad | instancji, tj.:

a) uznanie, ze wina skazanego Z. M. w aspekcie popetnienia czynu z art. 148 § 1
k.k. nie budzi watpliwosci, podczas gdy wyjasnienia wszystkich skazanych, w tym
przede wszystkim wyjasnienia skazanego L. B. ztozone w dniu 29 czerwca 2019 r.
wskazuja, iz porozumienie zawarte przez skazanych obejmowato jedyne rozmowe i
nastraszenie pokrzywdzonej, a brak jest bezposrednich dowoddéw przeciwnych tej
tezie, a tym samym Z. M. nie moze odpowiada¢ w ramach ustalonego
wspotsprawstwa za eksces (zabdjstwo) dokonany przez innego skazanego, zas
odmienna ocena oparta zostata jedynie na dowodach poszlakowych, nie
stanowigcych jednak nierozerwalnego ftahncucha oraz moggcych przedstawiac
réowniez odmienng od przyjetej wersje zdarzen;

b) uznanie, ze otrzymanie przez t. B. informacji od Z. M. przekazanej temu
drugiemu przez R. P., iz pokrzywdzona przebywa sama w domu i ze dzieci udaty
sie do szkoty dowodzi zamiarowi zabdjstwa B. P., majgcego towarzyszy¢ zarowno
L.B., jakiZ. M. iR. P., podczas gdy domniemanie to jest naduzyciem, niepopartym
zadnym innym dowodem oprécz dowodow poszlakowych, nie stanowigcych jednak
nierozerwalnego fancucha oraz mogacych przedstawia¢ réwniez odmienng od
przyjetej wersje zdarzen;

C) uznanie, ze ustawienie ciggnika z naczepg w sposob zastaniajgcy w pewnej
czesci drzwi wejsciowych do domu pokrzywdzonej byto zaplanowanym elementem
dziatania wspotsprawcow podczas gdy ustawienie ciggnika byto wynikiem checi
naprawy psujgcego sie kota, co potwierdzajg zebrane w sprawie dowody, a tym
samym domniemanie to jest naduzyciem, niepopartym zadnym innym dowodem
oprocz dowodow poszlakowych, nie stanowigcych jednak nierozerwalnego
tancucha oraz mogacych przedstawiaé réwniez odmienng od przyjetej wersje
zdarzen;

d) uznanie, ze przeprowadzenie przez osobe trzecig z pokrzywdzong rozmowy na

temat metod wychowawczych wzgledem matoletnich dzieci nie miato dla



skazanego R. P. zadnego znaczenia, podczas gdy konflikt miedzy pokrzywdzong a
mezem, w tym réwniez na tle opieki nad dzieCmi uzasadniat podjecie decyzji o
dziataniu majgcym polegac na przeprowadzeniu z B. P. rozmowy dyscyplinujgcej, a
tym samym naruszenie zasady prawidtowego i logicznego rozumowania oraz zasad
doswiadczenia zyciowego;

e) uznanie, ze przekazane skazanemu Z. M. przez R. P. srodkéw pienieznych w
kwocie 25000 zt stanowito wynagrodzenie za pomoc w zorganizowaniu zabodjstwa
pokrzywdzonej, podczas gdy srodki te stanowity pozyczke udzielong na zakup
autolawety, co potwierdza zwigzek czasowy pomiedzy udzieleniem pozyczki a
zakupem autolawety, a tym samym naruszenie zasady prawidtowego i logicznego
rozumowania oraz zasad doswiadczenia zyciowego;

f) uznanie, ze skazany Z. M. dziatat wspdlnie i w porozumieniu, wedtug
uzgodnionego podziatu rél, z zamiarem bezposrednim pozbawienia zycia B. P.,
podczas gdy sposOb zachowania skazanego t. B. polegajacy na podejmowaniu
spontanicznych, niezaplanowanych, chaotycznych oraz rracjonalnych” dziatan
wskazuje, ze miedzy skazanymi nie mogfto dojs¢ do zadnego porozumienia w
przedmiocie popetnienia przestepstwa zabdjstwa pokrzywdzone;.

Na podstawie tak sformutowanych zarzutéw autor kasacji wniést o uchylenie
wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 31 maja 2022 r., wydanego w
sprawie o sygn. akt Il AKa 302/21 i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Il instancji.

Drugi w obroincow Z. M. —adw. M. P. podnidst nastepujace zarzuty:
|. bezwzgledng przyczyne odwotawczg — art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez
nienalezytg obsade sgdu w skfadzie orzekajgcym wydajgcym zaskarzony wyrok tj.
wyrok Sgdu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 31 maja 2022 roku, gdyz w sktadzie
orzekajgcym brata udziat osoba powotana na urzad sedziego w sagdzie
powszechnym na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w trybie
okreslonym przepisami ustawy z 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie
Sadownictwa oraz niektérych innych ustaw tj. Sedzia Sgdu Apelacyjnego L. M. co
doprowadzito do naruszenia standardu niezawistosci i bezstronnosci w rozumieniu

art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw



Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o Ochronie Praw
Cztowieka i Podstawowych Wolno$ci;

Il. razgce naruszenie prawa, ktére miato istotny wptyw na tres¢ wyroku:

1. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nienalezyte rozwazenie
postawionego w apelacji zarzutu obrazy przepisdéw postepowania majgcg wptyw na
treS¢ wyroku tj. art. art. 438 pkt 2 k.p.k. tj. art. 2 § 2 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. S5 k.p.k. i
art. 7 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., ktére miaty wptyw na
tresC zaskarzonego orzeczenia przez nierozwazenie wszystkich okolicznosci
sprawy, a szczegoOlnie tych, ktére przemawiaty na korzy$¢ oskarzonego oraz
rozstrzygniecie nieusuwalnych watpliwosci na jego niekorzys¢, prowadzacych do
btedéw w ustaleniach faktycznych przywotywanych w apelacij;

2. razgce naruszenie prawa, ktére miato istotny wptyw na tre$¢ wyroku tj. art. 433 §
2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na nie rozpoznaniu w ogole istoty
zarzutéw podniesionych w apelacji, albowiem Sad Apelacyjny w Gdansku w
sporzgdzonym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie odniost sie do przedmiotu
rozpoznania stosowanie do wymagan zakreslonych dyspozycjg art. 457 § 3 k.p.k.,
co implikuje wniosek, iz w niniejszej sprawie miat miejsce tzw. efekt przeniesienia w
nastepstwie nie dostrzezenia istniejgcych uchybien wyroku Sadu | instancji, czego
skutkiem byto nie podzielenie przez Sad Il instancji zarzutéw apelacji, co w
konsekwencji doprowadzito do wydania orzeczenia obarczonego uchybieniami,
ktére przeniknety do postepowania odwotawczego z orzeczenia Sagdu Okregowego
w Stupsku;

3. razgce naruszenie prawa, ktore miato istotny wptyw na tres¢ wyroku tj. art. 433 §
2 kpk.wzw. z art. 457 § 3 kppk. w zw. z art. art. 5 § 2 kp.k. w zw. z art. 6
Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci, poprzez
nienalezyte rozwazenie postawionego w apelacji zarzutu obrazy przepiséw
postepowania majgcg wpltyw na tres¢ wyroku tj. art. 5 § 2 k.p.k., poprzez
nierozstrzygniecie na korzys¢ oskarzonego Z. M. watpliwosci, ktérych nie da sie
usungé, ti. w szczegolnosci: tresci rozméw telefonicznych  pomiedzy
wspoétoskarzonymi, tresci porozumienia pomiedzy wspotoskarzonymi;

4. razgce naruszenie prawa, ktére miato istotny wptyw na tres¢ wyroku tj. art. 457

kp.k. w zw. z art. 424 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez faktyczne nie



sporzgdzenie merytorycznego uzasadnienia wyroku przez Sad odwotawczy,
albowiem wprowadzenie przez ustawodawce regulacji obligujgcej Sgd do zwieztego
sporzadzania uzasadnienia orzeczenia na urzedowym formularzu nie zwalania
Sadu odwotawczego od sporzgdzenia merytorycznego uzasadnienia w sprawie
gdzie niezbedne przeciez pozostaje w obecnym stanie prawnym odniesienie sie do
przedmiotu i tresci Srodka zaskarzenia, podczas gdy uzasadnienie sporzgdzone w
sprawie w zasadzie nie zawiera merytorycznej tresci i przez to de facto
uniemozliwiona jest jego kontrole odwotawczg na etapie kasacyjnym, co wiecej
uzasadnienie nie odpowiada standardom wyznaczonym przez w/w przepisy prawa
w sytuacji, w ktorej sgd odwotawczy tak radykalnie zmienia wymiar kary w zakresie
skazanego Z. M.;

5. razgce naruszenie prawa, ktore miato istotny wptyw na tres¢ wyroku tj. art. 433 §
2 kpk. wzw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., 410 k.p.k.
poprzez nienalezyte rozwazenie postawionego w apelacji zarzutu obrazy przepiséw
postepowania majgcg wptyw na tres¢ wyroku tj. art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., 410 k.p.k.
poprzez dowolng, a nie swobodng ocene zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego wyrazajgcg sie w sprzecznej z zasadami doswiadczenia zyciowego i
logicznego rozumowania, sprzecznej ze zgromadzonym w sprawie materiatem
dowodowym, wybidrczej, bezkrytycznej i jednoznacznie ukierunkowanej na
poniesienie odpowiedzialnosci karnej przez oskarzonego Z. M. analizie
zgromadzonych dowodow i w konsekwencji btednym przyjeciu, ze oskarzony Z. M.
dopuscit sie zarzucanego mu czynu;

6. razgce naruszenie prawa, ktdre miato istotny wptyw na tres¢ wyroku, tj. art. 433 §
2k.p.k.wzw.zart. 457 § 3 k.p.k. wzw. zart. 2§ 2 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 5 k.p.k. i
art. 7 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., polegajgcego na tym, ze
Sad odwotawczy w wyniku nierzetelnego rozpoznania srodka odwotawczego nie
poddat wszechstronnej i rzetelnej analizie zarzutéw sformutowanych w apelacji
obroncy oskarzonego oraz nie ustosunkowat sie do nich w stopniu wystarczajgcym,
ktéra to obraza przepisbw prawa procesowego skutkowata wydaniem
niesprawiedliwego orzeczenia opartego na btednych ustaleniach faktycznych,

jakoby oskarzony dziatat z bezposrednim zamiarem spowodowania smierci;
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7. razgce naruszenie prawa, ktore miato istotny wptyw na tres¢ wyroku, tj. razaca
niewspotmiernos¢ kary w zwigzku z razgcym naruszeniem przepiséw
postepowania, ktore miato istotny wptyw na wynik sprawy tj. art. 7 k.p.k., art 410
k.p.k. art. 457 k.p.k. w zw. z art. 424 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. polegajgca na
orzeczeniu kary 25 lat pozbawienia wolnosci, w sytuacji gdy prawidtowa ocena
okolicznosci wptywajgcych na jej wymiar, w szczegdlnosci postawa skazanego Z.
M. przed popetnieniem zarzucanego mu przestepstwa, a wiec pozytywna opinia
srodowiskowa, ustabilizowany tryb zycia, brak uprzedniej karalnosci w momencie
podejmowania zarzucanych mu czynéw, a takze brak objecia rzekomym
porozumieniem sposobu dokonania przez L. B. zabdjstwa oraz faktyczna rola jakg
miat spetniaC skazany w tym przestepstwie wskazuje, ze orzeczona kara, wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w Gdansku jest karg razgco surowg przy jednoczesnym braku
wilasciwego uzasadnienia stanowiska Sadu Apelacyjnego w Gdansku w tym
zakresie 0 czym szerzej w zarzucie nr [...].

Na podstawie tak sformutowanych zarzutéw wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy Sadowi Il instancji
do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym;

Trzeci obronca Z. M. — adw. K. O. podniést zarzut razgcej, majgcej istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia obrazy przepisdw postepowania, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez dokonanie pobieznej i efekcie wadliwej kontroli
odwotawczej polegajgcej na dowolnej ocenie dowoddw skutkujgcej przypisaniu
oskarzonemu Z. M. sprawstwa czynu i wymierzenie surowej kary przekraczajgcej
stopien winy, podczas gdy prawidiowa ocena zgromadzonego w sprawie materiaty
dowodowego, uwzgledniajgca catoksztatt okolicznosci sprawy prowadzi¢ winna do
wniosku, iz brak jest jednoznacznych dowodow, ktore pozwolityby na przetamanie
zasady domniemania niewinnosci i ustalenia sprawstwa skazanego w zakresie
przypisywanego mu zachowania objetego aktem oskarzenia.

Whnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji.

Obronca R. P. — adw. J. D. podnibést zarzuty razgcego naruszenia przepisow

postepowania majgcego istotny wptyw na tres¢ wyroku, a mianowicie:
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l. art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. w
zw. z art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci z
dnia 4 listopada 1950 r. w zw. z art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej
z dnia 7 marca 1966 r. polegajgce na nienalezytej obsadzie sgdu Il instancji
orzekajgcego w niniejszej sprawie i udziat w rozpoznaniu sprawy w roli sedziego
referenta oraz w wydaniu orzeczenia, nieuprawnionego Sedziego, tj. Sedziego
Sadu Apelacyjnego w Gdansku L. M. przedstawionego Prezydentowi RP uchwatg
Krajowej Rady Sadownictwa nr [...] z dnia 8 listopada 2019 r. do petnienia
stanowiska sedziego Sadu Apelacyjnego w Gdansku i powotanego przez
Prezydenta RP na stanowisko sedziego Sadu Apelacyjnego w Gdansku
postanowieniem z dnia 4 maja 2020 r., podczas gdy jego powotanie na stanowisko
sedziego Sadu Apelacyjnego w Gdansku odbyto sie przy udziale Krajowej Rady
Sadownictwa uksztaltowanej na podstawie przepisow ustawy z dnia 8 grudnia 2017
r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych ustaw
(Dz. U. z 2018 r. poz. 3), ktory to organ nie posiada wystarczajgcych gwarancji
niezaleznosci od wtadzy ustawodawczej i wykonawczej, zas z uwagi na zaistnienie
watpliwosci dotyczgcych uwarunkowan instytucjonalno — ustrojowych, w ktérych
nastgpito powotanie L. M. do petnienia urzedu sedziego Sadu Apelacyjnego w
Gdansku, istniejg jednoczesnie powazne watpliwosci w zakresie realizacji przez
niego standardu niezawistosci i bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii
Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cziowieka i
podstawowych wolnosci, w wyniku czego w wydaniu zaskarzonego orzeczenia
brata udziat osoba nieuprawniona, a orzekajgcy w niniejszej sprawie sad byt
nienalezycie obsadzony, co stanowi naruszenie prawa do rzetelnego procesu, a
tym samym stanowito bezwzgledng przyczyne odwotawczg z art, 439 § 1 pkt 2
k.p.k.;

Il.art. 433 § 2 kpk. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nieprawidiowo
przeprowadzong kontrole odwotawczg polegajgcg na niepoddaniu wszechstronnej i
wnikliwej analizie sformutowanego w apelacjach obroncow skazanego zarzutu
obrazy art. 7 k.p.k. odnoszgcego sie do dokonania oceny materiatu dowodowego z

przekroczeniem zasady swobodnej oceny dowoddéw, wbrew zasadzie
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obiektywizmu, przy nieuwzglednieniu zasad logicznego rozumowania oraz wskazan
wiedzy i doswiadczenia zyciowego i w konsekwencji bezpodstawne uznanie, iz R.
P., Z. M. i L. B. taczyto porozumienie zorientowane na pozbawienie zycia B. P., w
sytuacji gdy prawidiowa ocena zgromadzonego materiatu dowodowego powinna
prowadzi¢ do wniosku, iz:

a) w aktach sprawy brak jest jakiegokolwiek dowodu, ktory wskazywatby na
istnienie pomiedzy skazanymi porozumienia w zakresie spowodowania smierci B.
P., zas ze zgodnych w tym zakresie wyjasnien skazanych wynika jednoznacznie, iz
zamiarem swym obejmowali oni wylgcznie przeprowadzenie z B.P. rozmowy
dyscyplinujgcej wobec jej nieprawidtowego zachowania wzgledem dzieci, ktorg
przeprowadzi¢ miata osoba trzecia, z uwagi na niepowodzenie wczesnigj
podejmowanych préb przez R. P., przy czym wiarygodnos¢ ww. twierdzen
skazanych nie zostata podwazona zadnym dowodem przeciwnym;

b) zarbwno zgromadzony materiat dowodowy, jak i okolicznosci sprawy przeczg
istnieniu z gory ustalonego przez skazanych planu, w efekcie ktérego miatoby dojs¢
do pozbawienia zycia B. P., a to m.in. z uwagi na:

i. brak uprzedniego przygotowania narzedzia zbrodni przez t. B., ktéry
spowodowat smier¢ B. P. w wyniku zadawania jej uderzen piescig w okolice gtowy
i twarzy, a nastepnie doprowadzenia do jej uduszenia gwattownego w mechanizmie
zadtawienia, ktére wymagaty od niego nie tylko zaangazowania duzej sity, ale
réwniez bylty dziataniami rozciggnietymi w czasie,

ii. brak znajomosci przez t. B. topografii domu zamieszkiwanego przez rodzine P.,
przejawiajgcy sie niewykorzystaniem przez niego drugich drzwi wejsciowych
usytuowanych w bocznej czesci domu, ktére sg niewidoczne zaréwno z ulicy, jak i
dla sgsiaddw,

iii. nieusuniecie sladéw krwi przez t. B. oraz odciskdw jego obuwia z miejsca
zdarzenia, a jedynie podjecie pospiesznej, pobieznej i nieudolnej préby uprzatniecia
miejsca zdarzenia, przy jednoczesnym pozostawieniu w tym miejscu przedmiotéw
uzytych do zatarcia sladéw,

iv. brak planu dotyczgcego pozbycia sie zwitok B. P., ktére pozostawione zostaty

przez £. B. w miejscowosci P., okoto 4 km od miejsca zamieszkania B P., w
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zaroslach 7 m od drogi i 500 m od najblizszych zabudowan, co jednoznacznie
wskazuje, iz miejsce to byto przypadkowe, a nie przemyslane i wczesniej ustalone,

v. brak planu dotyczgcego pozbycia sie pojazdu, ktérym przewiezione zostaty
zwtoki B. P., przy jednoczesnym wykorzystaniu do tego celu samochodu
nalezgcego do brata t. B. , ktory przebywat w tym czasie w zakfadzie karnym, co
pozwolito na szybkie powigzanie osoby t. B. z popetnionym przestepstwem,

vi. brak znajomosci przez t. B. terminarza zdarzeh zaplanowanych w
gospodarstwie na dzien zdarzenia - w dniu tym w gospodarstwie pojawity sie
osoby, ktore mogty ujawni¢ zaréwno jego obecnos$¢ na miejscu zdarzenia, jak i fakt
zabojstwa B. P., tj. listonosz R. S., ktory pojawit sie w domu P. okoto godz. 13:00,
jak i kontrahent R. P. R. B., ktory okoto godz. 11:00 odbierat z posesji skazanego
sianokiszonke;

c) zgromadzony materiat dowodowy oraz okolicznosci sprawy wskazuja, iz £. B.
dokonat zabdjstwa B. P. w zamiarze nagtym, nie zas z gory ustalonym, o czym
Swiadczy nie tylko sposob popetnienia przestepstwa, ale tez towarzyszgce mu
okolicznosci wskazujgce na brak istnienia ustalonego planu pozbawienia B. P.
zycia, a przede wszystkim tres¢ jego wyjasnien, ktorych prawdziwos¢ nie zostata
podwazona zadnym dowodem przeciwnym, a ktéra koresponduje z:

i.trescig opinii sgdowo-psychologicznej sporzgdzonej przez biegtg E. W., z ktoérej
wynika, iz sfera emocjonalna L. B. cechuje sie duzg chwiejnoscig, niestabilnoscig,
wysokg reaktywno$ci i impulsywnoscig, a nadto rozpoznano u niego zaburzong
osobowos¢ typu borderline, ktéra wutrudnia mu zastosowanie zachowan
adaptacyjnych, natomiast jego nieprawidtowe i zaburzone postawy i zachowania
dotyczg wielu zakresow postepowania: uczuciowosci, pobudliwosci, kontroli
popeddw, sposobdw postrzegania, myslenia, stylu, zwigzkéow z innymi ludzmi (k.
4534-4540);

il. trescig opinii sgdowo-psychiatrycznej sporzgdzonej przez biegtych psychiatréw
A.O. i A. S., wskazujgca, iz funkcjonowanie £.. B. — w tym takze w czasie czynu —
byto zdeterminowane cechami jego zaburzonej osobowosci, a upos$ledzona
kontrola impulsow, staba kontrola emocji, niska zdolnos¢ do tolerowania frustraciji,
przy jednoczesnym stosowaniu substancji w postaci sterydéw anabolicznych

nasilajgcych tendencje do reagowania impulsywnego i agresywnego, skutkowaty
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zachowaniami o charakterze gwattownym, nieprzewidywalnym, czesto agresywnym
(k. 5514-5516), co jednoznacznie przeczy ustaleniom Sadu meriti,
zaakceptowanym w petni przez Sad ad quem, jakoby zachowanie L.B. w dniu
zdarzenia byto zaplanowane i podjete ze z gory powzietym zamiarem;

d) przekazana przez R. P. Z. M. kwota 25000 zt, wbrew twierdzeniom Sgdow obu
instancji, nie stanowita zaptaty za posrednictwo w znalezieniu osoby, ktéra miata
pozbawi¢ zycia B. P., a pozyczke na zakup lawety przez Z. M., co potwierdzajg nie
tylko wyjasnienia skazanych, ale takze szereg innych dowodow, w tym: umowa
sprzedazy samochodu marki C. o nr rej [...] z dnia 19 maja 2019 r., zeznania
Swiadka N. S. , zeznania swiadka A. B. oraz umowa najmu samochodu z dnia 18
maja 2019 r. pomiedzy A. B. a Z. M., na podstawie ktérych Sgd meriti prawidtowo
ustalit, iz z soboty na niedziele, tj. z 18 na 19 maja 2019 r. Z. M. udat sie ze swojg
partnerkg N. S. do miejscowosci R. w celu zakupu auto-lawety C., gdzie pojechat
wypozyczong od A. B. przyczepg do przewozu pojazdow, po czym w dniu 19 maja
2021 r. dokonat planowanego zakupu za pienigdze uzyskane uprzednio od R. P.,
co jednoznacznie swiadczy o tym, iz przekazana Z. M. przez R. P. kwota pieniezna
przybrata forme pozyczki przeznaczonej na zakup lawety i zostata wykorzystana
zgodnie z jej przeznaczeniem jeszcze przed zdarzeniem objetym niniejszym
postepowaniem;

e) ustalenia Sadu | instanciji, podzielone przez Sad Il instancji, w zakresie tresci
rozmowy telefonicznej pomiedzy R. P. a Z. M. w dniu 21 maja 2019 r. o godzinie
7:42, podczas ktérej to R. P. miat rzekomo przekaza¢ Z. M. informacje, iz B. P.
zostata sama w domu, oparte zostaly, zgodnie z twierdzeniem Sgdu meriti, na
tresci opinii informatycznej, rejestru potgczen, notatki urzedowej Policji oraz
czesciowo wyjasnien skazanych, jednak dostrzec nalezy, ze zaden z tych dowoddéw
nie pozwala na ustalenie konkretnej tresci przedmiotowej rozmowy, a wytgcznie
faktu jej odbycia, zas z wyjasnien R. P. wynika, iz rozmowa ta dotyczyta
planowanego spotkania w sprawie zamodwienia opon do samochodu skazanego;

f) wbrew twierdzeniom Sgdéw obu instancji ustawienie ciggnika z naczepg w dniu
21 maja 2019 r. nie byto spowodowane podjeciem przez R. P. dziatah celem
zastoniecia wejscia do domu w J., lecz wynikato z zaplanowanych wczesniej

czynnosci konserwacyjnych ciggnika z naczepa, co wynika z tresci zeznan swiadka
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A. G., ktéry podczas przestuchania w dniu 22 maja 2019 r. wskazat, iz: ,ja
powiedziatem, aby szef zaparkowat ciggnik z przyczepg koto warsztatu koto domu,
bo tam znajduje sie w ziemi lej, a ja chciatem wymieni¢ elementy podbieracza w
przyczepie. A tam byta taka mozliwos¢, aby potozy¢ sie pod przyczepg bez lewara.
Ciggnik tam zostat postawiony, poniewaz koto drzwi do domu jest takze warsztat po
drugiej stronie. Ten ciggnik nie zostat tam zaparkowany, aby zastoni¢ widok od
ulicy” (k. 101), przy czym Sad meriti nieprawidtowo uznat, ze zeznania te zastugujg
na jedynie czesciowe uwzglednienie z uwagi na fakt, ze zgromadzony materiat
dowodowy przeczy twierdzeniom swiadka, jakoby tyt naczepy znajdowat sie przy

samym warsztacie, aby wykona¢ naprawy w przyczepie™ (s. 60 uzasadnienia
wyroku Sadu | instancji), a nadto swiadek, jako pracownik R. P., usitowat zeznawac
na jego korzysc, albowiem swiadek jednoznacznie wskazywat, ze usytuowanie
ciggnika przed przeprowadzeniem prac konserwacyjnych uzaleznione byto nie tylko
od odlegtosci od warsztatu, ale przede wszystkim od istniejgcego w ziemi leja, ktéry
utatwiat dostep do naczepy, a nadto swiadek nie miat zadnego interesu w sktadaniu
zeznan korzystnych dla R. P., zas dokonanie prawidtowej oceny zeznah A. G. i
poczynienie na ich podstawie odpowiednich ustalen, powinno skutkowaé¢ uznaniem,
iz przyczyna nietypowego ustawienia ciggnika z naczepg w dniu 21 maja 2019 r.
nie byta zwigzana z rzekomo planowanym na ten dzien pozbawieniem zycia B. P.;

g) wbrew twierdzeniom Sadoéw obu instancji wyjazd R. P. wraz z A. G. do
miejscowosci R. celem oglgdania maszyn rolniczych nie odbyt sie z powodu
konieczno$ci zapewnienia sobie alibi na czas zabdjstwa B. P., ale byt wczesnigj
zaplanowany przez skazanego, o czym jednoznacznie $wiadczg zeznania A. G.
ktéry w toku przestuchania w dniu 21 maja 2019 r. wskazat ,0d kilku dni
planowalismy, ze pojedziemy za G. obejrze¢ maszyny rolnicze do prowadzone;j
przez niego dziatalnosci (...). Ogotem na ten wyjazd szykowalismy sie od 2 tygodni,
jednak zawsze mieliSmy duzo pracy" (k. 33 verte), za$ twierdzenia Sadu meriti, iz
skazany nie posiadat biznesowego powodu tego wyjazdu, gdyz ,dokonywane ruchy
majgtkowe dowodzg, ze nie zamierzat kupowaé Zzadnej maszyny w najblizszym
czasie, gdyz caly sprzet rolniczy sprzedat i spotka z 0. 0. A. nie posiadata na stanie
maszyn" (str. 33 uzasadnienia wyroku Sadu | instancji), sg btedne, a to dlatego, iz

wyzbycie sie przez R. P. maszyn rolniczych ze spotki A. sp. z 0.0. na rzecz A. nie
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byto zwigzane z wolg zakonczenia prowadzenia dziatalnosci rolniczej, a
zabezpieczenia finansowego przed ewentualnymi dziataniami zony, ktéra juz
uprzednio podjeta probe przywtaszczenia pieniedzy ze spotki A, sp. z 0.0,
albowiem maszyny te zostaly nastepnie sprzedane spotce M., ktéra zostata
zarejestrowana przez R. P. w celu dalszego prowadzenia dziatalnosci rolniczej;

h) udziale R. P. w porozumieniu nakierowanym na pozbawienie zycia jego zony
oraz jego wiedzy co do momentu jej Smierci przeczy zachowanie R. P. w dniu
zdarzenia, tj. 21 maja 2019 r., zaréwno podczas podrozy do R. odbytej z A. G., w
trakcie ktorej, jak wynika z zeznan A. G., skazany usmiechat sie i nie byt w zaden
sposob wzburzony czy poddenerwowany (k. 33 verte\ jak i po ujawnieniu w domu
Sladoéw krwi oraz braku obecnosci zony, a takze w trakcie rozmowy telefonicznej z
numerem alarmowym, podczas ktérej skazany zgtosit zaginiecie swojej zony, kiedy
to skazany byt przestraszony, zdezorientowany i zrozpaczony, a jego emocje
zostaty dostrzezone przez dyspozytora, ktory po skontaktowaniu sie z policjg
zrelacjonowat nie tylko samo zgtoszenie, ale i stan emocjonalny zgtaszajgcego,
przy czym z opinii psychologicznej dotyczgcej skazanego wynika, iz jego rozwgj
intelektualny nie nosi znamion upoS$ledzenia, lokuje sie powyzej inteligencji
przecietnej, skazany zna normy etyczno-moralne i zasady wspétzycia spotecznego,
a jego osobowosc jest zwarta, bez cech istotnych zaburzen, potrafi na ogét petnic
funkcje regulacyjne (k. 8322-8330), zatem nie sposob przyjgé, aby prawidtowo
intelektualnie i emocjonalnie funkcjonujgca osoba byta w stanie przez caty dzien
zachowac catkowity spokoj, pomimo posiadania wiedzy, iz w dniu tym dojdzie do
zabojstwa czionka jej rodziny, a nastepnie symulowac¢ niezwykle silne emocje,
przejawiajgce sie rowniez ptaczem oraz chaosem wypowiedzi po zastaniu pustego
domu i sladéw krwi na miejscu zdarzenia, co prowadzi do wniosku, iz R. P. nie miat
wiedzy, ze t. B. pozbawit zycia jego zone, a jego reakcja na jej zaginiecie w dniu 21
maja 2019 r. byta spontaniczna i szczera; co skutkowato przeniknieciem do
postepowania odwotawczego uchybien zaistniatych na etapie postepowania przed
Sagdem Okregowym i przyjeciem przez Sad Apelacyjny za witasne ustalen Sadu
meriti dokonanych z naruszeniem art. 7 k.p.k., a w konsekwencji bezpodstawnym
uznaniem, iz R. P. dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu ze Z. M. i L. B., wedtug

uzgodnionego podziatu rol, dopuscit sie popetnienia przestepstwa z art. 148 § 1 k.k.
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na szkode B. P., w sytuacji gdy pomiedzy nim a Z. M. i L. B. nie istniato
porozumienie zorientowane na spowodowanie smierci jego zony, a wyfgcznie
obejmujgce przeprowadzenie z B. P. rozmowy w zwigzku z jej nieprawidtowym
zachowaniem wobec dzieci, za$ dokonanie jej zabdjstwa przez L. B. stanowito
eksces nieobjety porozumieniem, ktéry zgodnie z trescig art. 20 k.k. moze jedynie
stanowi¢ podstawe odpowiedzialnosci bezposredniego wykonawcy, z uwagi na
odpowiadanie przez kazdego ze wspotdziatajgcych w granicach wtasnej umysinosci
lub nieumysInosci;

. art. 433 § 2 k.pk. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nieprawidtowo
przeprowadzong kontrole odwotawczg polegajgca na niepoddaniu wszechstronnej i
wnikliwej analizie sformutowanego w apelacji obroncy skazanego zarzutu obrazy
prawa materialnego, a mianowicie art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. poprzez
jego btedng wyktadnie i w efekcie przypisanie R. P. odpowiedzialnosci za
popetnienie przestepstwa zabojstwa w warunkach wspoétsprawstwa dopetniajgcego,
w sytuacji gdy warunkiem przypisania danej osobie odpowiedzialnosci za
popetnienie przestepstwa w formie wspotsprawstwa jest - przy braku samodzielnej
realizacji znamion typu czynu zabronionego — realizowanie przestepczego
przedsiewziecia z wolg sprawczg (cum animo auctoris) poprzez podjecie dziatan
stanowigcych istotny wkiad w realizacje przestepstwa (tzw. wspotsprawstwo
dopetniajgce), przy czym istotnos¢ tego wkiadu sprowadza sie do uznania, iz w
razie odstgpienia takiej osoby czyn zabroniony w ogdle nie bytby popetniony albo
bytby popetniony, ale w inny sposdb, a wiec rola takiego wspotsprawcy musi by¢
bardzo znaczgca dla powodzenia catego przestepczego przedsiewziecia, a nawet
warunkujgca jego skuteczno$¢, zas ustalone przez Sgd zachowanie R. P., ktére
miato rzekomo polega¢ na nietypowym ustawieniu ciggnika z naczepg, tak aby
ograniczat on widocznos$¢ drzwi wejsciowych do domu potozonego w J. oraz
poinformowaniu skazanego Z. M., iz B. P. pozostata sama w domu, nie moze
zostaC ocenione jako ,stotny wktad” w realizacje przestepstwa, ktorego
stwierdzenie warunkuje mozliwos¢ przypisania sprawcy odpowiedzialnosci za
popetnienie przestepstwa w formie wspotsprawstwa dopetniajgcego, albowiem
dane zachowania nie stanowity przejawu koniecznego warunku podijecia

zachowania w sposOb bezposredni realizujgcego znamiona typu czynu
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zabronionego, ani tez nie byly znaczace dla powodzenia przestepczego
przedsiewziecia, co skutkowato przeniknieciem do postepowania odwotawczego
uchybienia zaistnialego na etapie postepowania przed Sadem Okregowym i
utrzymaniem w mocy razgco niesprawiedliwego wyroku.

Na podstawie tak sformutowanych zarzutéw autor kasacji wniést o uchylenie
w catosci wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku i przekazanie sprawy Sgdowi |l
instancji do ponownego rozpoznania, ewentualnie uchylenie w catosci wyroku Sgdu
Apelacyjnego w Gdansku i poprzedzajgcego go wyroku Sadu Okregowego w
Stupsku i uniewinnienie skazanego od popetnienia zarzucanego mu czynu,
ewentualnie o uchylenie w catosci wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku i
poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego w Stupsku i przekazanie sprawy
Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania, ewentualnie uchylenie w catosci
wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku i przekazanie sprawy Sadowi Il instancji do
ponownego rozpoznania.

Obronca skazanego R. P. — adw. P. R. podnidst zarzuty razgcego
naruszenia przepisOw postepowania, ktére miato istotny wptyw na tres¢ wyroku,
polegajgce na
I. nienalezytym rozpoznaniu zarzutu apelacyjnego dotyczgcego pominiecia w
podstawie faktycznej zaskarzonego wyroku faktu, iz dom mieszkalny potozony w J.,
bedgcy miejscem, w ktorym ustalona osoba dokonata czynu zabdjstwa B. P.,
zawierat drugie drzwi wejsciowe, usytuowane w koncu korytarza przebiegajgcego
przez catg bryte budynku, pomimo tego, iz fakt istnienia drugich drzwi wynika z
ustalonych dowoddéw i ma on znaczenie dla ustalen sprawy (art. 433 §2 k.p.k. w zw.
z art. 410 k.p.k.);

Il. nierozpoznanie i nienalezytym rozpoznaniu zarzutéw apelacyjnych dotyczgcych
naruszenia zasad prawidlowego rozumowania oraz zasad doswiadczenia
zyciowego przy ocenie przez Sad a quo dowodu z wyjasnien R. P., w sytuacji, w
ktorej:

a) zarzutowi obrony na temat sposobu ustalenia przez Sgd Okregowy porozumienia
zorientowanego na spowodowanie Smierci B. P., co nie wynika z Zzadnego z

dowodow przywotanych na rzecz tego ustalenia, nie zostat przeciwstawiony zaden
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kontrargument (nierozpoznanie zarzutu apelacyjnego, art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 7 k.p.k.);

b) zarzutowi obrony na temat sposobu ustalenia przez Sgd Okregowy przebiegu
tragicznego zdarzenia z dnia 21 maja 2019, co nie wynika z zadnego z dowoddw
przywotanych na rzecz tego ustalenia, nie zostat przeciwstawiony Zzaden
kontrargument (nierozpoznanie zarzutu, art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.);

c) zarzutowi obrony na temat sposobu ustalenia przez Sgd Okregowy tresci
rozmowy telefonicznej pomiedzy R. P. a Z. M. w dniu 21 maja 2019, o godzinie
7:42, co nie wynika z zadnego z dowodow przywotanych na rzecz tego ustalenia,
przeciwstawiono rozumowanie dotkniete btedem logicznym (nienalezyte
rozpoznanie zarzutu, art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.);

d) zarzutowi obrony na temat zamiaru nagtego po stronie sprawcy zabdjstwa B. P.
przeciwstawiono kontrargument, z ktérego nie wynika ani zamiar nagty ani jego
prakseologiczne przeciwienstwo (art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.);

e) zarzutowi obrony na temat wzorca zachowania R. P. $wiadczgcego, iz
krytycznego dnia nie wiedziat on o Smierci zony, przeciwstawiono rozumowanie
dotkniete btedem logicznym, przy jednoczesnym zaniechaniu powigzania badanego
wzorca z portretem psychologicznym R. P. wynikajgcym z opinii dopuszczonej ex
officio w Il instancji (nienalezyte rozpoznanie zarzutu w tgcznosci z naruszeniem
zasad doswiadczenia zyciowego przy ocenie dowodu w postepowaniu
odwotawczym, art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. oraz art. 458 w zw. z art. 7
k.p.k.);

f) zarzutowi obrony na temat czynnosci prawnych R. P. w sprawie rodzinnej,
prakseologicznie kolidujgcych z tezg o zamiarze zabdjstwa, przeciwstawiono
kontrargument, z ktérego nie wynika zamiar zabodjstwa w ogdle (nienalezyte
rozpoznanie zarzutu, art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.);

g) zarzutowi obrony na temat czynnosci prawnych R. P. zmierzajgcych do
ograniczenia B. P. mozliwosci szkodzenia rodzinie w sferze majagtkowej, ktore to
czynnosci prakseologicznie kolidujg z tezg o zamiarze zabdjstwa, nie
przeciwstawiono zadnego kontrargumentu (nienalezyte rozpoznanie zarzutu, art.
433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k.);
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lll. orzeczeniu na niekorzys¢ R. P. pomimo niezaskarzenia wyroku Sadu
Okregowego na jego niekorzys¢ co do winy, poprzez poczynienie ustalenia, ze t.
B. nie wystat ani nie inspirowat wystania do R. P. grypsu, w nastepstwie czego Sad
Apelacyjny niezasadnie nie uwzglednit zarzutu apelacyjnego obrony dotyczgcego
ujawnienia tego grypsu przez R. P. (art. 434 § 1 k.p.k.);

IV. nienalezytym rozpoznaniu zarzutu apelacyjnego dotyczgcego obrazy prawa
materialnego przypisania R. P. czynu zabdjstwa w warunkach wspétsprawstwa
dopetniajgcego w nastepstwie rozpoznania oskarzenia o ten czyn jako
popetnionego w formie zjawiskowej nie znanej ustawie, pomimo, iz ustalenia
faktyczne Sadu Okregowego, ustalenia faktyczne Sadu Apelacyjnego oraz
dokonana przez Sgd Apelacyjny zmiana w opisie czynu nie wskazujg, aby R. P.
odegrat istotng role w dokonaniu czynu zabronionego pozwalajgcg na przypisanie
mu wspotsprawstwa (art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1
k.k.).

Na podstawie tak sformutowanych zarzutéw obrohnca R. P. wnidst o
uchylenie zaskarzonego wyroku i o przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w
Gdansku do ponownego rozpoznania.

Trzeci z obroncow R. P. — adw. P. M. podnidst zarzut razgcego naruszenia
przepisdw postepowania, ktore miato istotny wptyw na tres¢ wyroku, polegajgcego
na:

I. nienalezytym rozpoznaniu zarzutu apelacyjnego dotyczgcego pominiecia w
podstawie faktycznej zaskarzonego wyroku faktu, iz dom mieszkalny potozony w J.,
bedgcy miejscem, w ktorym ustalona osoba dokonata czynu zabdjstwa B. P.,
zawierat drugie drzwi wejsciowe pomimo tego, iz fakt istnienia drugich drzwi wynika
z ustalonych dowoddéw i ma on znaczenie dla ustalen sprawy (art. 433 § 2 k.p.k. w
zw. z art 410 k.p.k.).

[I. nierozpoznaniu i nienalezytym rozpoznaniu zarzutéw apelacyjnych dotyczgcych
naruszenia zasad prawidlowego rozumowania oraz zasad doswiadczenia
zyciowego przy ocenie przez Sad a quo dowodu z wyjasnien R. P. w sytuacji, w
ktorej:

a) zarzutowi obrony na temat sposobu ustalenia przez Sgd Okregowy porozumienia

zorientowanego na spowodowanie smierci B. P., co nie wynika z Zzadnego z
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dowodow przywotanych na rzecz tego ustalenia, nie zostat przeciwstawiony zaden
kontrargument (nierozpoznanie zarzutu apelacyjnego, art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 7 k.p.k.);

b) zarzutowi obrony na temat dokonania przez sad ustalen faktycznych oraz oceny
zgromadzonego materiatu dowodowego bez rozwazenia wszystkich okolicznosci
przemawiajgcych zaréwno na korzys¢ jak i na niekorzys¢ oskarzonego, w
szczegolnosci po przez catkowite pominiecie bgdz zinterpretowanie w sposob
razgco naruszajgcy zasady logiki i doswiadczenia Zzyciowego tak istotnych
okolicznosci jak brak przygotowanego uprzednio narzedzia zbrodni, brak planu
dotyczgcego ukrycia zwitok, nieusuniecie $ladow krwi oraz odciskéw obuwia z
miejsca przestepstwa, brak planu dotyczgcego pozbycia sie pojazdu stuzgcego do
wywiezienia zwlok z miejsca przestepstwa czy wreszcie uzycie do dokonania
przestepstwa pojazdu zarejestrowanego na brata oskarzonego t. B.
przeciwstawiono lakoniczne stwierdzenie, iz ,istotnie mozna — retrospektywnie
oceniajgc przebieg zdarzen — uznac, iz szczegodtowego planu nie byto (...) jednak
brak szczegdétowych ustalen wcale nie determinuje braku porozumienia”. Powyzsze
stwierdzenie zostato poparte prostym powtdérzeniem kwestionowanej przez obrone
argumentacji Sgdu Okregowego (nienalezyte rozpoznania zarzutu apelacyjnego,
art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.).

Na podstawie tak sformutowanych zarzutéw autor kasacji wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i o przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w Gdansku do
ponownego rozpoznania.

Obronca skazanego L. B. podnidst nastepujgce zarzuty:
|. obraze prawa materialnego tj. art. 77 § 2 k.k. poprzez utrzymanie w mocy
zawartego w wyroku Sgdu Okregowego orzeczenia dotyczgcego mozliwosci
skorzystania przez skazanego t. B. z warunkowego zwolnienia dopiero po uptywie
22 lat, czyli innego niz przewidzianego w art. 78 § 3 k.k. pomimo braku ustalenia
niezbednej dla ustanowienia powyzszego ograniczenia warunku istnienia w sprawie
~wypadku szczegdlnie uzasadnionego”;

Il. obraze przepiséw postepowania tj. art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie przez Sad
Apelacyjny istotnych twierdzen i wnioskow opinii biegtych psychiatréw i psychologa

dotyczagcych osoby skazanego, a w szczegdlnosci tego, iz ma osobowos¢ typu
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borderline, ktéra charakteryzuje sie niestabilnoscig nastrojow, negatywng oceng
Swiata zewnetrznego oraz nadmierng impulsywnoscig - ktéra to osobowosc¢
powinna mie¢ wptyw na ocene jakiego czynu zabronionego rzeczywiscie chciat sie
dopusci¢ oskarzony, stopnia winy oraz rozmiaru orzeczonej kary;

lll.razgcg obraze przepisdw postepowania majgcg wptyw na tre$¢ orzeczenia, tj.
art. 92 i 410 k.p.k. (zgodnie z dyrektywg europejskg opisang w przypisie do tytutu
Kodeksu postepowania karnego oraz z dyrektywg z art. 4 k.p.k.) w zw. z art. 7
k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k., polegajgcg na oparciu orzeczenia w przedmiotowe;j
sprawie tylko na czesci materialu dowodowego - w tym na lakonicznym nie daniu
wiary odnosnie wersji oskarzonego B. co do rodzaju porozumienia sie oskarzonych
i celu, w jakim do domu pokrzywdzonej udat sie oskarzony i niedopuszczalnym
wyprowadzeniu z tego tezy o tym, ze jedynym mozliwym porozumieniem
oskarzonych byto to dotyczgce zabodjstwa - co po pierwsze przeczy zasadom
doswiadczenia zyciowego (przeciez rozne osoby ,nasytajg”’ inne osoby celem
zastraszenia, wymuszenia, zmuszenia do okres$lonego zachowania - zachowania te
stanowig nawet odrebne przestepstwa), a takze nie rozwaza innych scenariuszy
zdarzen - co w konsekwencji doprowadzito do niestusznego skazania oskarzonego
zaczyn zart. 148 § 1 k.k;

IV. razgcg obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, {j.
art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., art. 7 k.p.k., art 410 k.p.k. i w
nawigzaniu do wymagan art. 4 k.p.k., poprzez dokonanie oceny materiatu
dowodowego (zaréwno wyjasnien i zeznan, jak i opinii) przez Sad Il instancji z
naruszeniem zasad prawidtowego rozumowania, bez uwzglednienia catoksztattu
materiatu dowodowego i w konsekwencji wywiedzenie przez Sgd odwotawczy (za
Sadem | instancji) teze, iz L. B. po wcze$niejszym zaplanowaniu dziatania z
pozostatymi oskarzonymi- udat sie do B. P. w celu pozbawienia jej zycia jedynie w
oparciu o przyjecie nielogicznosci wyjasnien oskarzonego - bez jakiegokolwiek
dowodu potwierdzajgcego teze o zamiarze zabdjstwa , w oparciu 0 niczym nie
wyjasnione, nieuzasadnione przeswiadczenie o tym, ze jedynym wyttumaczeniem
byto witasnie takie zachowanie oskarzonego - co stanowi ewidentne zaprzeczenie

ciezarowi dowodu i domniemaniu niewinno$ci;
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V. naruszenie przepiséw prawa materialnego poprzez naruszenie art. 60 § 3 k.k. -
przy prawidtowym przyjeciu stanu faktycznego okazatoby sie, ze to wyjasnienia
oskarzonego B. umozliwity przyjecie porozumienia sprawcow;

VI. naruszenie art. 438 pkt 4 k.p.k. i orzeczenia niewspotmiernie surowej kary w
ramach przyjetej kwalifikacji czynu oraz bezzasadne przyjecie zachodzenia
szczegolnie uzasadnionego wypadku zastosowania przepisu art. 77 § 2 k.k. - kara
orzeczona przez Sad | Instancji nie spetnia wymogow ustawowych z art. 3 k.k. oraz
art. 53§ 1i 2 k.k.

VII. naruszenie przepiséw prawa materialnego tj. art. 148 § 1 k.k. poprzez uznanie,
iz oskarzony dopuscit sie czynu zabronionego opisanego w tymze przepisie,
podczas gdy z zebranego w sprawie materiatu dowodowego wynika, iz jego
zachowanie wypetnito znamiona przestepstwa z art. 155 k.k.

Whnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu odwotawczego oraz przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania temu Sgdowi.

Prokurator w odpowiedziach na kasacje wniost o ich oddalenie jako
oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Kasacje sg bezzasadne w stopniu oczywistym, co uprawniato do ich
oddalenia na posiedzeniu, w trybie art. 535 § 3 k.p.k. Przekonanie o oczywistej
bezzasadnosci kasacji wynika z analizy argumentacji przedstawionych w
nadzwyczajnych Srodkach zaskarzenia, stanowigc samodzielng podstawe
oddalenia kasacji na posiedzeniu, bez wzgledu zaréwno na wage czynu
przypisanego skazanym, ani tez liczbe wniesionych kasacji, czy mnogos¢ zarzutéw
w nich podniesionych.

W rozpoznawanej sprawie materiat dowodowy jest wprawdzie o tyle
szczegolny, ze brak jest w nim dowoddw bezposrednich, jednakze autorzy kasacji
nie wykazali zadnych luk w dowodzie poszlakowym ani btedow w rozumowaniu
sgdu odwotawczego w zakresie oceny dowoddw i poczynionych na jej podstawie
ustalen faktycznych. Jak wskazuje sie w orzecznictwie: ,w procesie poszlakowym
tancuch wigzgcych sie ze sobg poszlak mozna uzna¢ za zamkniety tylko wowczas,
gdy kazda z poszlak bedgca ogniwem tego fancucha ustalona zostata w sposéb nie

budzacy watpliwosci i uniemozliwiajgcy jakiekolwiek inne rozwazania. O dowodzie z
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poszlak jako petnowartoSciowym dowodzie winy oskarzonego mozna mowic
dopiero wowczas, gdy zespdt (tancuch) poszlak rozumianych jako udowodnione
fakty uboczne, prowadzi posrednio do stwierdzenia jednej tylko wersji zdarzenia
(fakt gtowny), z ktorej wynika, ze oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu czynu”
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 maja 2022 r., V KK 1565/22, LEX nr
3447084).

Odnoszgc sie do kasacji wywiedzionej przez obrohcow Z. M. nalezy
stwierdzi¢, ze wskazywany tam zarzut wadliwej kontroli instancyjnej w zakresie
weryfikacji ustalen faktycznych co do sprawstwa zabodjstwa przez ww. skazanego
opiera sie jedynie na zaprezentowaniu wtasnej oceny dowodow i przez to ma
jedynie charakter polemiczny nie za$ problemowy, tj. wykazujgcy konkretne
uchybienia po stronie sgdu odwotawczego, co dopiero mogtoby stanowi¢ podstawe
ewentualnego uwzglednienia kasacji. Obszerne rozwazania Sgdu Apelacyjnego w
Gdansku nie pozostawiajg watpliwosci co do wnikliwosci przeprowadzonej kontroli
odwotawczej. Bez znaczenia pozostaje fakt, ze pisemne motywy wyroku zostaty
sporzadzone na formularzu, co wynika z obowigzujgcego art. 99a § 1 kp.k., a
zatem jest zasada.

Skoro autorzy kasacji nie podwazyli argumentacji Sgdu Il instancji, to tym
bardziej nie ma potrzeby przytacza¢ in extenso argumentacji Sadu ad quem.
Kwestionowanie stanowiska Sgdu odwotawczego w zakresie zaaprobowania
ustalonego przez Sad pierwszej instancji celu udania sie przez . B. do domu
rodziny P. jawi sie jako niezasadne, stanowigc li tylko wyraz polemiki ze
stanowiskiem orzekajgcych Sgdow, ktore nie sg dotkniete btedem dowolnosci i jako
takie pozostajg pod ochrong art. 7 k.p.k. Wskazywanie jakoby poszczegodlne
poszlaki nie miaty dowodzi¢ porozumienia przestepnego skazanych, ktérego celem
byto dokonanie zabdjstwa B. P., jest juz z gruntu chybione, jesli zauwazy sie, ze
argumentacja obroncy Z. M. nie uwzglednia cato$ciowej wymowy dowodow
posrednich, lecz sprowadza sie do kwestionowania znaczenia poszczegolnych
poszlak.

Odnoszgc sie do szczegdtowych kwestii wskazanych przez obroAcow Z. M.
zauwazy¢ nalezy, ze Sad odwotawczy miat podstawy do uznania za nieprawdziwg

wersje zdarzenia jakoby t. B. miat przyjecha¢ do pokrzywdzonej w celu jej
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nastraszenia. Przed zdarzeniem, wobec toczgcego sie przed Sgdem Rejonowym w
Leborku postepowania o ograniczenie wiadzy rodzicielskiej, pokrzywdzona zmienita
swoje nastawienie wobec dzieci - stata sie tagodniejsza, mniej wymagajaca, nie
stosowata kar. Zasadnie Sgd odwotawczy uznat, ze w momencie podjecia rozméw
R. P. ze Z. M. ze strony pokrzywdzonej nie wystepowato zadne zagrozenie wobec
matoletnich dzieci, zas nastraszenie jej przez nieznanego, dobrze zbudowanego
mezczyzne mogtoby zaszkodzi¢ R. P. w sprawie opiekunczej. Nie mozna takze nie
zauwazy¢, ze skazany t. B. nie miat zarowno wiasciwego doswiadczenia
zyciowego zwigzanego z opiekg nad dzieckiem, jak i tym bardziej nie posiadat
kwalifikacji z zakresu pedagogiki czy psychologii, ktdére przyznawatyby mu
kompetencje do przeprowadzenia rozméw nt. wychowywania matoletnich. Wersja
podawana przez skazanego B. trafnie wiec zostata uznana za naiwng,
niedorzeczng, a wrecz absurdalng (s. 18-19 uzasadnienia wyroku Sadu ad quem).

Rekonstrukcja przebiegu zdarzenia na podstawie dowoddéw przedmiotowych
wykluczata wersje, jakoby skazany L. B. miat jg pozbawi¢ zycia, bronigc sie przed
pokrzywdzong. Sad odwotawczy wskazat na rodzaj obrazeh zadanych B. P. przez
ww. skazanego oraz sSlady krwi na korytarzu, a takze zaakcentowat znaczng
dysproporcje w warunkach fizycznych pomiedzy ww. skazanym a pokrzywdzona.
Zasadnie wskazat tez na zachowanie L. B. po smierci pokrzywdzonej — umycie
podtogi, zabranie ciata z domu i porzucenie go w przydroznych krzakach, co
potwierdzato to, ze dziatanie skazanego byto racjonalne i w pewnym zakresie
zaplanowane.

Przyjecie dziatania przez wszystkich skazanych z zamiarem zabdjstwa byto
najzupetniej uprawnione, co w potgczeniu z pozostatym zgromadzonym w sprawie
materiatem dowodowym pozwolito na ustalenie, ze porozumienie pomiedzy
skazanymi dotyczyto witasnie zabdjstwa B. P., a nie tylko jej nastraszenia. Warto w
tym kontekscie zaznaczy¢, ze t. B. po zdarzeniu wystat do Z. M., za
posrednictwem komunikatora internetowego ,M.”, wiadomos¢ obrazkowg w postaci
kciuka skierowanego w gore, co trafnie uznano za symbol wykonania zadania —
zabdjstwa pokrzywdzonej. Oczywiste jest to, ze gdyby celem wizyty . B. u B. P.
byta jedynie rozmowa, to po jej Smierci skazany ten nie wystatby takiej wiadomosci
do Z. M..
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Niebezpodstawnie zatem Sady orzekajgce wskazaty na wyjgtkowe — wobec
statych nawykow R. P. — ustawienie ciggnika z przyczepa, ktére zastaniato widok
od strony drogi na obszar przed wejscie do domu P. oraz samo wejscie do tego
budynku i fakt poinformowania przez R. P. Z. M., ze pokrzywdzona przebywata
sama z domu bez dzieci. W tym kontekscie przekazanie przez R. P. Z. M. kwoty
25 000 ztotych w gotéwce, bez Zzadnego pokwitowania, na krétko przed datg
zabojstwa B. P., podstawnie zostato uznane za zaptate za znalezienie osoby, ktora
miata tego dokonac¢. Sad odwotawczy trafnie zauwazyt, ze statg praktykg R. P., w
przypadku udzielania pozyczek, byto zachowanie formy pisemnej, co czynit nawet
wobec zony (s. 45 uzasadnienia wyroku Sgdu ad quem).

Za oczywiscie bezzasadne - z uwagi na sama wadliwos¢ konstrukcyjng -
nalezy uznac, jednoczesne formutowane zarzutu obrazy art. 7 k.p.k. i wskazywanie
na naruszenie zasady in dubio pro reo, do czego moze dojs¢ w sytuacji
niekwestionowania oceny dowoddéw. Na koniec tej czesci rozwazan, odnosnie do
wadliwosci rozpoznania zarzutu razgcej niewspotmiernosci kary, wskazac¢ nalezy,
ze Sad odwotawczy wnikliwie rozwazyt to zagadnienia na s. 66-69 uzasadnienia
wyroku.

Jesli chodzi o =zarzut wystgpienia w sprawie bezwzglednej przyczyny
odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., to Sad Najwyzszy podkreslat juz
niejednokrotnie, Ze: ,zgodnie z powotywang przez skarzgcego uchwalg skfadu
potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sadu
Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r. (BSA 1-4110-1/2020, OSNK 2020/2/7), w
odniesieniu do sedziow sgdow powszechnych przyjeto, ze: "nienalezyta obsada
sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. (...) zachodzi takze wtedy, gdy w
sktadzie sgdu bierze udziat osoba powotana na urzad sedziego w sadzie
powszechnym albo wojskowym na wniosek Krajowej Rady Sagdownictwa
uksztaltowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektoérych innych ustaw (Dz.
U. z 2018 r. poz. 3), jezeli wadliwos¢ procesu powotywania prowadzi, w
konkretnych  okolicznosciach, do naruszenia standardu niezawistosci i
bezstronnos$ci (podkr. - SN) w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1
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Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci®. W jej
uzasadnieniu wskazano rowniez m.in., ze nastepcza kontrola spetnienia standardu
bezstronnosci i niezawistosci sgdu dokonywana jest w konkretnym postepowaniu i
ma charakter kontroli sgdu, nie zas poszczegdlnego sedziego: jej przeprowadzenie
nie rzutuje na mozliwos¢ udziatu danego sedziego w sktadzie sadu
przeprowadzajgcym inne postepowanie oraz nie moze wigzac innego sktadu sadu.
Nie moze by¢ tu zatem mowy o jakimkolwiek automatyzmie, lecz wymagana jest
wnikliwa analiza osoby sedziego w kontekscie postepowania nominacyjnego oraz
jego postawy w toku postepowania. Jak bowiem wskazano w postanowieniu Sgdu
Najwyzszego z dnia 9 marca 2022 r., | KZP 13/21 (LEX nr 3322328): "nie jest
wykluczone, ze mimo powstania zasadniczych watpliwosci co do tego, czy
dochowany zostaje standard niezawistosci i bezstronnosci danego sedziego
uczestniczgcego w sktadzie sgdu ze wzgledu na objecie przez niego urzedu w
postepowaniu konkursowym przeprowadzonym w sposéb ustalony ustawg z dnia 8
grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa, w konkretnych
okolicznosciach watpliwosci te nie zostang potwierdzone, co bedzie rownoznaczne
z koniecznos$cig przyjecia, ze sktad sgdu z jego udzialem spetnia minimalne
wymagania dla zachowania niezawisto$ci i bezstronnosci. Dotyczy to w
szczegolnosci sytuacji, w ktorych dana osoba spetniataby obowigzujgce kryteria
wskazania na urzad sedziego takze w poprawnie uksztattowanej procedurze
postepowania przed KRS. Dotyczy¢ to moze takze osob, ktére miaty pozytywne
opinie wynikajgce z rzetelnej oceny, w tym w szczegdlnosci z bezstronnych
wizytacji. Inng okolicznoscig swiadczgcg o dbatosci sedziego o zachowanie zasad
bezstronnosci i niezawistosci jest podjecie staran o wyjasnienie dotyczgcych go
watpliwosci przed przystgpieniem do rozpoznania sprawy, np. przez sygnalizacje z
art. 41 k.p.k." (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 marca 2022 r., | KK
68/22, LEX nr 3411244, zob. tez: uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 2 czerwca
2022 r., | KZP 2/22, OSNK 2022/6/22; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16
listopada 2022 r., 1l KO 98/22, LEX nr 3458393).

Oczywiste jest zatem to, ze same systemowe okolicznosci powotania L. M. na
urzad sedziego Sadu Apelacyjnego w Gdansku nie mogg determinowac

stwierdzenia wadliwosci sktadu orzekajgcego, o ktérym mowa w art. 439 § 1 pkt 2
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k.p.k. ZauwazyC przy tym nalezy, ze gdy chodzi o samg dotychczasowg droge
zawodowg tego sedziego, to nie stwarza ona Zzadnego ryzyka dla zachowania
standarddéw prawa strony do rozpoznania sprawy przez niezawisty, bezstronny sad,
0 czym przekonuje drobiazgowa analiza przedstawiona w postanowieniu Sgdu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 14 pazdziernika 2021 r., sygn. akt Il AKa 154/21.

Odnoszac sie zarzutow wadliwej kontroli instancyjnej sformutowanej przez
obroncow R. P. wskazac¢ nalezy, ze takze i te kasacje stanowig w istocie polemike z
oceng dowoddéw przeprowadzong przez Sad pierwszej instancji i zaaprobowang
przez Sad odwotawczy.

Zupetnie dowolne jest twierdzenie obroncy R. P., ze brak bylo dowodow
wskazujgcych na wystepowanie porozumienia co do zabdjstwa pokrzywdzonej. Jak
juz wczesniej wskazano zgromadzony w sprawie materiat dowodowy dawat
wystarczajgce podstawy od przyjecia jego istnienia, co szczegétowo zweryfikowat
Sad odwotawczy, odnoszac sie do zarzutéw apelacji obroncy Z. M. (s. 36-40
uzasadnienia wyroku Sgdu ad quem) i argumentacji z apelacji obroncy R. P. (s. 46 i
n. uzasadnienia wyroku). Wprawdzie rzeczywiscie w sSwietle ustalen faktycznych
dotyczagcych przebiegu zdarzenia, Sad odwotawczy uznat, Zze brak byto
szczegotowego planu realizacji akcji przestepczej, co jednak trafnie zostato uznane
za okolicznos¢, ktéra nie podwazata ustalenia istnienia samego porozumienia
przestepczego, ktdérego celem byto zabdjstwo B. P. i w tym kontekscie gotostowne
jest twierdzenie o wystgpieniu zamiaru nagtego u L. B., a co potwierdzato
zachowanie R. P. tj. zastawienie terenu poses;ji ciggnikiem z naczepg oraz sama
komunikacja pomiedzy skazanymi w dniu 21 maja 2019 r., ktérej tre$¢ czesciowo
potwierdzajg wyjasnienia t. B., przytoczone przez Sad odwotawczy, z ktérych
wynika, ze Z. M. miat sie uméwi¢ z R. P. i da¢ zna¢ t. B., kiedy pokrzywdzona
bedzie sama w domu, a tak sie stato wilasnie 21 maja rano, kiedy to Z. M.
poinformowat o tym fakcie L. B. (s. 56 uzasadnienia wyroku Sgdu ad quem). Fakt
wystepowania drugich drzwi w domu rodziny P. nie miat doniostego znaczenia
wobec braku szczego6towego planu dziatania L. B. i wobec ustalenia, ze tgcznikiem
pomiedzy L. B. a R. P., ktéry miat wiedze co do uktadu domu, byt Z. M..

W kontekscie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego nie byto

takze dowolne zaaprobowanie przez Sad odwotawczy ustalenia co do przekazanie
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przez R. P. Z. M. kwoty 25 000 ztotych za dziatania Z. M., o czym $wiadczy wtasnie
kontekst sytuacyjny tej czynnosci oraz jakikolwiek brak jej sformalizowania, co
powinno nastgpi¢, gdyby byta to pozyczka na zakup lawety, o czym byta juz
wczesniej mowa.

Nie byto tez wadliwe zaakceptowanie przez Sgd odwotawczy stanowiska
sgdu meriti, co do oceny zachowania R. P. w dniu 21 maja 2019 r.
Niebezpodstawnie zostalo ono uznane za celowe opuszczenie domu w dniu
planowanej zbrodni, kiedy to byt czas koszenia — jak wynika z zeznanh A. G., ktéry
wprost zeznat, ze R. P. poprzedniego dnia wystat do niego sms o tresci: ,jutro do
R. dla relaksu”. W miejscowosci tej skazany z A. G. przebywat jedynie kilka minut i
nie pytat o zaden konkretny sprzet rolniczy. Kiedy zas nauczycielka jego coérki M.
zadzwonita do niego informujgc, ze corka Zle sie czuje i moze wracac¢ ze szkoty
autobusem, R. P. postanowit wroci¢ do domu. W kontekscie dokonanej juz wtedy
zbrodni nie byto dowolne uznanie, ze powrot R. P. do domu byt determinowany
wiedzg o tym, ze jego zona juz nie zyje. W przeciwnym razie przeciez corka
mogtaby swobodnie wrécic do domu, gdzie zastataby swojg matke. Znamiennie w
tym zakresie sg zeznania szwagra pokrzywdzonej A. C., ktéry po powrocie R. P. do
domu, kiedy jeszcze nie ujawniono zwiok poinformowat tego skazanego, ze
podczas proby potgczenia sie z numerem uzytkowanym przez B. P. styszy dtugi
sygnat, a zatem jej telefon byt aktywny. W odpowiedzi ustyszat od R. P., ze ,B. juz
nie odbierze”. Co do tej konkretnej treSci wypowiedzi skazanego swiadek byt
pewien, podkreslajgc, ze nigdy jej nie zapomni.

Uwadze Sadu odwotawczego nie umkneto takze to, ze rzeczywiscie dom
rodziny P. posiadat drugie drzwi. Okoliczno$¢ ta nie byta jednak istotna dla sprawy,
albowiem — jak juz wspomniano — t. B. mdgt nie mie¢ wiedzy na temat planu
budynku a wobec jego wejscia gtbwnymi drzwiami nietypowe ustawienie ciggnika z
przyczepa przez r. P. byto znaczace, o czym byta juz mowa wczesniej w kontekscie
kasacji obroncow Z. M.

Sad odwotawczy prawidtowo zweryfikowat stanowisko Sgdu | instancji co do
ustalenia zamiaru przemyslanego zabdjstwa u L. B., czemu dat wyraz na s. 57
uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Na podstawie zadanych pokrzywdzonej

obrazen, modus operandi sprawcy, ktory wskazywat na to, ze dokonanie zabojstwa
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zostato wczesniej — cho¢ tylko w ogolnych ramach - zaplanowane, co
korespondowato z ustaleniem istoty przestepnego porozumienia pomiedzy
skazanymi.

Sad odwotawczy przeanalizowat roéwniez zachowanie R. P. w toku
podejmowanych dziatan na drodze procesowej w sprawie opiekunczej prowadzone;j
przed sgdem Rejonowym w Leborku, sygn. akt Ill Nsm 92/18. Sad ten miat
podstawy, by uznac¢, ze wyrazona w tym postepowaniu zgodna na mediacje nie
podwazata ustalenia co do podjecia zamiaru zabdjstwa pokrzywdzonej, o czym
Swiadczg zeznania swiadkdéw, z ktérych wynika brak postawy koncyliacyjnej ww.
skazanego — checi pojednania sie z zong i ustalenia sposobu wspdlnego
wychowania dzieci. Znamienne w tym kontekscie sg przywotane zeznania P. L., w
ktérych wskazata ona, ze R. P. w rozmowie, ktéra odbyta sie ok. 3 tygodnie przed
zabdjstwem B. P., powiedziat jej, ze: ma dosy¢, ze chciatby sie dogada¢ z B. i
czasem ma ochote tak jg mocno «przytulic», ze tylko by jej nogi zatrzepotaty i bytby
spokdj raz na zawsze” (s. 53 uzasadnienia wyroku Sgdu ad quem).

W swych rozwazaniach Sad odwotawczy nie odniést sie do opinii biegtej
psycholog odnoscie R. P., to jednak dowdd ten nie miat istotnego znaczenia w
sprawie i w najmniejszym stopniu nie podwazat ustalen faktycznych w sprawie.
Wptywu niedoniesienia sie przez Sad Apelacyjny do tego dowodu na tresé
wydanego wyroku nie wykazat takze obronca R. P. .

Wbrew temu, co podnosi obrohAca R. P., w sprawie nie doszto od obrazy art.
434 § 1 k.p.k., albowiem ustalenie, ze to nie £. B. byt autorem jednego z grypsow
kierowanych do R. P. nie stanowi ustalenia w zakresie stanu faktycznego na
niekorzys¢ skazanego R. P., lecz jest korektg oceny tego dowodu, w kontekscie
zrédta jego pochodzenia bez wptywu na ustalenia faktyczne.

Oczywiscie chybiony jest zarzut obrazy prawa materialnego — art. 18 § 1 k.k.,
niezaleznie od watpliwego kontekstu jego formutowania tj. wobec posredniego
kwestionowania ustalen faktycznych. Rozpatrujgc jednak te czes¢ kasacji jako
zarzut alternatywny podkresli¢ nalezy, ze rola R. P. nie sprowadzata sie tylko do
podzegania Z. M. do podzegania innej osoby do zabdjstwa. R. P., oprocz tego, ze
byt inspiratorem catej akcji przestepczej, realizowat takie czynnos$ci, ktore byty

istotne dla realizacji zaplanowanej zbrodni, tj. przestawit ciggnik z naczepg w
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sposob uniemozliwiajgcy obserwacje z drogi fragmentu terenu posesji oraz wejscia
do domu rodziny P., a ponadto poinformowat Z. M. o dogodnym momencie dla
dokonania zabodjstwa i wyjechat z domu, umozliwiajgc t. B. zabdjstwo
pokrzywdzonej. Okolicznosci te wskazuja, ze jego rola, cho¢ nie wyczerpywata
znamienia czynnosci wykonawczej przestepstwa z art. 148 § 1 k.k., byta jednak
istotha z perspektywy zaplanowanej i zrealizowanej zbrodni, co — w mysl
obowigzujgcej w polskim prawie karnym koncepcji materialno-obiektywnej
wspotsprawstwa — byto wystarczajgce dla przypisania R. P. wspotsprawstwa w
dokonaniu zabodjstwa B. P..

Odnoszgc sie do kasacji obroncy t. B. nalezy stwierdzi¢, ze oczywiscie
bezzasadny jest zarzut obrazy art. 77 § 2 k.k., sformutowany réwniez w apelacji
obroncy tego skazanego. W tym konteks$cie zauwazy¢é wypada, ze Sad
odwotawczy, odnoszgc sie do tego zagadnienia w pisemnych motywach wyroku (s.
16-17 uzasadnienia), trafnie wskazat na ugruntowane w orzecznictwie stanowisko,
zgodnie z ktérym: ,art. 77 § 2 k.k., okreslajgc podstawy warunkowego zwolnienia
ma na uwadze nie tylko indywidualno-prewencyjne cele kary, lecz réwniez inne
nieokreslone w art. 77 § 1 k.k. a wymienione w art. 53 k.k. (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 18 listopada 2020 r., IV KK 425/20, LEX nr 3200397;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 listopada 2001 r., Il KKN 152/01, LEX
nr 51603; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 stycznia 2014 r., IV KK
253/13, LEX nr 1428331). Argumentacja autora kasacji w tym zakresie stanowi w
istocie wykazywanie razgcej niewspotmiernosci kary, niepowigzanej z obrazg
prawa, co nie tylko nie przystaje do podstaw kasaciji (zob. art. 523 § 1 k.p.k. zd. II),
ale jawi sie jako proba zdublowania kontroli instancyjnej. Trzeba zresztg zauwazyc,
ze obronca skazanego wbrew jasnym podstawom kasaciji, ktére powinny byé znane
petnomocnikowi profesjonalnemu, formutuje zarzut razgcej niewspoétmiernosci kary,
wskazujgc na obraze art. 438 pkt 4 k.p.k.

Ewidentnie chybiony jest takze zarzut obrazy prawa materialnego — art. 148 §
1 k.k., ktory w istocie sprowadza sie do kwestionowania ustalen faktycznych, nie
za$ wykazywania wadliwosci stanowiska Sgdu odwotawczego na ptaszczyznie

normatywne;j.



32

Oczywiscie chybione sg réwniez zarzuty obrazy art. 410 k.p.k. oraz art. 92
k.p.k. i 410 k.p.k. w zw. z art. 4 kpk.,, 7 kpk. i art. 5 § 2 k.p.k., skoro Sad
odwotawczy nie zmieniat zasadniczych ustalen faktycznych sadu a quo, lecz
jedynie je weryfikowat, zas zmiana dotyczyta kwestii drugorzednych (zob. s. 23
uzasadnienia wyroku Sgdu ad quem). Co do celu, w jakim skazany t. B. udat sie do
pokrzywdzonej, Sad odwotawczy wypowiedziat sie obszernie na s. 18-19
uzasadnienia. Jesli zas chodzi o kwestie rodzaju porozumienia miedzy skazanymi,
to zagadnienie to byto juz omawiane we wczesniejszych rozwazaniach, a zatem nie
ma potrzeby go w tym miejscu kolejny raz omawiac.

Nie mozna tez zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze doszto do przeprowadzenia
wadliwej kontroli instancyjnej w zakresie weryfikacji ustalen o zamiarze zabdjstwa
pokrzywdzonej przez t. B. Twierdzenie autora kasacji o braku jakiegokolwiek
dowodu jest oczywiscie btedne i pomija utrwalong w orzecznictwie praktyke,
zgodnie z ktérg o wyczerpaniu okreslonych znamion strony podmiotowej czynu
zabronionego mozna wnioskowa¢ na podstawie elementéw przedmiotowych
danego zdarzenia. Tak tez m.in. uczynity orzekajgce w sprawie Sgdy, w tym sad
odwotawczy, ktory odnidst sie do szczegdtowych aspektow zdarzenia, ktore nie
pozostawiaty watpliwosci co do zamiaru zabdjstwa pokrzywdzonej, nie zas co do
checi jedynie jej nastraszenia, przeprowadzenia rozmowy na temat wychowywania
dzieci czy dziatania w obronie przed pokrzywdzong (zob. s. 17-19 uzasadnienia
wyroku Sgdu ad quem).

Nie mozna tez mowi¢ o obrazie art. 60 § 3 k.k., ktéry w niniejszej sprawie
stusznie nie miat zastosowania. Jak wskazuje sie w orzecznictwie: ,wyjasnienia
oskarzonego, by mogty stanowi¢ podstawe do zastosowania nadzwyczajnej
instytucji przewidzianej w art. 60 § 3 k.k., muszg by¢ szczere i petne, stwarzajgc
jednoznaczne przekonanie o zerwaniu lojalnosci pomiedzy sprawcami okreslonego
przestepstwa, muszg przedstawiac istotne okolicznosci zdarzenia bez ukrywania
lub pomniejszania roli wiasnej lub innego sprawcy (postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 21 maja 2020 r., IV KK 642/19, LEX nr 3223611). ,Regulacja
zawarta w art. 60 § 3 k.k. przewiduje kwalifikowane warunki dla jej zastosowania.
Nie spetnia tego warunku ztozenie wyjasnien, chocby obszernych, ktére nawet w

znacznej czesci stanowig podstawe ustalen faktycznych, gdy wyjasnienia te nie w
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catosci sg prawdziwe, a takze gdy wiedza, jakg posiada oskarzony jest
udostepniana organom Scigania w zaleznosci od zmieniajgcej sie jego sytuacji
procesowej” (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2020 r.,
KK 290/20, LEX nr 3080019). Tymczasem wyjasnienia L. B. skladane w toku
procesu nie byty konsekwentne, lecz ulegty zmianie po konfrontacji ze Z. M. w
kierunku umniejszenia witasnej odpowiedzialnosci karnej. Nawet jego relacje
procesowe, ztozone w dniu 29 czerwca 2019 r., cho¢ czesciowo przyczynity sie do
poczynienia ustalen faktycznych w sprawie, nie zostaty obdarzone przez Sady
orzekajgce w catosci walorem wiarygodnosci. O zastosowaniu art. 60 § 3 k.k. nie
mogto wiec by¢ mowy.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu, na podstawie
art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1i 2 k.p.k. i art. 633 k.p.k. kosztami sgdowymi

postepowania kasacyjnego obcigzajgc skazanych w czesciach réwnych.



