V KK 77/23

POSTANOWIENIE

Dnia 18 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdobel

po rozpoznaniu w dniu 18 maja 2023 r.

w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),

sprawy W. K.,

skazanegoz art. 278 §1i3 kk.wzb.zart. 278 § 1i3 k.k. wzw. zart. 13 § 1 k.k.
wzw.zart. 11§ 2 kk. wzw. zart. 12 § 2 k k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronhce

od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 5 sierpnia 2022 r., sygn. V Ka 546/22,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego Gdansk — Pétnoc w Gdansku

z dnia 11 stycznia 2022 r., sygn. 1l K 1003/21,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zwolni¢ skazanego W. K. z kosztow postepowania
kasacyjnego;
3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. P. Kancelaria
Adwokacka w G., kwote 843 zt, w tym 23% VAT, tytulem zwrotu
kosztow pomocy prawnej udzielonej z skazanemu urzedu, w

postaci sporzadzenia i wniesienia kasaciji.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego Gdansk — Pétnoc w Gdansku z dnia 11
stycznia 2022 r. (sygn. akt Il K 1003/21) W.K. zostat uznany winnym czynu z art.

278 § 1 k.k., za ktérg wymierzono mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Sgd
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Okregowy w Gdansku wyrokiem z dnia 5 sierpnia 2022 r. (sygn. akt V Ka 546/22)
zmienit wyrok Sadu | instancji w ten sposéb, ze ustalit, ze w dniu 13 pazdziernika
2020 r. oskarzony usitowat dokona¢ zaboru artykutbw chemicznych, lecz
zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na zatrzymanie przez pracownikow sklepu,
oraz ze czyn przypisany oskarzonemu stanowit wypadek mniejszej wagi - czyn
przypisany oskarzonemu zakwalifikowano z art. 278 § 1 i3 k.k. wzb. zart. 278 § 11
3kk.wzw.zart. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 § 2 k.k., za$ jako
podstawe orzeczenia o karze przyjmuje przepis art. 278 § 3 k.k. W pozostatym
zakresie utrzymano w mocy zaskarzony wyrok.

Od powyzszego orzeczenia kasacje wniost obronca skazanego, zarzucajgc
wyrokowi ,razgce naruszenie prawa, ktore miato istotny wplyw na jego tresc, a
mianowicie:

a.art. 433§ 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 2) i 3) w zw. z
art. 7 k.p.k. wobec zaniechania dokonania kontroli wyroku Sgdu pierwszej instancji
w Zzakresie wykraczajgcym poza zakres zarzutéw apelacyjnych i zaniechanie
zZmiany na korzySc¢ oskarzonego wobec tego, Ze utrzymanie orzeczenia w mocy
bytoby razgco niesprawiedliwe, co poskutkowato ustaleniem, iz oskarzony popetnit
przypisany mu czyn i utrzymaniem w mocy razgco niesprawiedliwego orzeczenia,

b. art. 458 kp.k. w zw. z art. 167 § 1 kp.k. w zw. z art. 193 § 1 kp.k.
polegajgcg na zaniechaniu przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego z zakresu
antropologii w sytuacji, gdy stwierdzenie kluczowych dla odpowiedzialnoSci karnej
oskarzonego okolicznosci wymagato wiadomoSci specjalnych i przeprowadzenia
powyzszego dowodu.”

Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna.

Jak wynika z akt sprawy osobista apelacja oskarzonego dotyczyta wytgcznie
kary. Nie kwestionowat on w zadnej mierze swojego sprawstwa. Zas na etapie

kasacyjnym obrona stawia zarzut braku zastosowania przepisu art. 440 k.p.k. na
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etapie odwotawczym. Naturalnie obrona moze miec¢ inny oglagd sprawy i dostrzec
btedy procesowe lub w zakresie prawa materialnego, ale muszg one zostac
uzasadnione w sposob, ktory jest adekwatny do stawianego zarzutu oraz etapu
kasacyjnego. W niniejszej sprawie obrona wskazuje, ze razgca niesprawiedliwosci
orzeczenia miatby zasadza¢ sie na wadliwie przeprowadzonym postepowaniu
dowodowym. Jednak uzasadnienie tego zarzutu sprowadza sie do pobieznego
przedstawienia bardzo ogolnych obiekcji co do sposobu procedowania w tym
przedmiocie przez Sad | instanciji.

Drugi zarzut zas sprowadza sie jedynie do wskazania, ze na potrzeby
prawidiowej identyfikacji osoby sprawcy na nagraniu konieczne byto powotanie
biegtego antropologa. Skarzgcy nie precyzyjne jednak, ktéry sgd powinien poczynic
to ustalenie. Pamietaé nalezy, Zze kasacja przystuguje od orzeczenia sgdu
odwotawczego. To na skarzgcym cigzy obowigzek przekonania Sgdu Najwyzszego,
ze na etapie odwotawczym popetniono tak kardynalne btedy, ze prawomocne
orzeczenie nie moze sie ostac.

Wobec braku merytorycznych argumentéw uzasadniajgcych stawiane zarzuty

kasacyjne, nalezato orzec jak w sentenc;ji.
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