Sygn. akt V KK 77/19

POSTANOWIENIE

Dnia 18 kwietnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 18 kwietnia 2019 r.,

w sprawie K. C.i H. Z.-L.,

uniewinnionych od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 160 § 3 kk i in.,
kasacji, wniesionej przez petnomocnika oskarzycielki positkowej B. K.,

od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 7 listopada 2018 r., sygn. akt VIl Ka [...]

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w O.

z dnia 15 grudnia 2016 r., sygn. akt Il K [...],

postanowit:
1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna;
2. zasadzi¢ od oskarzycielki positkowej B. K. narzecz K. C. kwote
720,00 zt (siedemset dwadziescia zlotych) tytulem kosztéow
ustanowionego obronicy w postepowaniu kasacyjnym;
3. zwolni¢ oskarzycielke positkowa B. K. od ponoszenia kosztow
sgdowych postepowania kasacyjnego i poniesionymi w jego toku

wydatkami obcigzy¢é Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
K. C. zostata oskarzona o to, ze w dniu 19 sierpnia 2009 roku w O., petnigc

funkcje Ordynatora Oddziatu Onkologii [...] w [...] Centrum [...] w O., wiedzgc o tym,
iz u konsultowanej przez siebie pacjentki E. K. rozpoznano raka kosmowki

z przerzutami nowotworowymi do ptuc i bedgc zobowigzang do wtasciwego



sposobu postepowania diagnostycznego wobec powierzonej jej pacjentki,
nie zalecita niezwtocznego wszczecia chemioterapii wobec E. K., lecz zalecita
wstrzymanie sie z wszczeciem chemioterapii do czasu konsultacji w Centrum [...]
w W., pomimo tego, iz mogta przewidzie¢, iz opodznienie wszczecia chemioterapii
jest postepowaniem nieprawidtowym, niezgodnym z zasadami postepowania
onkologicznego w  przypadku raka kosmoéwki, skutkujgcym  dalszym
pogarszaniem sie stanu zdrowia, co w konsekwencji doprowadzito do zaniechania
odpowiedniego postepowania leczniczego wzgledem E. K., czym nieumysinie
narazita jg na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu, tj. o czyn z art. 160 § 3 k.k. w zw. z art. 160 § 2 k.k.

H. Z.-L. zostata oskarzona o to, ze w okresie od 13 sierpnia 2009 roku
do dnia 20 sierpnia 2009 roku w O., petnigc funkcje Z - cy Ordynatora Oddziatu [...]
w [...] Zespole Opieki Zdrowotnej [...] w O. przy ul. R. [...] i bedac z tego tytutu
zobowigzang do przestrzegania wtasciwego sposobu postepowania diagnostyczno-
leczniczego wiedzgc o tym, iz u pacjentki E. K. rozpoznano raka kosmowki
Z przerzutami nowotworowymi do ptuc, nie uzyskata niezwiocznie i nie wdrozyta
w stosunku do pacjentki schematu chemioterapii, ani tez nie podjeta niezwtocznie
decyzji o przekazaniu pacjentki do o$rodka stosujgcego takie leczenie, czekajgc
na przewiezienie pacjentki do Centrum [...] w W. pomimo tego, iz mogta
przewidzie¢, ze opodznienie wszczecia chemioterapii jest postepowaniem
nieprawidtowym, niezgodnym z zasadami  postepowania  onkologicznego
w przypadku raka kosmowki, skutkujgcym dalszym pogarszaniem sie stanu
zdrowia, co w konsekwencji doprowadzito do zaniechania odpowiedniego
postepowania leczniczego wzgledem E. K., czym nieumys$lnie narazita jg
na bezposrednie niebezpieczehstwo utraty 2zycia Ilub doznania ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu, tj. o czyn z art. 160 § 3 k.k. w zw. z art. 160 § 2 k.k.

Sad Rejonowy w O. wyrokiem z dnia 15 grudnia 2016 r., sygn. akt Il K [...],
uniewinnit K. C. oraz H. Z.-L. od popetnienia zarzucanych im czynéw.

Od tego wyroku apelacje na niekorzys¢ oskarzonych wniést petnomocnik
oskarzycielki positkowej, ktory — podnoszgc zarzuty obrazy przepiséw prawa
procesowego: art. 201 k.p.k., art. 193 § 1 k.p.k., art. 194 § 1 i 2 k.p.k., art. 170

§ 2 k.p.k. oraz btedu w ustaleniach faktycznych — wnidst o uchylenie zaskarzonego



wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu
w O..

Sad Okregowy w O., wyrokiem z dnia 7 listopada 2018 r., sygn. akt

VIl Ka [...], utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Orzeczenie Sadu drugiej instancji zostato zaskarzone przez petnomocnika

oskarzycielki positkowej, ktdry we wniesionej kasacji podniost nastepujgce zarzuty:

|. razgce naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajace

na nierozwazeniu zarzutow apelacji dotyczgcych obrazy przepisu prawa
procesowego (art. 201 k.p.k., art. 193 § 1 k.p.k., art. 194 pkt 1 i 2 k.p.k., art. 170
§ 2 k.p.k.) oraz btedu w ustaleniach faktycznych bedgcego skutkiem obrazy
art. 7 k.p.k. polegajgcego na catkowicie dowolnym, bezkrytycznym i sprzecznym
z zasadami doswiadczenia zyciowego oraz trzema opiniami Katedry Medycyny
Sadowej [...] we W. przyjeciu przez sad | instancji, ze nie wdrozenie przez
oskarzong K. C. chemioterapii byto btedem, jednak ,nie wptyneto na losy E. K.”,

a wdrozenie przez oskarzong H. Z.-L. chemioterapii nie byto mozliwe;

. razgce naruszenie przez Sgd odwotawczy przepisOw prawa procesowego,

atoart. 193 § 1 k.p.k., wyrazajgce sie dopuszczeniem przez Sgd Okregowy
na etapie postepowania odwotawczego dowodu z opinii zespotu biegtych
z Instytutu [...] w K. na okolicznosci wymagajgce wiedzy specjalnej z zakresu
onkologii, onkologii klinicznej, chemioterapii oraz ginekologii, podczas gdy
Instytut [...] w K. nie jest instytutem naukowym, naukowo badawczym
ani zaktadem specjalistycznym w rozumieniu art. 193 § 1 k.p.k., a jedynie spdtkg
prawa handlowego, ktdéra zajmuje sie wylgcznie pozyskiwaniem zlecen
na sporzagdzenie opinii, co miato wptyw na tre§¢ wydanego w sprawie wyroku,
bowiem kwestie wymagajgce wiedzy specjalnej z zakresu onkologii, onkologii
klinicznej, chemioterapii i ginekologii byty rozstrzygane przez osoby wybrane
faktycznie nie przez Sgd odwotawczy, ale przez pracownice Instytutu [...], a ich
wiedza i kwalifikacje do sporzgdzenia opinii nie zostaty zweryfikowane przez sad,
w konsekwencji dwoch opiniujgcych nie miato Zadnego doswiadczenia
w opiniowaniu na potrzeby postepowania karno — sgdowego, a przede
wszystkim zaden z  opiniujgcych nie byt onkologiem  klinicznym

specjalizujgcym sie w chemioterapii, dwoch byto onkologami radioterapeutami,



a jeden onkologiem specjalistg choréb wewnetrznych, co miato wptyw na tre$¢
wyroku Sgdu odwotawczego, opartego przede wszystkim na przedmiotowej
opinii;

lll. razgce naruszenie przez Sad odwotawczy przepisOw prawa procesowego,
atoart. 197 § 1i 3 k.p.k. wzw. z art. 187 § 1 i 2 k.p.k., wyrazajgce sie oparciem
wyroku Sgdu odwotawczego na pisemnej opinii sgdowo — lekarskiej z lutego
2018 roku sporzadzonej na zlecenie tego Sadu przez dwie osoby nie bedgce
biegtymi sgdowymi, od ktérych przed sporzgdzeniem opinii nie odebrano
przyrzeczenia, co mogto mie¢ wptyw na tres¢ wydanego w sprawie wyroku,
opartego zasadniczo na tresci przedmiotowej opinii biegtych;

IV. zaistnienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej, o jakiej mowa w art. 439 § 1
pkt 2 kp.k. w zw. z art. 458 k.p.k.,, wyrazajgcej sie nieobecnoscig
poszczegoblnych sedzibw na catej rozprawie, bowiem w toku postepowania
odwotawczego sktad personalny sgdu odwotawczego ulegt zmianie i na dwoch
rozprawach w dniach 19 maja 2017 roku i 1 czerwca 2017 roku sprawa byfa
rozpoznawana w skfadzie: SSO J. S., SSO A. I. i SSO Z. K.. W takim tez
sktadzie wydane byly postanowienia w przedmiocie dopuszczenia dowodu
z opinii Instytutu [...]. Natomiast w dniu 13 czerwca 2018 roku i 24 pazdziernika
2018 roku, w miejsce sedziego Z. K. w rozpoznaniu sprawy udziat brata
SSO A. M., co mogto mie¢ wptyw na tres§¢ wydanego w sprawie wyroku,
chociazby ztej przyczyny, ze nowy sedzia A. M. nie uczestniczyta
w dopuszczeniu dowodu z opinii zespotu biegtych Instytutu i nie zauwazyta, ze
opinie sporzadzity osoby, nie posiadajgce specjalizacji ani doswiadczenia
w dziedzinie chemioterapii, co byto sprzeczne =z treScig postanowien
w przedmiocie dopuszczenia dowodu z opinii bieglych wydanego w dniu
1 czerwca 2017 roku na rozprawie oraz na posiedzeniu niejawnym w dniu
7 wrzesnia 2017 r. z udziatem SSO Z. K..

Na podstawie tych zarzutéw skarzgcy wniést o uchylenie wyroku Sagdu
Okregowego w O. w catosci oraz utrzymanego nim wyroku Sgdu pierwszej
instanciji, i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi meriti.

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym.



Odnoszgc sie w pierwszej kolejnosci do zarzutu wskazujgcego
na wystgpienie w sprawie, na etapie postepowania przed Sadem drugiej instancji,
bezwzglednej przyczyny odwotawczej, o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.,
stwierdzi¢ nalezy, Zze wprawdzie rzeczywiscie w postepowaniu odwotawczym
nastgpita zmiana sktadu orzekajgcego w zwigzku z przejsciem SSO Z. K. w stan
spoczynku, jednak okolicznos¢ ta doprowadzita do wydania na rozprawie w dniu
13 czerwca 2018 r. postanowienia 0 prowadzeniu rozprawy odwotawczej
od poczatku (k. 1123, t. VI). Wbrew temu, co podnosi skarzgcy nie byto zatem tak,
ze jeden z czionkow sktadu orzekajgcego nie byt obecny na catej rozprawie.
W kontekscie dowodu z opinii Instytutu [...] w K. warto zauwazy¢, ze dowdd ten
zostat dopuszczony przez Sad odwotawczy i ujawniony na prowadzonej
od poczagtku rozprawie (k. 1123v, t. VI).

Przechodzgc do rozwazenia zasadnosci zarzutu wadliwosci rozpoznania
apelacji trzeba zaznaczy¢, ze wprawdzie uzasadnienie wyroku Sgdu odwotawczego
nie jest obszerne, jednak jego syntetycznos¢ nie przesgdza jeszcze o naruszeniu
standardéw kontroli odwotawczej, wyznaczonych przez art. 457 § 3 k.p.k. i art. 433
§ 2 k.p.k., ktére mogtoby stanowi¢ podstawe uwzglednienia kasacji. Przekonuje
o tym zwilaszcza lektura uzasadnienia wyroku Sadu pierwszej instancji, do ktérego
pogladdéw i argumentacji czesto odwotywat sie Sgd ad quem. Tego rodzaju zabiegi
sg uprawnione, albowiem jak powszechnie przyjmuje sie w orzecznictwie, stopien
szczegotowosci rozwazan sgdu odwotawczego, w wykonaniu jego obowigzku
wynikajgcego z art. 457 § 3 k.p.k., uzalezniony jest, od charakteru wywodow
zawartych w uzasadnieniu wyroku sgdu pierwszej instancji oraz we wniesionym
Srodku odwotawczym, stgd nie mozna przyjgc¢ niejako automatycznej reguty, ktora
obszernos¢ uzasadnienia wyroku sgadu odwotawczego czynitaby argumentem
przesgdzajgcym o wypetnieniu, bgdz nie dyspozycji wskazanego przepisu (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 7 marca 2018 r., SDI 126/17, LEX nr 2499887; zob. tez:
wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 2009 r., IIl KK 381/08, LEX nr 512100
oraz z dnia 24 kwietnia 2018 r., V KK 384/17, Prok.i Pr.-wkt. 2018/9/16,
KZS 2018/10/28). Nalezy ponadto zaznaczy¢, ze nie jest rolg Sgdu Najwyzszego
dokonywac¢ ponownej oceny dowoddw przeprowadzonych przez Sad pierwszej

instancji. Tymczasem argumentacja przedstawiona przez autora kasacji jawi



sie jako préba zdublowania kontroli instancyjnej, co stanowi zabieg
niedopuszczalny w swietle podstaw kasacji (art. 523 k.p.k.). Z tego wzgledu wolno
jedynie wyrazi¢ poglad, ze Sad odwotawczy miat podstawy do tego,
by zaaprobowa¢ ocene materialu dowodowego (w szczegdlnosci dowody z opinii
biegtych i instytucji specjalistycznych), dokonang przez Sad meriti, czemu dat wyraz
na s. 9-12 uzasadnienia. To, ze nie ustosunkowat sie do zagadnien formalnych,
tj. charakteru podmiotu O. Sp. z o0.0. oraz faktu, ze cze$¢ osoéb wystepujgcych
w charakterze biegtych nie byla wpisana na liste bieglych sgdowych, nie ma
zadnego znaczenia dla warto$ci dowodowej opinii tych biegtych, a tym samym
nie jest doniosta dla rozstrzygniecia w sprawie, albowiem zgodnie z art. 195 k.p.k.,
do petnienia czynnosci biegtego jest obowigzany nie tylko biegty sgdowy, lecz takze
kazda osoba, o ktorej wiadomo, ze ma odpowiednig wiedze w danej dziedzinie.
W procedowaniu sgdu drugiej instancji nie mozna zatem dopatrzy¢ sie razgcego
naruszenia standardow kontroli odwotawczej, wyznaczanych przez unormowania
zawarte w art 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.

Jesli chodzi o dopuszczenie przez Sad odwotawczy dowodu z opinii Instytutu
[...]w K., to nalezy przede wszystkim podkresli¢, ze niezaleznie od charakteru tego
podmiotu, decydujgce dla znaczenia tej czynnos$ci dowodowej jest to, jakg wartosc
merytoryczng ma wydana opinia w kontekscie kryteribw wynikajgcych z art.
201 k.p.k. Nie mozna podzieli¢ watpliwosci skarzgcego co do mozliwosci
opiniowania przez osoby, ktore nie sgwpisane na liste bieglych sadowych
i nie majg doswiadczenia w opiniowaniu na potrzeby postepowania karnego.
Jak juz bowiem wskazano wczesniej, zgodnie z art. 195 k.p.k., bieglym moze by¢
kazda osoba, o ktérej wiadomo, ze ma odpowiednig wiedze w danej dziedzinie.
Decydujgcym kryterium jest zatem posiadana wiedza, wynikajgca m.in.
z doswiadczenia zawodowego, a nie wczesniejsza wspotpraca z organami szeroko
rozumianego wymiaru sprawiedliwosci czy tez fakt wpisu na liste biegtych
sgdowych.

Za oczywiscie bezzasadng nalezy uzna¢ prébe podwazenia wiarygodnosci
opinii dopuszczonej przez Sad odwotawczy z tego powodu, Zze osoby
ja sporzadzajgce nie ztozyly przyrzeczenia przed sgdem. W wypadku sporzgdzania

opinii pisemnej nie jest bowiem technicznie mozliwe odebranie przyrzeczenia



od biegtych, z ktérymi sgd nie ma bezposredniego kontaktu (zob. R.A. Stefanski,
S. Zabtocki, Komentarz do art. 197 Kodeksu postepowania karnego, Lex/el. 2019).
Jesli zas chodzi o opiniowanie ustne, to w realiach procesowych niniejszej sprawy
Sad drugiej instancji odebrat przyrzeczenie od dwoch biegtych, zas trzeci z biegtych
powofat sie na zlozone wczesniej przyrzeczenie jako biegty Sadu Okregowego
w K., zgodnie z art. 197 § 2 k.p.k. (zob. k. 1144v, t. VI).

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania, Sgd Najwyzszy orzekt jak
w postanowieniu. O wysokosci zasgdzonych od oskarzycielki positkowej B. K.
narzecz K. C. kosztow ustanowionego obroncy w postepowaniu kasacyjnym
orzeczono na podstawie § 11 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 20 oraz § 15 ust. 2
Rozporzgdzenia z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800 ze zm.), zas majgc na uwadze wzgledy
stusznosci, Sad Najwyzszy, na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., zwolnit oskarzycielke
positkowg od ponoszenia kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego,

poniesionymi w jego toku wydatkami obcigzajgc Skarb Panstwa.



