V KK 76/23

POSTANOWIENIE

Dnia 4 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Bednarek
SSN Ryszard Witkowski (sprawozdawca)

Protokolant Patrycja Kotlarska

Przy udziale Prokuratora del do Prokuratury Krajowej Anety Orzechowskiej

Sprawe wywotano o godzinie 13:30

Postanowienie:
1) Na podstawie art. 409 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. w zw. z art.
458 k.p.k. Sad Najwyzszy postanowit wznowi¢ przewéd sagdowy w
sprawie;
2) po rozpoznaniu z urzedu kwestii zawieszenia postepowania na
podstawie art. 22 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. w zw. z art. 458
k.p.k. zawiesi¢ postepowanie w sprawie sygn. akt V KK 76/23 do

czasu rozpoznania zagadnienia prawnego sygn. | KZP 6/23.

UZASADNIENIE

Obroncy A. K. oraz M. A. (poprzednio K.) skazanych z art. 207 § 1 i 1a k.k.
ztozyli kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w todzi z 6 kwietnia
2022 r. sygn. V Ka 1001/21, utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego dla
todzi-Widzewa w todzi 29 marca 2021 r. sygn. lll K 78/20, podnoszac miedzy
innymi zarzut razgcego naruszenia prawa procesowego, mianowicie m.in. art. 433

§ 2 k.p.k. w zw. z art. 185a k.p.k., ktére sprowadzato sie do odmowy uwzglednienia
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zgdania ponownego przestuchania matoletnich pokrzywdzonych, o jakich mowa w
art. 185a § 1 k.p.k., ztozone przez oskarzonych, ktérzy w czasie pierwszego
przestuchania takich swiadkéw nie mieli obroncow.

W zwigzku z ujawnionymi rozbieznosciami w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego w wykfadni powyzszej normy prawnej, Prezes Sgadu Najwyzszego
kierujgcy pracami lzby Karnej, na podstawie art. 83 § 1 ustawy z dnia 8 grudnia
2017 r. o Sadzie Najwyzszym (Dz. U. z 2021 r., poz. 154), skierowat w dniu 1 lipca
2023 r. wniosek o rozstrzygniecie przez skfad siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego
nastepujgcego zagadnienia prawnego:

Czy zadanie ponownego przestuchania matoletniego pokrzywdzonego,
o jakim mowa w art. 185a § 1 k.p.k., ztozone przez oskarzonego, ktéry w czasie
pierwszego przestuchania takiego sSwiadka nie miat obroncy, stanowi zwykly
wniosek dowodowy, ktory powinien by¢ oceniony przez sad przez pryzmat art. 170
§ 1 k.p.k. czy tez stanowi ono podstawe obligatoryjnego przeprowadzenia
czynnosci przestuchania takiego swiadka?

Majagc na uwadze potrzebe zapewnienia jednolitej wyktadni przepisow
prawa, ktorych doniosto§¢ ma zasadnicze znaczenie dla rozstrzygniecia w
niniejszej sprawie, przedmiotowe postepowanie nalezato w oparciu o tresc¢ art. 22 §
1 k.p.k. zawiesi¢. Zgodnie z tym przepisem, postepowanie zawiesza sie, jezel
zachodzi dtugotrwata przeszkoda uniemozliwiajgca prowadzenie postepowania, na
czas trwania przeszkody. Za takg uznaje sie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
wszczecie procedur zwigzanych ze zwrdceniem sie przez sgd z pytaniem prawnym
do Trybunatu Konstytucyjnego lub z pytaniem prejudycjalnym do Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (zob. np. postanowienie Sady Najwyzszego z 14
kwietnia 2021 r., | NWW 12/21). Zdaniem Sadu Najwyzszego do takich procedur
niewatpliwie zaliczy¢ nalezy takze te, przewidziang w art. 83 § 1 ustawy o Sadzie
Najwyzszym. Przepis art. 22 § 1 k.p.k., cho¢ normuje wyjatek od zasady
prowadzenia postepowania karnego bez nieuzasadnionej zwtoki, to stuzy takze
realizacji zasady trafnej reakcji karnej, ktorej jednym z elementéw jest jednolitosc
stosowania prawa, u podstaw ktérej lezy jednolita wykfadnia prawa. W realiach
procesowych niniejszej sprawy dtugotrwatosc¢ przeszkody procesowej materializuje

sie w stanie niepewnosci co do tresci normatywnej prawa, jakie sgd ma zastosowac



V KK 76/23 3

w rozpatrywanej sprawie i potrzebie usuniecia przedstawionych w pytaniu prawnym
watpliwosci interpretacyjnych. Dtugotrwatos¢ tego stanu limitowana jest terminem
posiedzenia Sgdu Najwyzszego w sprawie | KZP 6/23, ktére wyznaczony zostato
na dzieh 17 stycznia 2024 r. Zwazywszy na wage rozstrzygniecia zagadnienia
prawnego dla sposobu rozstrzygniecia sprawy, termin ten nie jest odlegty na tyle,
by ze wzgledu na ekonomike procesowg wykluczyé zasadno$é zawieszenia

niniejszego postepowania. Z tego wzgledu, postanowiono jak w sentenciji.

(B.B.)

[ms]



