Sygn. akt V KK 76/22

POSTANOWIENIE

Dnia 22 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 532 § 3 k.p.k.)

po rozpoznaniu w dniu 22 marca 2022 r.,

w sprawie A. K.

skazanego z art. 226 § 1 k.k.

whniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg
wyroku Sgdu Okregowego w E.

z dnia 23 lipca 2020 r., sygn. akt VI Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w |.

z dnia 6 maja 2019 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit:

wniosku nie uwzglednié.
UZASADNIENIE

Whiosek obroncy skazanego A. K. nie zastugiwat na uwzglednienie.

Wstrzymanie wykonania orzeczenia zaskarzonego kasacjg, o ktérym mowa w
art. 532 § 1 k.p.k., ma charakter wyjatku od zasady, w mysl ktérej orzeczenie staje
sie wykonalne z chwilg uprawomocnienia, chyba Zze ustawa stanowi inaczej.
Przetamanie tej reguty i skorzystanie z dobrodziejstwa wzglednej suspensywnosci
kasacji jest wprawdzie mozliwe, jednak powinno by¢ uzasadnione szczegdolnymi
wzgledami, pozwalajgcymi na uznanie, ze wykonanie wyroku przed rozpoznaniem
kasacji mogtoby spowodowaé¢ dla skazanego wyjatkowo dolegliwe i w zasadzie
nieodwracalne skutki. Zasadniczym jednak powodem wstrzymania wykonania

orzeczenia jest to, by waga zarzutow wymierzonych przeciwko prawomocnemu



orzeczeniu byta na tyle znaczgca, ze wrecz w polu widzenia rysuje sie ewidentna
perspektywa uznania kasacji za zasadng. Skoro na obecnym etapie postepowania
nie doszto jeszcze do merytorycznego rozpoznania zarzutdw kasacyjnych, to
niezbedne byto wykazanie tych okolicznosci we wniosku o wstrzymanie wykonania
orzeczenia wraz z powotaniem przekonywajgcej argumentacji przemawiajgcej za
odstgpieniem od wykonalnosci wyroku mimo jego uprawomocnienia. Tymczasem
postulat obroncy A. K. nie zostat uzasadniony ani jednym stowem, a badanie
wstepne kasacji, bez przesgdzania o ostatecznym wyniku jej rozpoznania, nie
pozwalato na przyjecie, iz uwzglednienie kasacji obroncy jawi sie jako wysoce
prawdopodobne.

Z tych powodow Sgd Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytywnej orzeczenia.



