Sygn. akt V KK 75/18

POSTANOWIENIE

Dnia 16 maja 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Szewczyk

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 16 maja 2018 r.,

sprawy M.D.

skazanego za czyn z art. 63 ust.3 i art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w W.

z dnia 31 sierpnia 2017 r., sygn. akt Il AKa [...]/17,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w O.

z dnia 10 maja 2017r., sygn. akt lll K [...]/16,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna,
2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu radcy
prawnego A.K., Kancelaria Radcéw Prawnych [...] s.c. w O,
kwote 738 zt (siedemset trzydziesci osiem ziotych), w tym 23%
VAT, za sporzadzenie i wniesienie kasacji,
3. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z 10 maja 2017 roku w sprawie Il K [...]/16, Sgd Okregowy w O.

uznat M.D. za winnego tego, ze:
I. w okresie od marca 2015 r. do dnia 30 pazdziernika 2015 r. w P., woj.[...],

przy ulicy [...], dziatajgc w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory



powzietego zamiaru, uprawiat 11 sztuk roslin konopi innych niz wtdkniste, ktéra to
uprawa mogta dostarczy¢ znacznej ilosci ziela konopi innych niz wtokniste w ilosci
okoto 350 gram, przy czym 9 sztuk roslin pochodzgcych z tej uprawy wysuszyt i
rozdrobnit, wytwarzajgc w ten sposéb wbrew przepisom ustawy znaczng ilos¢
srodkow odurzajgcych w postaci okoto 292 gram suszu ziela konopi innych niz
widkniste zwanego potocznie marihuanag, tj. przestepstwa z art. 63 ust. 3 i art. 53
ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 11 §
2 k.k. wzw. z art. 12 k.k., i za to na podstawie art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii przy zastosowaniu art. 11 § 3 k.k. wymierzyt
mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wysokosci 100 (stu)
stawek dziennych, przyjmujgc wysokos¢ jednej stawki dziennej w kwocie 30
(trzydziestu) ztotych; na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
0 przeciwdziataniu narkomanii orzekt od oskarzonego za czyn przypisany mu w pkt.
| czesci dyspozytywnej wyroku nawigzke w wysokosci 2.000 (dwoch tysiecy)
zZtotych na rzecz Stowarzyszenia ,MONAR” Os$rodek Leczenia, Terapii i
Rehabilitacji Uzaleznien w Z.;

II. w dniu 30 pazdziernika 2015 r. w P., woj.[...], w budynku mieszkalnym
przy ulicy [...], wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii, posiadat znaczg ilo$¢ substancji psychotropowej w postaci amfetaminy
w iloSci okoto 15 gram, tj. przestepstwa z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005
r. o przeciwdziataniu narkomanii, i za to na podstawie art. 62 ust. 2 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnosci;

lll.  w okresie od lipca 2015 r. do sierpnia 2015 r. w P., woj.[...], przy ulicy
[...], dziatajgc w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru
i wbrew przepisom ustawy trzykrotnie udzielit P.S. srodka odurzajgcego w postaci
suszu ziela konopi innych niz witdkniste zwanego potocznie marihuang w ten
sposéb, ze za kazdym razem poczestowat go iloScig co najmniej 0,3 grama
zmieszanego z tytoniem celem wspdlnego wypalenia, tj. przestepstwa z art. 58 ust.
1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k., i
za to na podstawie art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu

narkomanii wymierzyt mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci;



IV. w okresie od pazdziernika 2014 r. do 30 pazdziernika 2015r. w miejscu
jak w punkcie |, posiadat bez wymaganego zezwolenia bron palng w postaci
pistoletu gazowego RECK Mod Goliath kal. 9 mm. Nr [...] z 2009 r., produkcji
niemieckiej, tj. przestepstwa z art. 263 § 2 k.k., i za to na podstawie art. 263 § 2 k.k.
wymierzyt mu kare 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

V. na podstawie art. 85§ 1i 2 kk i art. 85a kk i art. 86 § 1 k.k. orzeczone
wobec oskarzonego M.D. kary pozbawienia wolnosci potaczyt i w ich miejsce
wymierzyt mu kare tgczng 3 (trzech) lat i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnosci.

Od powyzszego wyroku apelacje wniosta obronca oskarzonego, zarzucajgc:

1. razacg niewspotmiernosc orzeczonej kary fgcznej (na podstawie art. 85 §
1i 2 kk. oraz art. 85a k.k. i art. 86 § 1 k.k.) wobec oskarzonego — M.D. za
przypisane mu przestepstwa stypizowane w art. 63 ust. 3 i art. 53 ust. 2 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., art. 62 ust.
2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, art. 58 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 12 k.k., art. 263 § 2 k.k.,

2. naruszenie prawa materialnego poprzez nieodpowiednie zastosowanie
art. 85a k.k. i wymierzenie oskarzonemu kary tgcznej 3 (trzech) lat i 2 (dwdch)
miesiecy pozbawienia wolnosci, podczas gdy dla spetnienia celow
zapobiegawczych i wykonawczych oraz ksztattowania sSwiadomosci prawne;j
spoteczenstwa wystarczajgce bytoby orzeczenie kary w wymiarze nizszym, ponizej
dolnej granicy ustawowego zagrozenia, przy zastosowaniu art. 60 k.k.,

3. naruszenie prawa materialnego poprzez niezastosowanie art. 30 k.k.,
podczas gdy w niniejszej sprawie wystgpity bezsprzeczne okolicznosci uznajgce
nadzwyczajne ztagodzenie kary, w szczegolnosci w zwigzku z faktem, iz oskarzony
wyjasniat, iz pozostaje w usprawiedliwionej nieswiadomosci co do czynu, jak
réwniez niebudzgce watpliwosci fakty zwigzane z wejsciem w posiadanie niniejszej
broni przez oskarzonego, przyznanie sie oskarzonego do posiadania i wyjasnienie
wszelkich okolicznosci z nig zwigzanych,

4. naruszenie prawa materialnego poprzez btedne zastosowanie art. 63
ust. 3 oraz 53 ust. 2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, poprzez przyjecie, iz
oskarzony posiadat znaczng ilo$¢ substancji, a uprawa mogta dostarczy¢ znaczng

ilos¢ substancji odurzajgcych, z pominieciem dowodu z opinii uzupetniajgcej



biegtego sgdowego w niniejszej kwestii (co do doktadnej ilosci srodka odurzajgcego
— marihuany) oraz z pominieciem zeznah oskarzonego, iz ww. substancja
odurzajgca byta przez oskarzonego zmieszana z innymi substancjami
niepsychoaktywnymi,

5. btad w ustaleniu stanu faktycznego polegajgcy na uznaniu przez Sad |
instancji, ze czyn oskarzonego posiada duzg spoteczng szkodliwos¢, podczas gdy
— zgodnie z przedtozonym materiatem dowodowym wynika, iz M.D. dokonywat ww.
czyndw na wiasny uzytek, nie pobierat korzysci majgtkowych zwigzanych z ww.
czynami oraz z uwagi na fakt, iz zarbwno zachowanie oskarzonego, jak réwniez
jego warunki osobiste, rodzinne, brak uprzedniej karalnosci oraz podtrzymywanie
,Zeznan” przez oskarzonego (przyznanie sie do winy), wskazujg na zastosowanie
nadzwyczajnego ztagodzenia kary.

Apelujgca wniosta o zmiane wyroku w zakresie kwalifikacji prawnej czynow
oskarzonego z typu kwalifilkowanego na typ podstawowy, a co za tym idzie
obnizenie wymiaru kary pozbawienia wolnosci; zastosowanie kary pozbawienia
wolnosci w zawieszeniu; ewentualnie — o przekazanie sprawy Sgdowi | instancji do
ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 31 sierpnia 2017 r., sygn. akt Il Aka [...]/17, Sad Apelacyjny
we W. utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Od powyzszego wyroku kasacje wniosta obronca M.D. zaskarzajgc wyrok w
catosci i zarzucajac:

1/ razgce naruszenie przez Sgd Odwotawczy prawa procesowego tj. art. 433
§ 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., poprzez zbyt ogdlnikowe odniesienie sie do czesci
zarzutow apelacji obroncy szczegoétowo opisanych w uzasadnieniu, réwniez razgce
naruszenie przepisow art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 438 pkt 2 k.p.k., art. 440
k.p.k., poprzez nieprawidtowo przeprowadzong kontrole odwotawczg, pomimo
braku oceny przez Sad meriti catoksztattu materialu dowodowego (w tym zeznan
Swiadkéw w szczegodlnosci N.M. oraz pominieciu przeprowadzenia dowodu z opinii
biegtego na okolicznos¢ ustalenia wiasciwej ilosci srodka odurzajgcego w postaci
czystej marihuany, ktéry mozna wytworzy¢ 2z zebranego materiatu)
uniemozliwiajgcych ustalenie wiasciwej ilosci $rodka odurzajgcego w postaci

czystej marihuany co uniemozliwito prawidlowg kontrole odwotawczg. Sad



Apelacyjny nie uchylit sprawy do ponownego rozpoznania w celu uzupetnienia
materialu dowodowego, do czego byt zobligowany, a nadto sam takze nie
przeanalizowat catoksztattu materiatu dowodowego, co miato wptyw na tres¢
orzeczenia i skazanie oskarzonego na podstawie kwalifikowanej czynu art. 63 ust.
3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii oraz art. 58 wust. 1 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii, w sytuacji, gdy winien odpowiadac za typ podstawowy
przestepstwa,

2/ razgce naruszenie prawa procesowego tj. przepisu art. 8 § 1 k.p.k. i art. 6
k.p.k., poprzez odwotanie sie do ustalen orzeczenia Sadu Najwyzszego
tji. postanowienia z dnia 23.09.2009 r. w sprawie | KZP 10/09, wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 10.06.2008 r. Il KK 30/08 w miejsce samodzielnych ustalen w
sytuacji, gdy sad karny samodzielnie ustala zagadnienia faktyczne i prawne oraz
nie jest zwigzany rozstrzygnieciem innego sadu, czym naruszono prawo
oskarzonego do obrony i co wptyneto na tres¢ wyroku, powodujgc przyjecie przez
Sad Odwotawczy, iz skazany posiadat znaczng ilo$¢ srodka odurzajgcego, co
spowodowato skazanie na podstawie kwalifikacji czynu z art. 63 ust. 3 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii, w sytuacji gdy winien odpowiadac za typ podstawowy
przestepstwa,

3/ razgce naruszenie prawa procesowego art. 433 § 2 k.p.k., a wyrazajgce
sie w nie rozpoznaniu istoty zarzutu apelacyjnego dotyczgcego ustalenia wtasciwej
iloéci srodka odurzajgcego marihuany znalezionej w mieszkaniu skazanego,
albowiem Sad odwotawczy odnidst sie jedynie do niego czesciowo, nie rozpoznajgc
jego istoty, pozostawiajgc jego dalszg czes¢ bez jakiegokolwiek uzasadnienia,

4/ razgce naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na
zaniechaniu przez Sad Apelacyjny wszechstronnej kontroli odwotawczej
zaskarzonego apelacjg obroncy wyroku i akceptacje razgcej obrazy prawa
materialnego przez dokonanie wyktadni przepisu art. 63 ust. 3 oraz art. 53 ust. 2
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii i uznanie, iz doktadnie
nie ustalona ilos¢ czystego srodka odurzajgcego w postaci marihuany stanowi
,znaczng ilos¢” w sytuaciji, gdy nie ustalono wagowo ile wynosi czysta ilos¢ srodka

odurzajgcego a ile domieszka srodkéw niepsychoaktywnych,



5/ razgce naruszenie przez Sgd Odwotawczy prawa procesowego tj. art. 433
§ 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., poprzez niepetne rozpoznanie $srodka odwotawczego
w zakresie zarzutu nr 3 apelacji (dotyczgcego posiadania broni palnej) i wytgcznie
lakoniczne odniesienie sie przez Sad Odwotawczy do zarzutu, w sytuacji gdy
dowody przeprowadzone w sprawie przemawiaty za zastosowaniem art. 30 k.k. i
uniewinnieniem oskarzonego z zarzucanego czynu, co miato istotny wptyw na tres¢
w wyroku poprzez skazanie oskarzonego za czyn z art. 263 § 2 k.k., w sytuacji gdy
mogt zostaé uniewinniony, gdyz nie miat Swiadomosci, co do przestepnosci czynu.

W konkluzji skarzgca wniosta o uchylenie wyrokéw Sgddéw obu instancji i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu, ewentualnie
uchylenie wyroku Sadu Il instancji i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi odwotawczemu.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Regionalnej w W. wnidst o
oddalenie jej jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja obroncy skazanego jest bezzasadna w stopniu oczywistym, co
skutkowato jej oddaleniem w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Zgodnie z trescig art. 523 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu
uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa,
jezeli mogto ono mieé istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Unormowanie powyzsze
wyklucza zatem mozliwos¢ formutowania w kasacji zarzutu btedu w ustaleniach
faktycznych i to zaréwno, gdy jest on podniesiony wprost, jak i wowczas, kiedy —
zmierzajgc do nieuprawnionego ominiecia ustawowego ograniczenia — przyjmuje
postaé zarzutu razgcej obrazy prawa.

Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku przekonuje o rzetelnosci
przeprowadzonej kontroli odwotawczej, przy petnym respektowaniu dyspozycji art.
457 § 3 k.p.k. Sad odwotawczy poddat bowiem szczegdtowej analizie prawidtowosc¢
oceny, zarowno wyjasnien samego oskarzonego jak i pozostatego materiatu
dowodowego zgromadzonego w tej sprawie, podzielajgc catkowicie argumentacje
Sadu | instancji zaprezentowang w uzasadnieniu wyroku, co do sprawstwa i winy
M.D. W petni tez zaaprobowat ustalenia Sadu | instancji, ktéry w sposob prawidtowy

okreslit ilo§¢ posiadanych przez oskarzonego narkotykbw i w oparciu o



zgromadzone dowody — w tym o opinie biegtego co do ilosci i jakosci tych srodkéw
odurzajgcych — w sposob prawidtowy przyjat, ze byta to znaczna ilos¢. Przywotane
przez Sad odwotawczy w tym kontekscie orzecznictwo Sgdu Najwyzszego
bynajmniej nie stanowi naruszenia — jak zarzuca obronca skazanego w punkcie
drugim kasaciji — art. 8 § 1 k.p.k. Jak stusznie zauwazyt prokurator w odpowiedzi na
kasacje Sad | instancji, przyjmujgc znaczng ilos¢ srodka odurzajgcego dokonat tego
w oparciu o samodzielne ustalenia wynikajgce ze zgromadzonego materiatu
dowodowego, a przytoczenie utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego w tym
zakresie przez Sad Il instancji w Zzaden sposéb nie powoduje wadliwosci
prawomocnego wyroku. Przywotywanie w uzasadnieniu tresci orzeczehn Sadu
Najwyzszego bgdz doktryny ma na celu wzmocnienie argumentacji Sadu
orzekajgcego co do zasadnosci przyjetych w orzeczeniu rozwigzan prawnych i na
gruncie przedmiotowej sprawy cel ten zostat osiggniety.

Sad ad quem rozpoznat takze zarzut apelacyjny dotyczgcy zachowania
oskarzonego w aspekcie nielegalnego posiadania broni palnej. W uzasadnieniu
wyroku Sad odwotawczy stusznie wskazat, iz oskarzony nie jest osobg dotknietg
jakgkolwiek utomnoscig psychiczng czy zaburzeniem osobowosci, a zatem odnosi
sie do niego regufa ignorantia iuris nocet. W tym kontekscie argument podnoszony
przez obronce — ktéry wywodzit, ze oskarzony jest osobg nieobeznang z przepisami
prawa w tym zakresie i nie miat Swiadomosci bezprawnosci i karalnosci takiego
zachowania — zasadnie nie zostat uwzgledniony podczas kontroli instancyjnej.

Zwazywszy na fakt, ze Sgd odwotawczy w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku prawidtowo i w wystarczajgcy sposob odnidst sie do wszystkich zarzutéw
apelacyjnych, ktére w zasadzie zostaty powielone przez skarzgcg w kasacji,
wystarczajgcym bedzie odestanie obroncy do jego wnikliwej lektury, bez
koniecznosci ponownego powtarzania argumentéw w nim zawartych, ktére Sad
Najwyzszy w petni aprobuje. Obronca, stawiajgc zarzuty naruszenia norm prawa
procesowego, polegajgcego na faktycznym braku rozwazenia zarzutéw
apelacyjnych w konsekwencji zmierza do wywotania ponownej, dublujgcej kontroli
orzeczenia Sadu | instancji przez Sgd Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym, co
jest zabiegiem niedopuszczalnym na gruncie obowigzujgcych norm prawnych.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wielokrotnie wskazywano na nieskutecznosé



formutowania zarzutéw kasacyjnych w sposdéb zmierzajgcy do wymuszenia w
ramach ,trzeciej instancji” ponownej kontroli orzeczenia pierwszo-instancyjnego, do
czego niewatpliwie zmierza skarzgca.

Biorgc powyzsze rozwazania pod uwage Sgd Najwyzszy oddalit kasacje jako
oczywiscie bezzasadng oraz obcigzyt skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

a.t.



