V KK 74/25

POSTANOWIENIE

Dnia 20 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 20 marca 2025 r.

sprawy K.W. skazanego za czyn z art. 280 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w t.odzi

z dnia 10 wrzesnia 2024 r., sygn. akt V Ka 613/24

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego dla todzi - Widzewa w todzi
z dnia 14 marca 2024 r., sygn. akt Il K 989/23

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigzyé

skazanego.

[WB]

UZASADNIENIE

K. W. zostat oskarzony o to, ze:

l. w dniu 20 lipca 2023 roku w t., po uprzednim uzyciu wobec
matoletniego B. L. przemocy polegajgcej na dwukrotnym uderzeniu B. L. piescig w
twarz, szarpaniu oraz popychaniu, dokonat zaboru w celu przywtaszczenia mienia
w postaci zegarka narecznego o wartosci 300 ztotych oraz tancuszka srebrnego o
wartosci 300 ztotych tj. mienia o tgcznej wartosci 600 ztotych, czym dziatat na

szkode ww. pokrzywdzonego, tj. o czyn z art. 280 § 1 k.k.,
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Il. w dniu 20 lipca 2023 roku w t., zniewazat stowami wulgarnymi
powszechnie uznanymi za obelzywe funkcjonariuszy policji post. M. T. i st. post.
K.G. podczas i w zwigzku z petnieniem przez nich obowigzkdéw stuzbowych, tj. o
czyn z art. 226 § 1 k.k.

II. w dniu 20 lipca 2023 roku w t., grozit pozbawieniem zycia M. T. ,
ktore to grozby wzbudzity u pokrzywdzonej uzasadniong obawe, Zze zostang
spetnione, tj. o czyn z art. 190 § 1 k.k.

IV. w dniu 20 lipca 2023 roku w t., grozit pozbawieniem zycia K. G. ,
ktére to grozby wzbudzity u pokrzywdzonego uzasadniong obawe, ze bedg
spetnione, tj. o czyn z art. 190 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 14 marca 2024 r., sygn. akt Il K 989/23, Sad Rejonowy dla
todzi — Widzewa w todzi:

1. uznat K. W. za winnego czynu zarzucanego w punkcie | czesci wstepnej
wyroku, czym wyczerpat dyspozycje art. 280 § 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 kk. iza to na
podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare 2 (dwoch) lat
pozbawienia wolnosci;

2.  oskarzonego K. W. uznat za winnego czynu zarzucanego w punkcie Il czesci
wstepnej wyroku, czym wyczerpat dyspozycje art. 226 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 226
§ 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

3. oskarzonego K. W. uznat za winnego czynow zarzucanych w punkcie Il i IV czesci

wstepnej wyroku, ktérym, kazdym z nich wyczerpat dyspozycje art. 190 § 1 k.k. w

zw. z art. 4 § 1 k.k. przy czym przyjat, ze czyny te stanowig ciag przestepstw w

rozumieniu art. 91 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k.

i art. 91 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia

wolnosci;

4. na podstawie art. 85 § 1 k.k., art. 86 § 1 k.k. i art. 91 § 2 k.k. potgczyt orzeczone
wobec oskarzonego K. W. w punktach 1, 2, 3 kary jednostkowe pozbawienia
wolnosci i w ich miejsce wymierzyt oskarzonemu kare taczng 2 (dwéch) lat i 3
(trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

5.na podstawie art. 41 a § 1 i 4 k.k. w zwigzku ze skazaniem w punkcie 1 wyroku
orzekt wobec oskarzonego K. W. srodek karny w postaci zakazu zblizania sie do
pokrzywdzonego B. L. na odlegtos¢ mniejszg niz 150 metréw oraz zakaz

kontaktowania sie z pokrzywdzonym w jakikolwiek sposéb na okres 3 (trzech) lat;
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6. na podstawie art. 46 § 2 k.k., w zwigzku ze skazaniem w punkcie 1 wyroku, orzekt
od oskarzonego K. W. nawigzke w kwocie 500 (pieciuset) ztotych na rzecz
pokrzywdzonego B. L. ;

7.na podstawie art. 46 § 2 k.k., w zwigzku ze skazaniem w punkcie 3 wyroku, orzekt
od oskarzonego K. W. nawigzke w kwocie po 500 (pieciuset) ztotych na rzecz
pokrzywdzonych M. T. i K. G. ;

8. na podstawie art. 63 § 1 5 k.k. zaliczyt oskarzonemu K.W. na poczet orzeczonej w
punkcie 4 kary fgcznej pozbawienia wolnosci okres rzeczywistego pozbawienia
wolnosci w sprawie w postaci tymczasowego aresztowania od dnia 20 lipca 2023
roku od godziny 20:00 do dnia 14 marca 2024 roku;

9. zwolnit oskarzonego K. W. od kosztéw sgdowych.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiédt obronca oskarzonego, ktéry
zaskarzyt ten wyrok w czesci, tj. w zakresie punktu 1 wyroku ,w catosci co do winy”
oraz w zakresie punktu 3 wyroku ,w catosci co do winy”.

Apelujacy podniost nastepujgce zarzuty:

1) w zakresie czynu z punktu 1 wyroku:

a) obraze prawa materialnego, tj. art. 280 § 1 k.k. poprzez jego btedne
zastosowanie i uznanie, iz zachowanie oskarzonego wypetnito znamiona rozboju w
sytuacji, gdy po stronie oskarzonego nie wystgpit zamiar zaboru w celu
przywiaszczenia,

b) obraze przepiséw postepowania majgcg wptyw na tre$¢ wyroku, a
mianowicie: art. 5 § 2, 7, 410, 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez oparcie rozstrzygniecia
na mato wnikliwej ocenie materialu dowodowego, pominiecia szeregu okolicznosci
istotnych i korzystnych dla oskarzonego, rozstrzygniecia wytaniajgcych sie
watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonego oraz przekroczenie granic swobodnej
oceny dowodow, ktéra w przedmiotowe] sprawie przybrata charakter dowolnej, w
szczegolnosci poprzez:

- bezzasadne nieuwzglednienie wyjasnien oskarzonego w zakresie, w
jakim ten wskazywat na brak intencji zaboru oraz w zakresie emocjonalnego
nacechowania dziatan oskarzonego, ktore nie byty w Zadnym stopniu
nakierowane na dokonanie zaboru,

- ustalenie, iz zachowanie oskarzonego wypetnito znamiona

zarzucanego mu czynu w sytuacji, gdy wyjasnienia oskarzonego pozwalajg na
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uznanie, iz wersja wydarzen przedstawiona przez oskarzonego jest logiczna, a
wytaniajgce sie z zebranego materiatu dowodowego watpliwosci powinny by¢
interpretowane na korzysc¢ oskarzonego,

c) btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku,
bedacych wynikiem w/w uchybien procesowych, a polegajgcych na przypisaniu
oskarzonemu popetnienia przypisanego mu czynu w sytuacji, gdy zebrany w
sprawie materiat dowodowy, w szczegdlnosci wyjasnienia oskarzonego,
wskazywat na inny niz ustalony przez Sad | instancji przebieg zdarzenia,
ktérego prawidiowa ocena winna skutkowac¢ uniewinnieniem oskarzonego od
zarzucanych mu czynow w zaskarzonym zakresie,

2) w zakresie czynu z punktu 3 wyroku:

a) obraze przepisow prawa materialnego, tj. art. 190 § 1 k.k. w zw, z art.
91 k.k. poprzez jego btedne zastosowanie i uznanie, iz grozby kierowane do
pokrzywdzonych byty realne, w sytuacji gdy zachowanie oskarzonego byto
wygorowanie emocjonalng reakcjg na stres zwigzany z catym zdarzeniem i
interwencjg Policji,

b) obraze przepiséw postepowania majgcg wptyw na tres¢ wyroku, a
mianowicie: art. 5 § 2, 7, 410, 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez oparcie
rozstrzygniecia na mato wnikliwej ocenie materiatu dowodowego, pominiecia
szeregu okolicznosci istotnych i korzystnych dla oskarzonego, rozstrzygniecia
wytaniajgcych sie watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonego oraz przekroczenie
granic swobodnej oceny dowoddw, ktéra w przedmiotowej sprawie przybrata
charakter dowolnej, w szczegolnosci poprzez:

- bezzasadne nieuwzglednienie wyjasnien oskarzonego w zakresie, w
jakim ten wskazywat na brak realnosci grozb i emocjonalnos¢ swojej reakcji na
zdarzenie i interwencje Policji,

- ustalenie, iz zachowanie oskarzonego wypetnito znamiona
zarzucanego mu czynu w sytuacji, gdy wyjasnienia oskarzonego pozwalajg na
uznanie, iz wersja wydarzen przedstawiona przez oskarzonego jest logiczna, a
wytaniajgce sie z zebranego materialtu dowodowego watpliwosci powinny byc¢

interpretowane na korzys¢ oskarzonego,
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c) btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku,
bedacych wynikiem w/w uchybien procesowych, a polegajgcych na przypisaniu
oskarzonemu popetnienia przypisanego mu czynu w sytuacji, gdy zebrany w
sprawie materiat dowodowy, w szczegdlnosci wyjasnienia oskarzonego,
wskazywat na inny niz ustalony przez Sad | instancji przebieg zdarzenia,
ktérego prawidiowa ocena winna skutkowac¢ uniewinnieniem oskarzonego od
zarzucanych mu czynow w zaskarzonym zakresie.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o:

1. uchylenie orzeczenia o karze tgcznej,

2. co do czynu z punktu 1 wyroku: o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego K. W. , ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej
czesci | przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi | instancji,

3. co do czynu z punktu 3 wyroku: o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego K. W. , ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzone;j
czesci | przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi | instanciji.

Wyrokiem z dnia 10 wrzesnia 2024 r., sygn. akt V Ka 613/24, Sad
Okregowy w todzi utrzymat zaskarzony wyrok w mocy (punkt 1), zwalniajgc
oskarzonego od kosztow sgdowych za postepowanie odwotawcze (punkt 2).

Od powyzszego wyroku kasacje wywiodt obronca oskarzonego, ktory
zaskarzyt wyrok sgdu odwotawczego w czesci, tj. ,w zakresie pkt. 1 wyroku w
catosci” zarzucajgc mu razgce naruszenie prawa, moggce mie¢ wptyw na tresc
orzeczenia, a mianowicie obraze nastepujgcych przepisow prawa procesowego:

1) art. 7 k.p.k. oraz art. 4 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. polegajgce na dokonaniu
selektywnej, sprzecznej z logicznym rozumowaniem i doswiadczeniem zyciowym,
w istocie dowolnej oceny materiatu dowodowego zgromadzonego w postepowaniu
przy uwzglednieniu wyfgcznie okoliczno$ci niekorzystnych dla oskarzonego;

2) art. 7 k.p.k. i 201 k.p.k. poprzez:

a) oparcie rozstrzygniecia na mato wnikliwej ocenie materiatu dowodowego,
pominiecia szeregu okolicznosci istotnych i korzystnych dla oskarzonego,
rozstrzygniecia wyfaniajgcych sie watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzonego oraz
przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow, ktéra w przedmiotowej sprawie

przybrata charakter dowolnej, w szczegodlnosci poprzez:
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- bezzasadne nieuwzglednienie wyjasnien oskarzonego w zakresie, w
jakim ten wskazywat na brak intencji zaboru oraz w zakresie emocjonalnego
nacechowania dziatan oskarzonego, ktore nie byly w zadnym stopniu nakierowane
na dokonanie zaboru,

- bezzasadne nieuwzglednienie wyjasnien oskarzonego w zakresie, w
jakim ten wskazywat na brak realnosci grézb i emocjonalnos¢ swojej reakcji na
zdarzenie i interwencje Policiji,

- ustalenie, iz zachowanie oskarzonego wypetnito znamiona
zarzucanych mu czynéw w sytuacji, gdy wyjasnienia oskarzonego pozwalajg na
uznanie, iz wersja wydarzen przedstawiona przez oskarzonego jest logiczna, a
wylaniajgce sie z zebranego materialtu dowodowego watpliwosci powinny byc¢
interpretowane na korzysc¢ oskarzonego;

3) btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku,
bedgcych wynikiem ww. uchybien procesowych, a polegajgcych na przypisaniu
oskarzonemu popetnienia przypisanych mu czyndéw w sytuacji, gdy zebrany w
sprawie materiat dowodowy, w szczegolnosci wyjasnienia oskarzonego, wskazywat
na inny niz ustalony przez Sad | instancji przebieg zdarzenia, ktérego prawidtowa
ocena winna skutkowac uniewinnieniem oskarzonego od zarzucanych mu czynéw
w zaskarzonym zakresie.

W konkluzji skarzgcy wniodst o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu
Okregowego w todzi oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Rejonowego dla
todzi-Widzewa w todzi w w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy sgdowi |
Instancji do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia.

W odpowiedzi na kasacje, prokurator wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna.

Na wstepie nalezy przypomnie¢, gdyz najwyrazniej uszto to uwadze
skarzgcego, ze celem postepowania kasacyjnego jest wyeliminowanie z obrotu
prawnego orzeczen dotknietych powaznymi wadami w postaci bezwzglednych
przyczyn odwotawczych lub innych naruszen prawa, ale o charakterze razgcym, a

jednoczesnie takich, ktére mogty miec istotny wptyw na tres¢C orzeczenia.
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Mozliwos¢ wniesienia skutecznej kasacji jest zatem istotnie ograniczona.
Postepowanie kasacyjne nie jest bowiem postepowaniem, ktére ma ponawiaé
kontrole odwotawczg. W toku tego postepowania z zatozenia nie dokonuje sie
zatem kontroli poprawnosci oceny poszczegoélnych dowoddéw, nie weryfikuje
zasadnosci ustalen faktycznych i nie bada wspotmiernosci orzeczonej kary (tak
trafnie Sad Najwyzszy m.in. w postanowieniu z dnia 13 maja 2014 r., sygn. akt IV
KK 125/14). Kasacja jest przy tym srodkiem zaskarzenia, ktéry strony mogg wnies¢
wylacznie od, wskazanych w art. 519 k.p.k., orzeczeh sgdu odwotawczego. Z
powyzszego wynika, ze zarzuty kasacyjne powinny by¢ kierowane przeciwko
rozstrzygnieciu tego sadu, a nie przeciwko orzeczeniu wydanemu w pierwszej
instancji. Mozliwe jest wystgpienie tzw. efektu przeniesienia, kiedy to sad
odwotawczy nienalezycie rozpozna apelacje, ale wéwczas w kasacji winny zosta¢
podniesione, opatrzone pogtebiong argumentacjg, zarzuty wskazujgce na wadliwe
procedowanie organu ad quem, w nastepstwie ktorego doszto do przenikniecia
uchybienia sgdu a quo do orzeczenia sadu drugiej instancji (zob. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2021 r., sygn. akt IV KK
438/20). Brak jakichkolwiek zarzutéow godzacych w istote orzeczenia sadu
odwotawczego (np. obrazy art. 433 § 2 czy art. 457 § 3 k.p.k.) powoduje, iz kasacje
oceni¢ trzeba jako probe ponownej weryfikacji orzeczenia sgdu pierwszej instancji.
Zarzuty podniesione w kasacji pod adresem orzeczenia sgdu a quo podlegajg
rozwazeniu przez sad kasacyjny tylko wiec w takim zakresie, w jakim jest to
nieodzowne dla nalezytego rozpoznania zarzutéw stawianych orzeczeniu sadu
odwotawczego (tak trafnie Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 19 lutego 2009 r.,
sygn. akt Ill KK 402/08). Nalezy przy tym podkresli¢, ze dla prawidtowego
podniesienia zarzutu kasacyjnego nie wystarczy samo stwierdzenie, ze sad
odwotawczy okreslonego zarzutu nie rozpoznat (czym naruszyt art. 433 § 2 k.p.k.),
tudziez nie rozwazyt go nalezycie (dopuszczajgc sie obrazy art. 457 § 3 k.p.k.), ale
konieczne jest wykazanie, ze przy dokonywaniu kontroli odwotawczej uchybienie
zaistniato w rzeczywistosci, a nadto opisanie na czym ono polegato i dlaczego
stanowi tak razgce naruszenie przepisow, ze mozna je przyrownywa¢ w swych
skutkach do uchybienia w postaci bezwzglednej podstawy odwotawczej (tak trafnie

Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 28 marca 2017 r., sygn. akt Il KK 490/16).
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Z powyzszych uwag wynika zatem, ze w kasacji nie tylko nie mozna
podnosi¢ zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych (zob. zarzut 3), ale i to, ze
niedopuszczalne jest kierowanie pod adresem sgdu odwotawczego zarzutow
opartych na twierdzeniu o obrazie przepisdw wyznaczajgcych standardy
prawidtowego postepowania dowodowego, w szczegodlnosci art. 7 k.p.k., w zakresie,
w jakim nie odnoszg sie one do przeprowadzonego przez ten sgd samodzielnie
postepowania dowodowego oraz ,wlasnej” oceny zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego (zob. zarzuty 1 i 2). Naruszenie ww. regut jest bowiem
mozliwe przez organ ad quem tylko wéwczas, gdy sad ten prowadzi postepowanie
dowodowe i czyni na tej podstawie ,wtasne” ustalenia faktyczne (zob. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2019 r., Il KK 247/18).

W przedmiotowe] sprawie sgd odwotawczy wspomnianej aktywnosci w
obszarze postepowania dowodowego =zasadniczo nie podejmowat. Jedynym
dowodem, ktory zostat ujawniony w toku postepowania odwotawczego byta bowiem
opinia psychologiczna z dnia 10 czerwca 2024 r. dotyczgca M. S. , ktoérego to
dowodu, lakoniczne rozwazania zawarte w uzasadnieniu kasacji, nie dotyczg.

Rozwijajgc ten watek nalezy stwierdzi¢, ze wywody zawarte w
nadzwyczajnym Srodku zaskarzenia sprowadzajg sie w istocie do powielenia
polemicznej argumentacji zawartej w zwyklym srodku zaskarzenia i zarzucenia
sgdowi odwotawczemu, ze tej argumentacji nie podzielit. W kasacji nie znajdziemy
natomiast pogtebionych analiz, dotyczacych stricte procedowania sgdu
odwotawczego, ktére swiadczytyby o tym, ze organ ad quem podczas dokonywania
kontroli odwotawczej razgco naruszyt standardy tej kontroli z art. 433 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 457 § 3 k.p.k., co mogto mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Na
marginesie nalezy zauwazyC, ze sgd odwotawczy we wnikliwych rozwazaniach,
Swiadczgcych bez watpienia o gruntownej znajomosci materialu dowodowego,
zawartych w uzasadnieniu swojego orzeczenia, wskazat dlaczego zarzuty
apelacyjne uznat za bezzasadne.

Z powyzszych wzgledow kasacje nalezy traktowa¢ jako prébe
doprowadzenia do sytuacji, w ktérej Sgd Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym
dokonywatby kolejnej kontroli odwotawczej wyroku sadu | instancji. Proba ta, co

oczywiste, nie mogta okazac sie skuteczna.
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Uznawszy zatem, ze skarzgcy w sposob oczywisty nie wykazat, by w
przedmiotowej sprawie zaktualizowata sie podstawa kasacyjna z art. 523 § 1 k.p.k.,

Sad Najwyzszy oddalit kasacje jako oczywiscie bezzasadna.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie

art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., obcigzajgc nimi skazanego.

[3.J]

[a.4]



