Sygn. akt V KK 74/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptociennik (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba (sprawozdawca)
SSN Rafat Malarski

Protokolant Patrycja Kotlarska

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej del. do Prokuratury Krajowej
Bozeny Goéreckiej

w sprawie A. D.

skazanej z art. 229 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 25 maja 2021 r.,

kasacji wniesionych przez obroncéw skazane;j

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 26 czerwca 2019 r., sygn. akt XVII Ka (...),
zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w L.

z dnia 10 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il K (...),

1. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu w P. w postepowaniu
odwotawczym;

2. zarzadza zwrot na rzecz oskarzonej wniesionej przez nig optaty

od kasacji.



UZASADNIENIE

A.D. stanefa pod zarzutem tego, ze:

- w okresie od 29 wrze$nia 2016 roku do 3 listopada 2016 roku w W.,
dziatajgc w krotkich odstepach czasu, ze z gory powzietym zamiarem, zitozyta
dwukrotnie obietnice udzielenia asystentce prokuratorskiej z (...) Wydziatu
Zamiejscowego Departamentu ds. Przestepczosci Zorganizowanej i Korupcji
Prokuratury Krajowej w W. korzysci majgtkowej w postaci pieniedzy w wysokosci
200.000,- ztotych lub pokrycie kosztow zakupu lokalu mieszkalnego, w zamian za
naruszenie przepisow prawa — tj. art. 182 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 roku
prawo o prokuraturze (Dz.U. 2016.177) w zwigzku z art. 6 ustawy z dnia 18 grudnia
1998 roku o pracownikach sgdow i prokuratury (Dz. U. 2017.246 j.t.) oraz art.
24181 k.k., polegajgce na ujawnieniu tajemnicy prawnie chronionej poprzez
udzielenie informacji w zakresie prowadzonego sledztwa pod sygnaturg PK | WZ
Ds. (...), a zwlaszcza wnioskow zawartych w opinii biegtych z Fundacji W. w P., w
tym planowanego zatrzymania przez prokuratora oséb podejrzewanych we
wskazanym okresie czasu, tj. R. S., B. G., S.P., jak réwniez co do swojej osoby,

tj. popetnienia przestepstwa z art. 22983 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Sad Rejonowy w L. wyrokiem z dnia 10 pazdziernika 2018r. w sprawie
I K(...) uznat oskarzong za winng tego, ze:

- w dniu 3 listopada 2016 roku w W. usitowata udzieli¢ swojej kolezance,
petnigcej funkcje publiczng, tj. bedgcej funkcjonariuszem publicznym - asystentem
prokuratora w (...) Wydziale Zamiejscowym Departamentu ds. Przestepczosci
Zorganizowanej i Korupcji Prokuratury Krajowej w W., obietnice udzielenia korzysci
majgtkowej w zamian za naruszenie przepisow prawa, tj. art. 182 ustawy z dnia 28
stycznia 2016 roku prawo o prokuraturze (Dz.U. 2016.177) w zwigzku z art. 6 pkt.
1-4 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 roku o pracownikach sadoéw i prokuratury (Dz.U.
2017.246 j.t.), w ten sposbdb, ze wiedzac, ze jej kolezanka wspotpracuje z
prokuratorem, ktéry prowadzi postepowanie przygotowawcze w sprawie jej
klientéw, a zarazem w sprawie, w ktorej oskarzona wystepuje jako obronca oraz
zaktadajgc i przyjmujac, ze jej kolezanka z tego powodu ma dostep do akt i posiada
informacje z tego postepowania przygotowawczego, prowadzgc rozmowe podczas



spotkania w dniu 3 listopada 2016r. bezposrednio nawigzywata do mozliwosci
uzyskania przez asystenta prokuratora korzysci majgtkowej np. w postaci pieniedzy
w kwocie 200.000, - ztotych lub pokrycia kosztéw zakupu lokalu mieszkalnego, w
zamian za informacje co do planowanych zatrzyman w tej sprawie, jednak
zamierzonego celu w postaci uzgodnienia szczegotdw i warunkow obietnicy
uzyskania korzysci majgtkowej nie osiggneta albowiem jej kolezanka nie
podejmowata rozmowy w tym zakresie i nie byta w ogole zainteresowana rozmowg
w tym kierunku i charakterze, tj. przestepstwa z art. 13§81 k.k. w zw. z art. 22983
k.k. i za tak zakwalifikowany i opisany czyn wymierzyt jej kare roku pozbawienia
wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawiesit na okres roku tytutem proby.

Na podstawie art. 71§81 k.k. wymierzono oskarzonej kare grzywny w
wysokosci 350 stawek dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 50,-
ztotych.

Na podstawie art. 41§1 k.k. orzeczono wobec A. D. srodek kamy w postaci
zakazu wykonywania zawodu adwokata na okres roku od uprawomocnienia sie
wyroku, a na podstawie art. 72§81 pkt 1 k.k. zobowigzano oskarzong do
informowania kuratora sgdowego o przebiegu okresu proby.

Wyrok ten zaskarzony zostat apelacjami prokuratora i obroncéw oskarzone;.

W apelacji oskarzyciela podniesiono dwa zarzuty:

1) obraze przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art. 22983 k.k.,
poprzez btedne przyjecie, iz zachowanie oskarzonej A. D., polegajgce na ztozeniu
dwukrotnie obietnicy udzielenia asystentce prokuratorskiej z (...) Wydziatu
Zamiejscowego Departamentu do Spraw Przestepczosci Zorganizowanej i Korupcji
Prokuratury Krajowej w W. korzysci majatkowej w postaci pieniedzy w wysokosci
200.000,- ztotych lub pokrycia kosztow zakupu lokalu mieszkalnego, w zamian za
naruszenie przepiséw prawa, tj. art. 182 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 roku prawo
0 prokuraturze w zwigzku z art. 6 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 roku
o pracownikach sgdow i prokuratury oraz art. 24181 k.k., polegajgce na ujawnieniu
tajemnicy prawnie chronionej poprzez udzielenie informacji w zakresie
prowadzonego sledztwa pod sygnaturg PK | WZ Ds. (...), wyczerpato znamiona
przestepstwa z art. 13§1 k.k. w zw. z art. 22983 k.k., podczas gdy prawidtowa

ocena ustalonego w sprawie stanu faktycznego prowadzi do stwierdzenia, iz czyn



ten winien zosta¢ zakwalifikowany jako przestepstwo z art.2298§3 k.k. w zw. z art.
12 k.k.

2) obraze przepisdow postepowania, majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, a to
art. 62481 k.p.k., poprzez bezzasadne zwolnienie oskarzonej A.D. od ponoszenia
kosztow sgdowych, z tej tylko przyczyny, iz oskarzona nie utrudniata postepowania
karnego oraz swojg postawg i zachowaniem nie mnozyta i nie generowata kosztéw
postepowania.

Wskazujgc na powyzsze, oskarzyciel wnidést o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Zaréwno oskarzona, jak i jej obrohcy, w swych apelacjach podniesli caty
szereg zarzutdw naruszenia prawa materialnego i procesowego wskazujgc przede
wszystkim na watpliwosci co do wiasciwego ocenienia wypetnienia znamienia
»funkcjonariusza publicznego” po stronie osoby, co do ktérej miano ztozyc
propozycje korupcyjng, watpliwosci czy dziatanie zatrzymato sie w stadium
usitowania dokonania przestepstwa, czy tez doszto do dobrowolnego odstgpienia
od dokonania tego czynu, podniesiono tez szereg zarzutdéw naruszenia prawa
procesowego Ww zakresie kompletnodci przeprowadzenia postepowania
dowodowego, a takze legalnosci prowadzenia kontroli operacyjne;.

Sad Okregowy w P., wyrokiem z dnia 26 czerwca 2019r. w sprawie sygn. akt
XVII Ka (...), zmienit zaskarzony wyrok w ten sposaob, ze:

1 - uznat oskarzong za winng tego, ze w okresie od 29 wrzesnia 2016 roku
do 3 listopada 2016 roku w W., dziatajgc w krotkich odstepach czasu, z goéry
powzietym zamiarem uzyskania informacji ze sledztwa prowadzonego przez (...)
Wydziat Zamiejscowy Departamentu ds. Przestepczosci Zorganizowanej i Korupcji
Prokuratury Krajowej w W. pod sygnaturg PKIWZ Ds. (...), a mianowicie wnioskéw
zawartych w opinii biegtych z Fundacji Wspierania Inicjatyw Gospodarczych w P.,
terminéw planowanych przez prokuratora zatrzyman oséb podejrzewanych, ztozyta
dwukrotnie obietnice udzielenia asystentce prokuratorskiej z tejze Prokuratury
korzy$ci majgtkowej w postaci pieniedzy w wysokosci 200.000,- ztotych, w zamian
za naruszenie przepisOw prawa, tj. art. 182 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 roku

prawo o prokuraturze (Dz.U. 2016.177) w zwigzku z art. 6 ustawy z dnia 18 grudnia



1998 roku o pracownikach sgdéw i prokuratury (Dz.U. z 2017r., poz. 246 |.t.) oraz
art. 241§1 k.k., polegajgce na ujawnieniu tajemnicy prawnie chronionej,

tji. popetnienia przestepstwa z art.22983 k.k. w zw. z art.12§1 k.k. i za to, na
podstawie art. 22983 k.k., wymierzyt jej kare 2 lat pozbawienia wolnosci,

2 - podwyzszyt czas trwania orzeczonego srodka karnego w postaci zakazu
wykonywania zawodu adwokata do okresu 5 lat.

Orzeczenie to zaskarzyli kasacjami obrohAcy oskarzone.

W kasacjach podniesiono miedzy innymi zarzuty obrazy:

- art. 45481 k.p.k. - polegajacej na tym, ze Sad Odwotawczy uznat wine
oskarzonej co do popetnienia przestepstwa ciggtego (art. 12 k.k.) z jednoczesnym
ujeciem w jego opisie czynu, za ktéry nie zostata ona skazana przez Sad | instancji,
jak tez nie zostata uznana przez tenze Sad | instancji za winng popetnienia czynu
ciggtego;

- art. 43481 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 43381 k.p.k., tj. zakazu reformationis in
peius, poprzez wydanie orzeczenia na niekorzys¢ oskarzonej A.D. nie ze wzgledu
na zarzuty i argumenty podniesione w apelacji oskarzyciela publicznego, lecz ze
wzgledu na inne okolicznosci, co miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, albowiem
doprowadzito do niedopuszczalnego uzupetnienia opisu czynu przypisanego
oskarzonej o zachowanie z dnia 29 wrzesnia 2019 roku oraz do czesciowo
niedopuszczalnego zaostrzenia wymiaru kary pozbawienia wolnosci i srodka
karnego zakazu wykonywania zawodu adwokata.

W oparciu o powyzsze zarzuty skarzgcy wnie$li o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonej od przypisanego jej czynu, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku oraz wyroku Sgdu | instancji i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w L.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacje okazaly sie skuteczne w zakresie w jakim podniesiono w nich
zarzuty ztamania zakazu reformationis in peius przy dokonywaniu zmian wyroku
przez Sad Odwotawczy.

Zgodnie z dyspozycjg art. 43481 k.p.k. sgd odwotawczy moze orzec na
niekorzys¢ oskarzonego jedynie wtedy, gdy wniesiono na jego niekorzys¢ $rodek

odwotawczy oraz w granicach zaskarzenia (chyba Zze ustawa nakazuje wydanie



orzeczenia niezaleznie od granic zaskarzenia), oraz w razie stwierdzenia uchybien
podniesionych w Srodku odwotawczym. W niniejsze] sprawie zatem granice
orzekania na niekorzys¢ oskarzonej wyznaczat kierunek wniesionych srodkow
odwotawczych, podniesione w nich zarzuty oraz zakres zaskarzenia.

Sposréd apelacji, na niekorzys¢ skierowana zostata jedynie apelacja
wywiedziona przez prokuratora. Apelacja ta zostata wniesiona niejako dwuetapowo
— najpierw wptyneta jej czesc¢ jawna, a nastepnie niejawna. W czesci jawnej, nha co
wskazano juz wyzej, podniesiono zarzut obrazy prawa materialnego — art. 22983
k.k. w zakresie w jakim przyjeto, ze przypisany czyn popetniony zostat w formie
stadialnej usitowania, a nie dokonania (drugi zarzut, dotyczgcy kwestii zwolnienia
od ponoszenia kosztow postepowania, jest bez znaczenia dla postepowania
kasacyjnego). Nastepnie, w dniu 11 grudnia 2018r., wptyneta czes¢ niejawna tej
kasaciji, co do ktoérej uznano podniesione w niej zarzuty za niedopuszczalne, jako
wniesione po terminie. Ato w tej czesci prokurator postawit zarzuty btedu w
ustaleniach faktycznych oraz naruszenia art. 399 k.p.k. poprzez przyjecie przez
Sad | instancji, ze czyn z dnia 29 wrzes$nia 2016r. pozostaje poza granicami
oskarzenia. W konsekwencji powyzszego oskarzycielowi nie udato sie skutecznie
postawiC zarzutdw zwigzanych z wyeliminowaniem z opisu przypisanego
przestepstwa zdarzenia z dnia 29 wrzesnia 2016r.

Skutecznie zatem postawiony zostat przez prokuratora jedynie zarzut obrazy
prawa materialnego w zakresie ustalenia formy stadialnej przypisanego czynu i to
jedynie w tym jego fragmencie, ktory odnosit sie do zdarzenia z 3 listopada 2016r.

W tym miejscu przypomnie¢ raz jeszcze wypada wielokrotnie stwierdzang
przez Sgd Najwyzszy okoliczno$¢, ze zarzut naruszenia prawa materialnego winien
wskazywa¢ na wady wyktadni albo subsumcji prawa i zawsze winien byc¢
zbudowany na niekwestionowanych ustaleniach faktycznych.

W tej przestrzeni zresztg obie czesci apelacji prokuratora wzajemnie sie
wykluczaty.

Skoro zatem za pomocg zarzutu obrazy prawa materialnego nie mozna byto
podwazy¢ dokonanych przez Sad | instancji ustalen faktycznych, nie byto tez

mozliwosci ponownego wprowadzenia do opisu przypisanego czynu zdarzenh z dnia



29 wrzesnia 2016r. — gdyz nie ztozono w tym zakresie Srodka odwotawczego
skierowanego na niekorzysc¢ oskarzone;.

Tym samym Sgd Odwotawczy, ingerujgc w te sfere, wykroczyt poza granice
zaskarzenia i ztamat zakaz reformationis in peius — unormowany w art. 43481 k.p.k.
(w istocie Sgd Okregowy postgpit tak, jakby uwzglednit apelacje prokuratora w tej
jej czesci, w ktorej odmowit jej przyjecia). Oczywisty jest tez wptyw tego uchybienia
na tre$¢ orzeczenia Sadu Odwotawczego, skoro zmiana opisu czynu (i jego
kwalifikacji prawnej) spowodowata radykalne zaostrzenie wymierzonej oskarzonej
kary.

Kasacje, w czesciach, w jakich wskazaty na wyzej omdwione uchybienie,
stanowigce razgce naruszenie prawa procesowego majgce istotny wptyw na tres¢
skarzonego wyroku, sg skuteczne.

Konsekwencjg powyzszej konstatacji musiato by¢ uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu
w postepowaniu odwotawczym.

Powyzsze powoduje, ze przedwczesne bytoby ustosunkowywanie sie do
pozostatych zarzutdéw kasacyjnych. Kwestie te bedg musiaty natomiast sta¢ sie
ponownie przedmiotem rozwazan Sgdu Odwotawczego.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Odwotawczy winien raz jeszcze
rozwazy¢ elementarng w niniejszej sprawie dla bytu przestepstwa kwestie, czy
dziatalnie oskarzonej wkroczyto w sfere szeroko pojetego wykonywania
przestepstwa — co przyjgt Sad Rejonowy, czy tez zatrzymato sie w fazie
sondowania podatnosci swiadka na ewentualng propozycje korupcyjng, a wiec
czynnosci przygotowawczych — na co wskazuje obrona. Poniewaz kwestii tej Sgdy
rozpoznajgce sprawe nie poswiecity wiekszej uwagi, w sfere te nie powinien
wkracza¢ Sad Najwyzszy — rozstrzygajgc jg niejako po raz pierwszy i poza tokiem
instanciji.

Dopiero rozstrzygniecie w tej sferze, o ile zajdzie taka potrzeba, pozwoli na
przejscie do rozwazan, czy ewentualne sprawstwo, w realiach niniejszej sprawy,
w ogble mogto przyjg¢ postaé formy stadialnej usitowania, a wiec, czy dla
wypetnienia znamienia ,obietnicy udzielenia korzysci majgtkowej” ma znaczenie,

czy oferta ta zostata przyjeta, czy tez nie.



Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sgd Najwyzszy orzeki, jak na

wstepie.



