V KK 72/26

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 kwietnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszynski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Artymiuk
SSN Barbara Skoczkowska

w sprawie J.N.

skazanej za przestepstwa z art. 79 pkt 4 lit. a) ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o
rachunkowosci,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 27 kwietnia 2026 r.

w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

kasacji Prokuratora Generalnego skierowanej na niekorzysc¢ oskarzonej

od prawomocnego wyroku nakazowego Sadu Rejonowego dla t.odzi — Srédmiescia
w todzi z dnia 2 pazdziernika 2025 r., sygn. V K 668/25,

uchyla zaskarzony wyrok nakazowy i sprawe oskarzonej
przekazuje Sadowi Rejonowemu dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi

do ponownego rozpoznania.

Tomasz Artymiuk  Marek Pietruszyhski  Barbara Skoczkowska

UZASADNIENIE
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Sad Rejonowy dla todzi- Srédmiescia w todzi, wyrokiem z dnia 27 lutego
2025 r., sygn. VI K 47/24, warunkowo umorzyt postepowanie karne toczace sie
wobec oskarzonej J.N. o czyny z art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o
rachunkowosci, ustalajgc okres proby na jeden rok, orzekajgc nadto swiadczenie
pieniezne w kwocie 2500 zt na rzecz Funduszy Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarne;.

Postanowieniem Sadu Rejonowego dla todzi — Srédmiescia w todzi z dnia
12 czerwca 2025 r., sygn. IV Ko 975/25 przedmiotowe postepowanie zostato podjete
wobec nieuiszczenia przez oskarzong swiadczenia pienieznego.

Sad Rejonowy dla todzi - Srédmiescia w t.odzi, wyrokiem nakazowym z dnia
2 pazdziernika 2025 r., sygn. V K 668/25, przyjmujgc, ze okolicznosci czynéw i wina
oskarzonej nie budzg watpliwosci, na podstawie art. 500 § 1 i § 3 k.p.k. uznat
oskarzong za winng popetnienia wszystkich zarzuconych jej czynow
zakwalifikowanych z art. 79 pkt 4 lit. a) ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o
rachunkowosci i za to wymierzyt jej, na podstawie wskazanego przepisu, za kazdy z
czynow kare 100 stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysokos$¢ jednej stawki na
kwote 20 zt, po czym orzekt kare tgczng grzywny w wysokosci 250 stawek dziennych,
ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 20 zt.

Zmiana kwalifikacji prawnej czynow oskarzonej zostata dokonana w zgodzie
z trescig ustawy z dnia 6 grudnia 2024 r. o zmianie ustawy o rachunkowosci, ustawy
o bieglych rewidentach, firmach audytorskich oraz nadzorze publicznym oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 1863) i nie jest przedmiotem kasaciji.

Wyrok uprawomocnit sie bez postepowania odwotawczego.

Od tego wyroku kasacje na niekorzys¢ oskarzonej wnidst Prokurator
Generalny. Skarzgcy zarzucit razgce i majgce wptyw na tre$¢ wyroku naruszenie art.
502 § 1 k.p.k. polegajace na tym, ze po wymierzeniu oskarzonej wyrokiem
nakazowym za pie¢ przypisanych jej czynéw z art. 79 pkt 4 lit. a) ustawy z dnia 29
wrzednia 1994 r. kar jednostkowych, w postaci grzywny w wymiarze 100 stawek
dziennych, przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki na kwote 20 zt, Sgd wymierzyt
kare fgczng grzywny w wymiarze 250 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci

jednej stawki na kwote 20 zt, podczas gdy zgodnie z trescig przepisu art. 502 § 1
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k.p.k. gérna granica mozliwej do wymierzenia na mocy wyroku nakazowego kary
grzywny moze wynosi¢ maksymalnie 200 stawek dziennych.

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie wyroku nakazowego i przekazanie
sprawy Sadowi Rejonowemu dla todzi — Srédmieécia w todzi do ponownego

rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacji okazata sie oczywiscie zasadna, co umozliwiato jej rozpoznanie na
posiedzeniu w trybie art. 535 8§ 5 k.p.k.

Stusznie podniesiono w kasacji, odwotujgc sie do wskazanego w niej do
orzecznictwa Sadu Najwyzszego, ze zakres przedmiotowy postepowania
nakazowego jest wezszy od zakresu postepowania zwyczajnego w tym sensie, iz
zgodnie z tredcig art. 502 § 1 k.p.k. wyrokiem w tym postepowaniu mozna orzec kare
ograniczenia wolnosci lub grzywne w wysokosci do 200 stawek dziennych albo do
200 000 zt. Przepis ten okresla zaréwno rodzaj kary jakie mozna orzec w
postepowaniu nakazowym, jak tez wysokos¢ kar grzywny, przy czym gorny limit
grzywny odnosi sie zarowno do kar jednostkowych, jak i kary tgcznej wymierzone;j
wyrokiem nakazowym. Niezastosowanie sie do wskazanego ograniczenia, co do
wysokosci grzywny w postepowaniu nakazowym i skazanie oskarzonego na te kare
w wyzszej liczbie stawek dziennych, stanowi razgce naruszenie przepisu art. 502 §
1k.p.k.

Zatem bezsporne jest, ze Sad Rejonowy, wymierzajgc kare tgczng grzywny w
wysokosci 250 stawek dziennych, razgco naruszyt wskazany przepis, a uchybienie
to miato istotny wptyw na treS¢ wyroku, gdyz oskarzona poniosta odpowiedzialno$¢
inng niz przewidziana w ustawie.

Z tych wzgledéw nalezato uchyli¢ zaskarzony wyrok nakazowy i sprawe
przekazaé Sgdowi Rejonowemu dla todzi — Srédmiescia w todzi do ponownego
rozpoznania. Sgd bedzie obowigzany przy tym rozstrzygnaé, czy procedowac po raz
kolejny w postepowaniu nakazowym, z koniecznoscig respektowania art. 502 § 1
k.p.k., czy tez orzeka¢ w postepowaniu zwyczajnym, co z kolei — wobec wywiedzenia
kasacji na niekorzysc¢ — bedzie uprawniato Sgd do orzeczenia kary grzywny takze w

wysokosci powyzej granicy wyznaczonej trescig art. 502 § 1 k.p.k.
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Z tych wzgledow orzeczono jak na wstepie.

Tomasz Artymiuk  Marek Pietruszynski  Barbara Skoczkowska

[WB]
[a4]



