Sygn. akt V KK 71/16

POSTANOWIENIE

Dnia 11 maja 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 11 maja 2016 r.,
sprawy J. W.

skazanego z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 17 wrzesnia 2015 .,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w P.

z dnia 25 maja 2015 .,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 25 maja 2015 r. Sgd Okregowy w P. uznat oskarzonego J.

W. za winnego popetnienia czynu z art. 148 § 1 kk. wzw. z art. 31 § 2 k.k. i za to
skazat go na kare 8 lat pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasgdzit
od oskarzonego na rzecz H. K. tytutem zadoséuczynienia kwote 100.000 zt

Od powyzszego wyroku apelacje ztozyt obronca oskarzonego zarzucajgc:
|. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry miat
wptyw na tres¢ wyroku, polegajacy w szczegdlnosci na:
1. btednym ustaleniu strony podmiotowej czynu zabronionego i przypisanie

oskarzonemu bezposredniego zamiaru dokonania zabdjstwa, podczas gdy z



materiatu dowodowego jednoznacznie wynika, ze oskarzony nie chciat tego skutku,
ani nie godzit sie z mozliwoscig jego zaistnienia;

2. przyjeciu za ustalone faktdw bez dostatecznej ku temu podstawy w materiale
dowodowym;

3. nietrafnosci przyjetych kryteriow oceny;

[l. naruszenie przepisow prawa materialnego, poprzez przyjecie btednej
kwalifikacji prawnej czynu skazanego z art. 148 § 1 k.k. w sytuacji, gdy czyn ten
winien by¢ zakwalifikowany z art. 156 § 3 k.k.;

lll. razacg niewspotmiernos¢ kary, poprzez niezastosowanie instytucji
nadzwyczajnego ztagodzenia kary pomimo, ze oskarzony dziatat w warunkach
ograniczonej poczytalnosci w rozumieniu art. 31 § 2 k.k.;

IV. razgcg niewspotmiernos¢ kary, poprzez orzeczenie kary nieadekwatnej do
stopnia winy oskarzonego oraz bez uwzglednienia pozostatych dyrektyw wymiaru
kary okreslonych w art. 53 k.k., a w szczegdlnosci kierowanie sie zasadami
prewencji ogolnej oraz spotecznego oddziatywania kary, przy jednoczesnym
pominieciu zasad prewencji indywidualnej i mozliwosci nadzwyczajnego
ztagodzenia kary.

W konkluzji skarzgcy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez
przyjecie, ze czyn oskarzonego wypetnia znamiona przestepstwa z art. 156 § 3 k.k.
w zw. z art. 31 § 2 kk., oraz o wymierzenie kary z zastosowaniem instytucji
nadzwyczajnego jej ztagodzenia, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku
oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad | instancji.

Wyrokiem z dnia 17 wrzesnia 2015 r. Sgd Apelacyjny zaskarzony wyrok
utrzymat w mocy.

Od powyzszego wyroku kasacje ztozyt obronca skazanego J. W. zarzucajgc
Mmu razgce naruszenie przepisow postepowania karnego, tj.:

1. art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 1 k.p.k., poprzez
nie rozpoznanie zarzutu naruszenia przepiséw prawa materialnego z punktu Il
apelacji i zaniechanie odniesienia sie do niego w tresci uzasadnienia;

2. art. 457 § 3 kp.k. wzw. art. 433 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 1 k.p.k., a
takze art. 440 k.p.k., art. 410 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k., poprzez zaniechanie

rozwazenia i uwzglednienia wszystkich okolicznosci podniesionych w apelacji a



dotyczacych kwestionowania przyjetego przez Sad | Instancji zamiaru zabdjstwa u
skazanego.

W  konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu
Apelacyjnego i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Apelacyjnej wniost o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego J. W. jest bezzasadna w stopniu oczywistym.

Przystepujgc do wskazania powoddéw takiej oceny na wstepie przypomniec¢
nalezy, ze zgodnie z art. 523 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu
uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa,
jezeli mogto ono miec¢ istotny wpltyw na treS¢ orzeczenia. Takie unormowanie
powoduje, ze podstawy kasacji nie moze stanowi¢ samoistny zarzut btedu w
ustaleniach faktycznych, zaréwno, gdy jest on podniesiony wprost, jak i wowczas
kiedy, dla ominiecia owego ustawowego ograniczenia, przyjmuje posta¢ zarzutu
obrazy prawa.

Uwazna lektura zarzutdw kasacji i ich uzasadnienia pozwala na
stwierdzenie, ze skarzacy w istocie zmierza do zanegowania przeprowadzonej w
sprawie przez Sad pierwszej instancji, zaaprobowanej przez Sad odwotawczy,
prawidtowej oceny zebranych dowoddéw i podwazenia dokonanych ustalen
faktycznych w kwestii dziatania sprawcy z zamiarem bezposrednim pozbawienia
zycia L. K. Takg zas praktyke, jako w rzeczywistosci stanowigcg obejscie
ustawowych ograniczen podstaw kasacji okreslonych w art. 523 k.p.k., nalezy
ocenic jako niedopuszczalng.

Odnoszac sie do zarzutéw zawartych w punkcie 1 kasacji stwierdzi¢ nalezy,
ze twierdzeniu skarzgcego o naruszeniu przez Sad odwotawczy i to naruszeniu w
sposob razacy przepisow art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. przeczy w
pierwszym rzedzie argumentacja zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.
Wbrew stanowisku skarzgcego Sad Apelacyjny nalezycie ocenit wszystkie zawarte
w apelacji obroncy J. W. zarzuty oraz poprawnie pod wzgledem logicznym, bez
sprzecznosci i niekonsekwencji przedstawit swoj tok rozumowania. Na stronach 3 -

5 uzasadnienia Sad odwotawczy odnidst sie do przyjetej przez Sad | instancji



kwalifikacji prawnej czynu skazanego z art. 148 § 1 k.k., w tym w sposéb
wyczerpujgcy omowit z jakich powodow podzielit ustalenia tego sgdu w kwestii
zamiaru sprawcy. Uzasadnienie orzeczenia Sgdu odwotawczego zawiera powody
jego rozstrzygniecia oraz argumentacje wyjasniajgcg w sposoéb logiczny i rzeczowy,
dlaczego nie podzielono zarzutow obrazy przepisow prawa materialnego |
wnioskéw zawartych w apelacji obroncy.

Na marginesie jedynie wskazac nalezy, ze przepis art. 433 § 2 k.p.k. moze
by¢ naruszony jedynie wowczas, kiedy Sgd odwotawczy w ogodle nie ustosunkuje
sie do okreslonego zarzutu wskazanego w apelacji (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 14 lutego 2013 r., Il KK 127/12, Prok.i Pr.-wkt. 2013/5/19, LEX nr 1277698).
Taka za$ sytuacja w rozpoznawanej sprawie nie zaistniata.

Chybiony jest takze podniesiony przez skarzgcego zarzut razgcej obrazy art.
7 k.p.k. Argumentacja kasacji wskazuje, ze skarzgcy w istocie upatruje obrazy tego
przepisu w odmiennej interpretacji materiatu dowodowego sprawy w stosunku do
przyjetej przez oba procedujgce w sprawie Sady, w konsekwencji zas w
odmiennych ustaleniach w zakresie strony podmiotowej przypisanego J. W. czynu.
Podkresli¢ nalezy, ze skuteczne podniesienie pod adresem sgdu odwotawczego
zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. mozliwe jest, co do zasady wéwczas, gdy sad ten
poczynit wtasne ustalenia faktyczne, odmienne od tych, ktére stanowity podstawe
orzeczenia sadu | instancji lub tez nowe ustalenia faktyczne, naruszajgc przy tym
okreslong w powotanej normie zasade swobodnej oceny dowodow (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 5 sierpnia 2003 r., lll KK 11/03, LEX nr
80301; z dnia 4 maja 2005 r., Il KK 399/04, LEX nr 199795; z dnia 6 marca 2007 r.,
IV KK 362/06, LEX nr 467527). W rozpoznawanej sprawie Sgd odwotawczy nie
poczynit odmiennych ustalen faktycznych. W petni zaaprobowat ocene dowodow, a
w konsekwencji ustalenia faktyczne, dokonane przez sgd a quo, takze w zakresie
przyjetej kwalifikacji prawnej czynu. Wbrew twierdzeniom autora kasacji, nie mozna
rowniez uzna¢ za naruszenie zasady okreslonej w art. 7 k.p.k., akceptacji przez
Sad Apelacyjny przeprowadzonej przez Sgd Okregowy oceny dowodow.

Nietrafny jest rowniez podnoszony w kasacji zarzut razgcej obrazy art. 410
k.p.k. Jedynie celem przypomnienia, wskazaC nalezy, Zze uchybienie normie

zawartej w przepisie art. 410 k.p.k. przez sad odwotawczy jest mozliwe w



podwodjnym uktadzie procesowym. Pierwszy istnieje woéwczas, gdy tenze sad
rozstrzygajac sprawe w postepowaniu odwotawczym oprze sie w swej argumentacji
na dowodzie, ktory nie zostat ujawniony w toku rozprawy gtéwnej, albo woéwczas,
gdy po przeprowadzeniu dowoddéw w postepowaniu odwotawczym (art. 452 § 2
k.p.k.), pominie niektére z nich. Drugi ma miejsce w sytuacji, gdy sad odwotawczy
zaaprobuje - w ramach kontroli odwotawczej - taki rodzaj uchybienia tej normie
przez sad pierwszej instancji. Wbrew zarzutom skarzgcego, analiza akt sprawy
prowadzi do stwierdzenia, iz Sad | instancji, a za nim Sad odwofawczy, oparty
swoje rozstrzygniecia o cato$¢ materialu ujawnionego, a rozstrzygniecie jest
wynikiem analizy catoksztattu ujawnionych okolicznosci, a wiec takze i tych, ktére je
podwazajg. Podnies$¢ nalezy, iz przepisu art. 410 k.p.k. nie mozna rozumie¢ w ten
sposob, ze kazdy z przeprowadzonych dowoddédw ma stanowi¢ podstawe ustalen
faktycznych.

Podobnie oceni¢ nalezy podniesiony przez skarzgcego zarzut obrazy przez
Sad odwotawczy art. 440 k.p.k. Regulacja ta daje wprawdzie sagdowi
odwotawczemu mozliwos¢ orzekania niezaleznie od granic zaskarzenia i
podniesionych zarzutow, jezeli sgd ten uzna, ze utrzymanie orzeczenia w mocy
bytoby razgco niesprawiedliwe. Nie skorzystanie przez sad z urzedu z tej
mozliwosci nie stanowi jednakze naruszenia prawa, lecz jest wylgcznie wyrazem
przekonania tego sgdu o sprawiedliwosci wyroku.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy z mocy art. 535 § 3 k.p.k.

orzekt, jak w postanowieniu.

kc



