Sygn. akt V KK 70/20

POSTANOWIENIE

Dnia 21 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie K. H.

skazanegozaczynzart. 13§ 1k.k.wzw. zart. 197 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw.
zart. 11 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 21 maja 2020 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w J.

z dnia 9 lipca 2019 r., sygn. akt VI Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w J.

z dnia 21 grudnia 2018 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. P. (Kancelaria
Adwokacka w J. ), obroncy z urzedu K. H. , kwote 442,80 zi
(czterysta czterdziesci dwa zlote i osiemdziesiat groszy), w tym
23% VAT, za sporzadzenie i wniesienie kasacji;

3. zasadzi¢ od skazanego K. H. na rzecz Skarbu Panstwa koszty
sagdowe postepowania kasacyjnego — w czesci obejmujacej
optate od kasacji, a w pozostatym zakresie zwolni¢ skazanego od

zaptaty tychze kosztow.

UZASADNIENIE



Sad Rejonowy w J. wyrokiem z dnia 21 grudnia 2018 r., sygn. akt Il K (...),
uznat K. H. za winnego tego, ze w dniu 21 listopada 2017 r. w t. usitowat
doprowadzi¢ matoletnig M. Z. do obcowania ptciowego w ten sposob, ze stosowat
przemoc poprzez podduszanie jej, przytrzymywanie za usta i szyje, nakazanie
rozebrania sie i rozpiecia jej spodni, lecz zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi
na podjetg przez pokrzywdzong reakcje obronng polegajgcg na kopnieciu w/w i
ucieczce z miejsca zdarzenia, jednoczesnie spowodowat u niej obrazenia ciata w
postaci uszkodzenia dolnej wargi po lewej stronie z ubytkiem w zakresie btony
Sluzowej, skutkujgce naruszeniem czynnosci ciata na okres ponizej 7 dni, tj.
popetnienia czynu z art. 13 § 1 kk. wzw. z art. 197 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw.
zart. 11 § 2 k.k. i za to wymierzyt mu kare 2 lati 10 miesiecy pozbawienia wolnosci,
zaliczajgc na jej poczet wskazany okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w
sprawie. Na podstawie art. 39 pkt 2b k.k. orzekt wobec oskarzonego zakaz
zblizania sie w jakikolwiek sposdb do pokrzywdzonej M. Z. na odlegto$¢ mniejszg
niz 100 metréw na okres 4 lat oraz zakaz kontaktowania sie w jakikolwiek sposéb z
pokrzywdzong na taki sam okres. Zwolnit oskarzonego od zaptaty na rzecz Skarbu
Panstwa kosztéw sgdowych.

Apelacje od powyzszego wyroku, zaskarzajgc go w catosci, wywiddt obronca
oskarzonego. Zarzucit:

,1. obraze przepisbw postepowania, a to art. 7 w zw. z art. 4 k.p.k,
statuujgcg zasade swobodnej, a nie dowolnej oceny dowodow, polegajgcg na
uznaniu, ze:

1. zeznania pokrzywdzonej oraz swiadkéw M. Z. (ojca pokrzywdzonej),
M. L. (6éwczesny chiopak pokrzywdzonej), P. L. (matka éwczesnego chitopaka
pokrzywdzonej), A. K. (kolezanki ojca pokrzywdzonej) stanowig swoje wzajemne
potwierdzenie, w sytuacji gdy zeznajgcy Swiadkowie znajg rzekomy przebieg
zdarzenia jedynie z relacji pokrzywdzonej, a tym samym zeznania pokrzywdzonej
zostaty potwierdzone przez depozycje powstate na ich podstawie, co stanowi btgd
logiczny oceny dowodéw,

i miato wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku poprzez uznanie, ze oskarzony

popetnit zarzucony mu czyn;



2. zeznania B. H. , £. M. , A. F. sg nieistotne dla oceny sprawy, w
sytuacji gdy wynika z ich tresci istotny fakt dotyczacy zachowania pokrzywdzone;j
po rzekomym zdarzeniu — co najmniej kilkukrotne wizyty w miejscu zamieszkania K.
H. i spedzanie czasu z jego rodzing, co podwaza prawdziwos¢ zeznan
pokrzywdzonej,

i miato wplyw na tres¢ zaskarzonego wyroku poprzez wyeliminowanie
watpliwosci, ktéra powinna zosta¢ rozpoznana na korzys¢ oskarzonego (art. 6 ust.
Dyrektywy (...) w sprawie wzmocnienia niektorych aspektéw domniemania
niewinnosci...);

2. obraze przepiséw postepowania, a to art. 7 i art. 7 w zw. z art. 193 § 1
k.p.k., poprzez pominiecie wnioskéw opinii biegtego poligrafera, w sytuacji gdy nie
zostata ona podwazona opinig innego biegtego (art. 7 w zw. z art. 193 § 1 k.p.k.), a
préba podwazenia jej za pomocg innych dowoddw jest sprzeczna z zasadami logiki
(art. 7 k.p.k.),

co miato wptyw na treS¢ orzeczenia w ten sposob, ze doprowadzito do
wyeliminowania watpliwosci, ktéra powinna zostaé rozpoznana na korzysc
oskarzonego (art. 6 ust. Dyrektywy (...))".

Podnoszgc tak sformutowane zarzuty, obronca wnidést o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie K. H. od zarzuconego mu czynu.

Wyrokiem z dnia 9 lipca 2019 r., sygn. akt VI Ka (...), Sgd Okregowy w J.
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok i zwolnit oskarzonego od zaptaty na rzecz
Skarbu Panstwa kosztow sgdowych za postepowanie odwotawcze.

W kasacji, ktérg zaskarzyt w catosci wyrok Sgdu odwotawczego, obronca
skazanego zarzucit:

,1. razgce naruszenie przepisow postepowania, a to art. 7 w zw. z art. 193 §
1 k.p.k., poprzez niedopuszczalne podwazenie opinii biegtego poligrafera, za
pomocg innych dowoddw niz opinia innego biegtego, co miato wptyw na tres¢
orzeczenia w ten sposob, ze Sgd pomingt wnioski ptyngce z opinii biegtego J. B..

2. razgce naruszenie przepisow postepowania, a to art. 201 k.p.k., poprzez
odrzucenie opinii biegtego z uwagi na jej nieprzydatnos¢ do rozstrzygniecia sprawy,
bez ponownego wezwania tego samego biegtego lub powotania innych biegtych, w

celu usuniecia lub potwierdzenia watpliwosci dotyczgcych przydatnosci opinii, co



miato wptyw na tre$¢ orzeczenia w ten sposob, ze Sagd nie zasiegnat opinii biegtego,
w celu ustalenia okolicznosci wymagajgcych wiadomosci specjalnych”.

Wskazujgc na powyzsze, wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz
wyroku Sgdu Rejonowego w J. i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego
rozpoznania. Nadto wnidst o wstrzymanie wykonania ,kary pozbawienia wolnosci
orzeczonej Wyrokiem z dnia 21 grudnia 2018 r. w sprawie Il K (...) Sadu
Rejonowego w J. (...)" oraz o zasgdzenie kosztow obrony swiadczonej skazanemu
z urzedu, ktore nie zostaty optacone w catosci ani w czesci, w wysokosci 150%
stawki ustalonej w oparciu 0 normy przepisane.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w J. wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Nalezato podzieli¢ poglad prokuratora, Ze kasacja jest oczywiscie
bezzasadna, za$ gdyby potraktowac te skarge bardziej restrykcyjnie, wypadatoby
pozostawi¢ jg bez rozpoznania jako nierespektujgcg wymogu okreslonego w art.
519 k.p.k.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sagdu Najwyzszego, oczywista
bezzasadnos¢ kasacji zachodzi w sytuacji, gdy nawet w wyniku pobieznej analizy
zarzutdw w niej zawartych uzasadniony jest wniosek, iz nie odpowiadajg one
zaistnialym w sprawie realiom procesowym. PrzypomnieC rowniez nalezy, ze skoro
kasacja jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia wyroku sgdu odwotawczego
(zob. wspomniany art. 519 k.p.k.), to podniesione w niej zarzuty muszg wskazywac
na razgce naruszenie prawa, do ktérego doszio w postepowaniu prowadzonym
przez ten sad. Zatem w kasacji nie mozna formutowaé zarzutéw typowych dla
postepowania apelacyjnego, kwestionujgcych w rzeczywistosci procedowanie i
orzeczenie sgdu meriti. Ma to miejsce w niniejszej sprawie, bowiem tresc
podniesionych w skardze zarzutow kaze przyjac, ze jej autor zmierza do wywotania
ponownej, tym razem przez Sad Najwyzszy, analizy uchybien podnoszonych w
zwyklym srodku odwotawczym. Wniosek ten jest w petni uprawiony, skoro zarzuty
zawarte w kasacji odnoszg sie do postepowania pierwszoinstancyjnego i sg
zbiezne z zarzutem ujetym w pkt 2. apelacji. Zwraca natomiast uwage okoliczno$¢,

ze obronca nie postawit zarzutu wskazujgcego na naruszenie przepisow



odnoszgcych sie do procedowania sgdu odwotawczego, zwtaszcza art. 433 § 1,
wzglednie § 2 k.p.k.,, badz art. 457 § 3 k.p.k. Uwarunkowania te dostrzegt
prokurator, ktéry w odpowiedzi na kasacje trafnie stwierdzit, ze ,strona pod
pozorem stawiania zarzutdéw kasacyjnych nie powinna powtarza¢ zarzutow
apelacyjnych, gdyz stanowi to probe uruchomienia trojinstancyjnej kontroli
odwotawczej od wyroku, nieznanej polskiej procedurze karnej” oraz ze ,catosc
argumentacji skarzgcego odnosi sie do postepowania przed sgdem pierwszej
instancji”.

Pierwszy zarzut kasacji podnosi ,razgce naruszenie przepisdw postepowania,
atoart. 7wzw. z art. 193 § 1 k.p.k.”, co miato nastgpi¢ poprzez ,niedopuszczalne
podwazenie opinii biegtego poligrafera, za pomocg innych dowodéw niz opinia
innego biegtego” i pominiecie wnioskow ptyngcych z tej opinii. Obraze tych samych
przepisow obronca zarzucit w apelacji, co miato racje bytu o tyle, ze przepis art. 7
k.p.k. adresowany jest do sgdu pierwszej instanciji, ktory jest sgdem merytorycznym,
a nie do sgdu odwotawczego, ktéry petni funkcje kontrolng. W rozpatrywanej
sprawie Sgd odwotawczy nie mogt naruszy¢ art. 7 k.p.k., bowiem nie
przeprowadzat dowodow i ich nie oceniat, nadto skoro nie wydat orzeczenia
reformatoryjnego, to samoistnie nie oceniat tez dowoddéw przeprowadzonych w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym. W zakresie opinii biegtego poligrafera Sad ad
guem wypowiedziat sie, oceniajgc zasadno$¢ zarzutu apelacji (wspomniano, ze
obronca nie podnidst zarzutu naruszenia art. 433 k.p.k., wyznaczajgcego standardy
kontroli instancyjnej), a podzielajgc argumentacje Sgdu pierwszej instancji, wskazat,
ze tres¢ ekspertyzy wariograficznej dowodzi bowiem wytgcznie tego, jakie byty
reakcje organiczne oskarzonego na zadawane mu podczas badania pytania.
Reakcje te za$ odzwierciedlajg stosunek emocjonalny do danych zdarzen, ale nie
dowodzg prawdziwo$ci twierdzen K. H. w czasie badania. W Zadnym razie dowdd
ten nie moze byC postrzegany jako argument za lub przeciwko sprawstwu
oskarzonego. Nie stuzy on ocenie wiarygodnosci dowoddéw zebranych w toku
postepowania, w szczegolnosci za$ wyjasnieh oskarzonego” i ,podlega jak kazdy
dowodd swobodnej ocenie Sadu”. Teza ta nie budzi zadnej watpliwosci, trafnie tez w
kontekscie wartosci opinii Sagd ad quem odnotowat, ze badanie oskarzonego przy

uzyciu poligrafu (wariografu) miato miejsce diugo (p6t roku) po zdarzeniu, jak



rowniez zwrécit uwage na niekonsekwencje skarzgcego. Wskazat on, ze ,opinia
biegtego poligrafera nie powstaje na podstawie zeznan czy wyjasnien badanego (...)
i nie ocenia ich prawdziwosci”, a zarazem wytkngt Sgdowi Rejonowemu pominiecie
whnioskow opinii biegtego, chociaz ten — co byto niedopuszczalne — dokonat oceny
wyjasnien oskarzonego, a wrecz wszystkich dowodow przeprowadzonych w
sprawie. Uznat bowiem, ze ,przeprowadzone badania poligraficzne i
zarejestrowane reakcje (...) dajg podstawy do przyjecia wysokiego stopnia
prawdopodobienstwa, ze K. H. nie dopuscit sie zarzucanych mu czynéw”. W takim
razie nie nasuwa zastrzezen poglad Sgdu odwotawczego, ze Sad Rejonowy
stusznie odniést sie krytycznie do przedmiotowej opinii, przy czym swoje
stanowisko wystarczajgco uzasadnit, a czynigc ustalenia, miat na uwadze wszystkie
zgromadzone w sprawie dowody, w tym dowdd zasadniczy w postaci zeznan
pokrzywdzonej, ktére poddat krytycznej ocenie.

Formutujgc zarzut kasacji, obrohca nie dostrzegt, ze bytby on zasadny (przy
powigzaniu z art. 433 § 2 k.p.k.), gdyby Sad ad quem zaaprobowat postgpienie
Sadu pierwszej instancji polegajgce na podwazeniu, bez wykazania przestanek z
art. 201 k.p.k. (niepetnos¢ lub niejasnos¢ albo sprzeczno$¢ w samej opinii), opinie
biegtego w zakresie, ktory lezat w jego kompetenciji, tj. ustalenia ,czy w systemie
nerwowym wyzej wymienionego (K. H. — uzup. SN) sg lub nie sg zarejestrowane
Slady pamieciowe wskazujgce na okolicznos¢ jego reakcji organizmu zwigzanych z
przebiegiem rozpoznawanego zdarzenia” (cytat z czesci wstepnej opinii). Istotnie, w
tym zakresie wnioski opinii mogtyby zosta¢ zakwestionowane tylko opinig innego
biegtego. Roli biegtego Sad meriti sie jednak nie podjat, bowiem zakwestionowat
nie specjalistyczng czesc¢ opinii, ale wypowiedz co do sprawstwa oskarzonego,
ktora w opinii nie powinna zosta¢ zamieszczona. Niezaleznie od tego, nalezy
podzieli¢ wyrazony w odpowiedzi na kasacje poglad prokuratora, ze ,wnioski
ptyngce z opinii biegtego, nawet przeprowadzonej zgodnie z ogolnie przyjetymi
zatozeniami metodologicznymi jej opracowania, podlegajg konfrontacji z innymi
dowodami. (...) Sam sposob sformutowania wnioskéw opinii, czy szerzej — brak
podstaw do kwestionowania opinii, nie przesgdza, ze ostatecznie, po uwzglednieniu
catoksztattu postepowania dowodowego przy rozstrzyganiu sad oprze sie 0 wniosKi

opinii biegtego. Pozostate bowiem dowody mogg w sposéb przekonujgcy



przemawia¢ za wydaniem rozstrzygniecia, ktére pozostaje w kolizji z powotanymi
wnioskami, co nie musi oznacza¢ podwazenia opinii jako przeprowadzonej
niegodnie z ogodlnie przyjetymi zasadami jej sporzadzania”. Trzeba pamietac, ze
chociaz opinia biegtego w realiach konkretnej sprawy moze by¢ dowodem
najwazniejszym, przesgdzajgcym o rozstrzygnieciu (taki przypadek w
rozpatrywanej sprawie jednak nie zachodzi), to — co do zasady — nie jest dowodem
.lepszym” od innych i podlega rozwazeniu przy uwzglednieniu innych dowodow.

Powyzsze uwagi zachowujg aktualnos¢ w odniesieniu do drugiego zarzutu
kasacji, jest on bowiem pochodng zarzutu pierwszego i rowniez ma charakter
zarzutu apelacyjnego. Skarzgcy powinien dostrzec, ze to Sgd Rejonowy a nie Sad
odwotawczy odrzucit opinie biegtego z zakresu badan poligraficznych, z tym ze nie
w catosci, ale w zakresie, w jakim jej autor wypowiadat sie co do sprawstwa
oskarzonego. Jak to stusznie podkreslity orzekajgce w sprawie Sady, czynienie
ustalen, czy chocby wyrazenie sugestii w tej kwestii nie bylo domeng biegtego,
zatem potraktowanie tej czesci opinii jako nieprzydatnej dla rozstrzygniecia sprawy
nie rodzito obowigzku ponownego wezwania tego samego biegtego lub powotania
innego.

Kierujgc sie powyzszymi wzgledami, Sgd Najwyzszy oddalit kasacje w trybie
art. 535 § 3 k.p.k., co czynito zbednym wypowiadanie sie odnosnie do wniosku o
wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku, w S$wietle art. 532 § 1 k.p.k.
nieprecyzyjnie ujetego jako wniosek o wstrzymanie wykonania wymierzone;j
skazanemu kary.

Trudna sytuacja materialna skazanego, dostrzezona juz przez sady obu
instancji, ktore zwolnity K. H. od zaptaty kosztow sgdowych, przemawiata za
zasgdzeniem od skazanego na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sgdowych
postepowania kasacyjnego w czesci obejmujgcej optate od kasacji (optata
wczesdniej zostata uiszczona przez skazanego), a w pozostatym zakresie za
zwolnieniem skazanego od ich zaptaty.

Wobec zgtoszenia przez obronce wniosku o zasgdzenie Kkosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, zgodnie z art. 29 ust. 1 ustawy z
dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 1513 z p6zn.

zm.) zasgdzono od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata wspomniane koszty, przy



czym wysokos¢ naleznej kwoty okreslono wedtug stawki ustalonej w § 17 ust. 3 pkt
1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 18), podwyzszajgc jg, zgodnie z
§ 4 ust. 3 tegoz rozporzgdzenia, o stawke podatku od towarow i ustug. Uznano, ze
charakter sprawy i naktad pracy niezbedny do sporzgdzenia kasacji nie uzasadnia
uwzglednienia wniosku obroncy o przyznanie mu wynagrodzenia w wysokosci 150%

kwoty podstawowej przewidzianej dla tej czynnosci w wymienionym rozporzgdzeniu.



