V KK 7/24

POSTANOWIENIE

Dnia 12 marca 2024 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie A. G.
skazanego z art. 197 § 1i 3 k.k. iin.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 12 marca 2024 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 29 czerwca 2023 r., sygn. akt Il AKa 228/22,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Bydgoszczy
z dnia 8 kwietnia 2022 r., sygn. akt lll K 32/21,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. W.- Kancelaria
Adwokacka w B., jako obroncy z urzedu, kwote 1200 zt (tysigc
dwiescie ziotych) w tym 23 % podatku VAT za sporzadzenie i
wniesienie kasacji na rzecz skazanego;
3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. E. J. - Kancelaria
Adwokacka w B., jako kuratora maloletniej oskarzycielki
positkowej, kwote 720 (siedemset dwadziescia ztotych) za
sporzadzenie i wniesienie odpowiedzi na kasacje obroncy
skazanego;
4. zwolni¢ skazanego od kosztéw sadowych postepowania

kasacyjnego.
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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 8 kwietnia 2022 r., sygn. akt Il K 32/21, Sgd Okregowy w
Bydgoszczy oskarzonego A. G. uznat za winnego dwéch czynow z art. 197 § 11 3
pkt 2 i 3 kk., za ktorych popetnienie wymierzyt skazanemu kary jednostkowe
pozbawienia wolnosci po 4 lata za kazdy z nich oraz kare tgczng 6 lat pozbawienia
wolnosci. Sad ten takze orzekt wobec oskarzonego za kazdy z przypisanych mu
czyndéw $rodek karny w postaci zakazu zblizania do pokrzywdzonej D. G. na
odlegtos¢ mniejszg niz 100 metrow i zakaz kontaktowania sie z nig w jakikolwiek
sposdb na okres 4 lat, ktore to srodki nastepnie potgczyt i w ich miejsce orzekt
tgcznie zakaz zblizania sie do pokrzywdzonej D. G. na odlegtos¢ mniejszg niz 100
metrow i zakaz kontaktowania sie z nig w jakikolwiek sposéb na okres 6 lat. Nadto
w wyroku rozstrzygnieto o zaliczeniu na poczet orzeczonej kary pozbawienia
wolnosci okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci oskarzonego w tej sprawie
oraz o kosztach postepowania.

Apelacje w tej sprawie ztozyt obronca oskarzonego, ktéry zaskarzajgc wyrok
w catosci, podnidst:

,L.  naruszenie przepisow postepowania majgcych wptyw na tresc
orzeczenia, mianowicie art. 7 k.p.k. w zw. art. 4 k.p.k. i wz. z art. 410 k.p.k. poprzez
dokonanie dowolnego, a nie swobodnej oceny dowoddow zgromadzonych w
niniejszej sprawie w postaci zeznan pokrzywdzong D. G. oraz $wiadkéw J. K. i G.
M. i uznanie za wiarygodne jedynie okolicznoSci i dowodow wskazujgcych na wine
oskarzonego oraz catkowite pominiecie dowodow, ktore wskazujg na Szereg
watpliwosci co do intencji pokrzywdzonej i jej rodziny przy skfadaniu zeznan oraz
relacji jakie pokrzywdzona utrzymywata z oskarzonym juz po zdarzeniach objetych
aktem oskarzenia, w wyniku czego Sgd poczynit btedne ustalenia faktyczne;

2. naruszenie przepisOw postepowania, majgcych wptyw na ftresc
orzeczenia, tj. art. 9 § 1 k.p.k. w zw. z art. 192 § 2 k.pk. poprzez niedopuszczenie z
urzedu dowodu z uzupetniajgcej opinii biegtej na okolicznoS¢ oceny czy

wstrzemiezliwe opisywanie czynow oskarzonego przez pokrzywdzong wynikato z
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towarzyszgcych jej emocji i czy sposob sktadania zeznan wskazywat na
przezywanie traumy w chwili sktadania zeznan;

3. naruszenie przepisow postepowania, majgcych wptyw na tres¢
orzeczenia tj. art. 9 § 1 kp.k. w zw. art. 193 § 1 kp.k. w zw. z art. 167 k.p.k.,
poprzez niedopuszczenie z urzedu dowodu z opinii biegtego lekarza seksuologa na
okolicznoS¢ ustalenia czy u oskarzonego wystepujgc zaburzenia preferencji
seksualnych oraz czy oskarzony wykazuje skfonnoSci do stosowania przemocy
seksualnej;

3. naruszenie przepisow postepowania moggcych mie¢ wptyw na tres¢
orzeczenia, tj. art. 4 k.p.k. w zw. z art. 170 k.p.k. poprzez naruszenie zasady
obiektywizmu, wyrazajgce sie w pominieciu przy ustalaniu stanu faktycznego i
wydaniu wyroku przedtozonych dowodow w postaci listow pokrzywdzonej ktore
kierowata do oskarzonego w okresie po dacie zarzucanych oskarzonemu czynow,
co zaprzecza ftrwatej i duzej niecheci pokrzywdzonej do oskarzonego oraz
dokumentdéw z akt spraw rodzinnych Sgdu Rejonowego w Bydgoszczy, z ktorych
wynikat sposob zachowania pokrzywdzonej w okresie objetym aktem oskarzenia;

4. z ostroznosci procesowej zarzucam rowniez razgcq hiewspotmierno$c
orzeczonych dwoch kar jednostkowych w wymiarze po 4 lata pozbawienia wolnoSci
oraz w kary tgcznej w wymiarze 6 lat pozbawienia wolnosci, ktéra nie uwzglednia
okolicznoSci popetnienia czynu, relacji pokrzywdzonej z oskarzony po popetnieniu
czynu.”

Stawiajgc te zarzuty obronca wnidst, aby sad odwotawczy ,zmienit
zaskarzony wyrok i uniewinnit oskarzonego ewentualnie uchylit zaskarzony wyrok i
przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu, ewentualnie
ztagodzit wymierzone kary jednostkowe i kare tgczng”.

Po rozpoznaniu apelacji, Sgd Apelacyjny w Gdansku wyrokiem z dnia 29
czerwca 2023 r., sygn. akt Il AKa 228/22, zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

W ziozonej kasacji obronca skazanego zaskarzajgc wyrok sagdu
odwotawczego w catosci, zarzucit mu:

»1. obraze przepisow postepowania karnego majgcqg istotny wptyw na
treS¢ orzeczenia, a konkretnie art. 5 § 2 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie

wynikajgce z niezasadnego zaaprobowania przez Sgd drugiej instancji
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nieprawidfowej oceny dowodow zgromadzonych w toku postepowania dokonanej
pierwotnie przez Sgdem pierwszej instancji, ktora w konsekwencji doprowadzita do
btedu w ustaleniach faktycznych i przyjecia, ze oskarzony A. G. dopuscit sie
zarzucanych mu czynéw, chociaz materiat dowodowy (w szczegdlno$ci dowdd z
korespondencji pokrzywdzonej i oskarzonego, dowod z dokumentow z akt
postepowan rodzinnych, zeznania Swiadkow J. K. i G. M. ) daje podstawe do
powziecia niedajgcych sie usungc watpliwosci;

2. obraze przepisOw postepowania karnego majgcg istotny wptyw na
treS¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. poprzez jego niewta$ciwe
zastosowanie polegajgce na dokonaniu przez Sad Il instancji w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku poszerzonej w sposob dowolny a nie swobodny oceny
dowodu z zeznan pokrzywdzonej w zakresie sposobu sktadania przez nig zeznan,
ktoéry nie byt naturalny i samodzielny, ale wynikat z nakierowania zadawanymi
pytaniami zawierajgcymi odpowiedz, co powinno sktonic Sgd do szczegodlnej
ostroznosci w ocenie tego dowodu w kontekScie pozostatego materiatu
dowodowego;

3. z ostroznosci procesowej zarzucam rowniez razgcq hiewspotmierno$c
orzeczonych dwoch kar jednostkowych w wymiarze po 4 lata pozbawienia wolnoSci
oraz w kary tgcznej w wymiarze 6 lat pozbawienia wolnosci, ktéra nie uwzglednia
okolicznoSci popetnienia czynu, relacji pokrzywdzonej z oskarzony po popetnieniu
czynu.”

Obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i utrzymanego nim wyroku
sgdu pierwszej instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym. W odpowiedzi na kasacje obrohcy skazanego
prokurator Prokuratury Rejonowej Bydgoszcz-Potudnie w Bydgoszczy wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacje obroncy skazanego nalezato oddali¢ w trybie przewidzianym w art.
535 § 3 k.p.k.

Podniesione w kasacji zarzuty nie spetniajg ustawowych wymogdéw
wynikajgcych z art. 519 k.p.k. i art. 523 § 1 k.p.k., takze wdwczas, gdy skarzacy, jak

w przypadku zarzutu z pkt 2 kasacji, pozoruje taki jego charakter odwotujgc sie do
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tresci art. 433 § 2 k.p.k. Obronca formutujgc zarzuty i wskazujgc w kasacji
naruszone rzekomo przez sgd odwotawczy przepisy, zupetnie pomija, ze nie miaty
one zastosowania przez sad odwotawczy przy rozpoznawaniu apelacji. Sad ten nie
przeprowadzat bowiem tych dowoddw, do ktérych odwotuje sie w zarzutach w pkt 1
i 2 kasacji jej autor, albowiem jedynym dowodem przeprowadzonym w
postepowaniu odwotawczym byto dopuszczenie dowodu z opinii psychologiczno-
psychiatryczno-seksuologicznej. W odniesieniu do kluczowych dowoddéw na
popetnienie przypisanych skazanemu czynéw sgd ad quem nie czynit nowych
ustalen faktycznych, a tylko dokonat kontroli prawidtowosci poczynionych ustalen
faktycznych weryfikujgc trafno$¢ - przeprowadzonej przez sad pierwszej instancji -
oceny dowoddw.

W tym zakresie stwierdzi¢ trzeba, ze postawienie w kasacji (pkt 1) zarzutu
naruszenia przez sad odwotawczy przepisu art. 5 § 2 k.p.k. byto zupetnie chybione.
Przepis ten moze zosta¢ naruszony przez sad odwotawczy w dwdch ptaszczyznach,
tj. bezposrednio - tylko w sytuacji czynienia wkasnych ustalen faktycznych w sposob
niezgodny z tg zasadg, a posrednio wowczas, gdyby zaakceptowat fakt, ze
watpliwosci co do ustalen faktycznych powziat, lub powinien zasadnie powzigé, sad
meriti, a pomimo tego ustalit okolicznosci w sposdb mniej korzystny dla
oskarzonego, niz okolicznosci wynikajgce z rownie mozliwej, a wynikajgcej z
dowodow obdarzonych wiarg, wersji. Tymczasem sgd odwotawczy orzekajgc w tej
sprawie nie czynit zadnych wiasnych ustalen faktycznych, a zaakceptowat jako
prawidiowe ustalenia faktyczne sgdu pierwszej instancji, rzeczowo uzasadniajgc
przy tym swoje stanowisko. Jezeli zas zwazy¢é na argumentacje zawartg w
uzasadnieniu wyroku sgdu pierwszej instancji, to nie moze by¢ zadnej watpliwosci,
ze takze i ten sad nie dopuscit sie obrazy art. 5 § 2 k.p.k. To, ze skarzgcy obecnie w
kasacji ponownie (uprzednio czynit to w apelacji) przedstawia swoje zastrzezenia
co do dokonanej oceny dowoddéw, w szczegodlnosci oceny jakosci zeznan
pokrzywdzonej pod wzgledem ich obiektywizmu i swobody w ich sktadaniu, nie
oznacza, iz wyrazone w tej kwestii stanowisko sgdu ad quem zawarte w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku jest chybione (patrz str. 6-7 uzasadnienia).

Nie ma watpliwosci co do tego, ze opisany przez sady sposob przeprowadzenia

czynnosci przestuchania matoletniej pokrzywdzonej przez sedziego nie naruszat
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swobody jej wypowiedzi, przeciwnie, zmierzat do przetamania jej leku, wstydu i
innych obaw wynikajgcych z bycia ofiarg przemocy seksualnej, i to przemocy
stosowanej przez wtasnego ojca. Warto przypomnie¢, ze pokrzywdzona w toku
tego przestuchania ujawnita przeciez jeszcze inny, dotychczas nieznany organom
Scigania, czyn popetniony na jej szkode przez oskarzonego. Stusznie zatem sgd
odwotawczy stwierdzit, ze zarzut niedopuszczalnego wptywania na Swiadka,
swymuszenia", czy braku swobody w sktadaniu przez nig zeznan, nie byt zasadny.

Bezpodstawny okazat sie rowniez zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. w zw. z art.
433 § 2 k.p.k., co do ktérego zresztg autor kasacji w wiekszosci powtarza
argumentacje dotyczacg rzekomej niesamodzielno$ci wypowiedzi pokrzywdzonej, o
ktérej wczesniej juz wspominat w kontekscie podnoszonego zarzutu naruszenia art.
5 § 2 k.p.k. Na marginesie trzeba jedynie przypomnie¢ obronhcy, ze nieuprawnione
jest jednoczesne stawianie zarzutu obrazy art. 7 k.p.k. oraz podnoszenie
naruszenia zasady in dubio pro reo. Naruszenie art. 5 § 2 k.p.k. jest mozliwe
wylgcznie wowczas, gdy sad po wyczerpaniu inicjatywy dowodowej i dokonaniu
oceny dowodow zgodnej z art. 7 k.p.k., powzigt watpliwosci odnosnie do ustalen
faktycznych i pomimo istnienia co najmniej dwoch réwnie mozliwych wersji ustalen,
poczynit ustalenia mniej korzystne niz te, ktdre wynikaty z rownie mozliwej innej
wersji. Co wiecej, w tym zakresie miarodajne sg watpliwosci organu procesowego,
a nie strony postepowania.

Odnoszgc sie z kolei do kwestii wiarygodnosci zeznan swiadkéw J. K. i G.

M., na ktérg obrohca skazanego zwraca uwage w uzasadnieniu kasacji, trzeba
wskazaé, ze prawidtowos¢ przeprowadzonej przez sad pierwszej instancji oceny
materiatlu dowodowego, w tym takze depozycji tych swiadkdéw, zostata sprawdzona
w ramach kontroli odwotawczej przez pryzmat stawianych w apelacji zarzutow.
Swiadczy o tym jednoznacznie tre$é uzasadnienia sgdu odwotawczego (patrz. str.
9 tego dokumentu). Z uwagi na wynikajgcy wprost z art. 523 § 1 k.p.k. zakaz
wnoszenia kasacji wytgcznie z powodu niewspotmiernosci kary odnoszenie sie do
zarzutu podniesionego w pkt 3 kasacji obroncy skazanego byto niecelowe na tym
etapie rozpoznania sprawy (nie byt on bowiem powigzany z zarzutem naruszenia
prawa, ktére mogto wptyng¢ na kwestie wymiaru kary).

Z tych powodow Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.
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Orzeczenie o kosztach obrony z urzedu w postepowaniu kasacyjnym,
uzasadnia tres¢ § 11 ust. 3 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2023 r.,
poz. 1964 t.j.) w zw. z § 4 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2023 r.,
poz. 2631 t.j.).

[3.3.]
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