Sygn. akt V KK 698/21

POSTANOWIENIE

Dnia 7 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

w sprawie skazanych R. O. i J. K.

skazanych z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii i innych

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w dniu 7 marca 2022 r.,

whnioskow obroncow skazanych R. O. i J. K. w przedmiocie wstrzymania wykonania
wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 10 grudnia 2018 r., sygn. akt Il K (...),

zmienionego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 14 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il AKa (...),

postanowit

wnioskéw nie uwzglednié.
UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 10 grudnia 2018 r. Sgd Okregowy w S. Il Wydziat Karny, w
sprawie o sygn. akt lll K (...), uznat m.in. oskarzonego R. O. go za winnego czynow
opisanych w punktach XXVI - XXXIII czesci wstepnej ww. wyroku, z tg zmiang, ze z
opisu czyndw w stosunku do wymienionego wyeliminowano zwrot ,w warunkach
zorganizowanej grupy przestepczej opisanej jak w punkcie I” i ustalit, iz dziatat on w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w okresie od
pazdziernika 2015 r. do marca 2016 r., wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami,
a nadto, przyjmujac, iz uczestniczyt w obrocie znaczng ilosci srodkéw odurzajgcych
w postaci marihuany w tgcznej ilosci 12 kg i tym sam Sad zakwalifikowat ten czyn z
art. 56 ust. 1 i 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z

art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to przestepstwo na podstawie art. 56 ust.



3 cyt. wyzej ustawy i art. 33 § 11 3 k.k. Sad wymierzyt R. O S. kare 5 (pieciu) lat i 6
(szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wymiarze 100 (stu)
stawek dziennych w wysokosci 100 (stu) ztotych kazda.

Tym samym wyrokiem Sad Okregowy w S. uznat oskarzonego J. K. za
winnego czyndéw opisanych w punktach | i LXXVII - LXXVIII czesci wstepnej wyroku,
z tg zmiang, ze zakwalifikowat go z art. 299 § 11 5 k.kk. w zw. z art. 12 k.k. i za to
przestepstwo, na podstawie art. 258 § 1 k.k. wymierzyt kare 1 (jednego) roku i 4
(czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 299 § 5 k.k.
wymierzyt mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 263
§ 2 k.k. wymierzyt kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci. Nastepnie na
podstawie art. 85 1 i 2 k.k. i art. 86 § 1 kk. potgczyt orzeczone J. K. kary
pozbawienia wolnosci i wymierzyt kare tgczng 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci.

Wyrok zostat zaskarzony m.in. apelacjami wniesionymi przez obroncow R. O.
iJ. K.

Sad Apelacyjny w (...) Il Wydziat Kamy wyrokiem z dnia 14 kwietnia 2021 r.
co do R. O. zaskarzone orzeczenie utrzymat w mocy. Z kolei co do J. K. zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposob, Zze orzeczong wobec niego kare tgczng
pozbawienia wolnosci obnizyt do 3 (trzech) lat.

Od wyzej wymienionego wyroku kasacje wniesli m.in. obroncy R. O. i J. K..
Obronca R. O. zaskarzyt wyrok Sadu Il instancji w catosci na korzys¢ skazanego i
zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit razgce naruszenie przepisow prawa
procesowego:

1. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. polegajgce
na nienalezytym rozpoznaniu zarzutéw apelacji dotyczgcym obrazy
przepiséw prawa procesowego, ktéra miata wptyw na tre$¢ orzeczenia, w
zakresie dowolnej, a nie swobodnej, oceny zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego - osobowego i polegajgcg na arbitralnym oraz
bezkrytycznym zaakceptowaniu przez Sad odwotawczy niewatpliwie
nieprawidtowej oceny materialu dowodowego, poczynionej przez Sad |
instancji i przez to brak nalezytej kontroli odwotawczej zastosowania art. 7
k.p.k w toku przeprowadzonego postepowania, przy jednoczesnym

0golnikowym powotywaniu sie na poprawno$¢ orzeczenia Sgdu | instanciji



oraz fragmentarycznym odniesieniu sie do zarzutéw obroncy, a zarazem
polegajgca na tym, ze Sad Il instancji (a uprzednio takze Sad | instancji) nie
uwzglednit wszystkich okolicznosci tak na korzys¢ jak i niekorzysc
skazanego (...);

1. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z
art. 4 k.p.k. polegajgca na nienalezytym rozpoznaniu zarzutu apelacji
dotyczacym obrazy przepiséw prawa procesowego, ktéra mogta mie¢ i miata
wptyw na tres¢ orzeczenia, w zakresie braku oparcia przez Sgd wyroku na
catoksztatcie okolicznosci ujawnionych w toku postepowania oraz zupetne
pominiecie wnioskow dowodowych obroncy R. O. przy zarazem
ogolnikowym powotywaniu sie na poprawnos¢ Wyroku Sadu | instancji w tym
zakresie;

1. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art.
5 § 2 k.p.k. polegajgca na nienalezytym rozpoznaniu zarzutu apelacji
dotyczacym obrazy przepiséw prawa procesowego, ktéra mogta mie¢ i miata
wptyw na tres¢ orzeczenia, w zakresie ich niezastosowania mimo
istniejgcych watpliwosci co do sprawstwa i winy R. O. (rozstrzygniecie na
niekorzys¢ skazanego niedajgcych sie usung¢ watpliwosci), skutkujgcego
btednym ustaleniem okolicznosci majgcych wptyw na wynik sprawy.

W zwigzku z tymi zarzutami skarzgcy wniost o uchylenie skarzonego wyroku

w zaskarzonej czesci oraz w razie potrzeby wyroku Sadu | instancji w czesci

skazujgcej R. O. za zarzucane jemu czyny i orzeczenie co do istoty sprawy przez

uniewinnienie skazanego, ewentualnie przekazanie sprawy wtasciwemu sgdowi do
ponownego rozpoznania. Poza tym, skarzgcy wniost o wstrzymanie wykonania
zaskarzonego wyroku.

Od wyzej wymienionego wyroku kasacje wywiodt takze obronca skazanego

J. K.. Zaskarzajgc go w catosci na korzys¢ skazanego zarzucit razgce naruszenie

przepisow postepowania, ktdre miato istotny wptyw na jego tres¢, a mianowicie: art.

433 § 2 k.p.k. w zw. art. 457 § 3 k.p.k. poprzez brak rzetelnej kontroli odwotawcze;j

wyrazajgcy sie nie rozwazeniem w sSposob rzetelny i wszechstronny wszystkich

podniesionych w apelacji zarzutéw oraz ograniczeniem sie w uzasadnieniu wyroku



instancji ad quem do twierdzen lakonicznych, ogolnikowych i powierzchownych,
pozbawionych doktadnej analizy przestanek, na ktérych zostaty oparte.

Skarzacy wnidst o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) i przekazanie
sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania. Obrohca skazanego wnidst takze
o wstrzymanie wykonania prawomocnego wyroku skazujgcego w stosunku do J. K..

Obronca skazanego R. O. nie uzasadnit wniosku o wstrzymanie wykonania
wyroku. Natomiast obronca J. K. jako uzasadnienie ztozonego wniosku wskazat na
sformutowane w kasacji zarzuty, z ktorych wynika¢ ma realna szansa
uwzglednienia kasacji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whioski sg bezzasadne.

Zgodnie z art. 532 § 1 k.p.k. w razie wniesienia kasacji Sad Najwyzszy moze
wstrzyma¢ wykonanie zaskarzonego orzeczenia, jak i innego orzeczenia, ktérego
wykonanie zalezy od rozstrzygniecia kasacji. Norma ta nie wskazuje wprawdzie
przestanek, od spetnienia ktorych zalezy wstrzymanie wykonalnosci zaskarzonego
orzeczenia, ale niewatpliwie winna ona miecC zastosowanie do sytuacji wyjgtkowych,
wprowadza bowiem wyjatek od zasady niezwtocznej wykonalnosci prawomocnych
orzeczen, wynikajgcej z art. 9 k.k.w., za$§ prawomocne wyroki korzystajg z
domniemania ich prawidtowosci (res iudicata pro veritate accipitur). W
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalone jest przekonanie, ze zastosowanie tej
instytucji winno by¢ uzasadnione szczegdlnymi i jednoznacznymi w swej wymowie
okolicznosciami prowadzgcymi do wniosku, ze wykonanie kary przed rozpoznaniem
kasacji spowodowatoby dla skazanego zbyt powazne, i w zasadzie nieodwracalne,
nastepstwa (zob. post. SN z dnia 18 listopada 2003 r., IV K.K. 347/03, OSNwSK
2003, poz. 2465; post. SN z dnia 22 lutego 2007 r., WO 4/07, OSNwSK 2007, poz.
493). Tego rodzaju nastepstwa mogg zaistnie¢ wéwczas, gdy juz pobiezna analiza
kasacji Swiadczy o jego zasadnosci.

Taka sytuacja nie zaistniata w niniejszej sprawie. Sformutowane w obu
kasacjach zarzuty dotyczgce braku rzetelnego przeprowadzenia przez sad
odwotawczy kontroli wyroku Sadu | instancji, czy zbyt ogélnego odniesienia sie do
zarzutow apelacyjnych, nie majg takiego charakteru, aby mozliwa byta ich ocena

jako jednoznacznych w swej wymowie,



Tymczasem z uwagi na wyjgtkowy charakter instytucji kasacji i zwigzane z
tym procesowe skutki zastosowania instytucji przewidzianej w art. 532 § 1 k.p.k.
wstrzymanie wykonania orzeczenia powinno nastgpi¢ tylko woéwczas, gdy
zasadnos¢ ztozonej kasacji jawi sie jako nieomal pewna. To dopiero moze
uzasadnia¢ odstepstwo od nakazu bezzwilocznego wykonania prawomocnych
orzeczen. W sprawie niniejszej — nie przesadzajgc w tym miejscu koncowej oceny
zasadnosci wniesionych kasacji — az tego rodzaju zaszio$S¢ nie wystgpita.
Prawdopodobienstwo uwzglednienia kasacji nie jest na tyle wysokie, by stanowito
to wystarczajgcg podstawe do zastosowania przywotanej regulaciji.

Majgc powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.



