Sygn. akt V KK 69/18

POSTANOWIENIE

Dnia 4 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 4 kwietnia 2018 r.,
w sprawie R.N.,

skazanego z art. 279 § 1 k.k. i in.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w S.,

z dnia 9 czerwca 2017 r., sygn. akt IV Ka [...]/17,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w M.,
z dnia 9 listopada 2016 r., sygn. akt Il K [...]/15,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna;
2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz radcy prawnego T.B. —
Kancelaria Radcy Prawnego w S., kwote 442,80 zt (czterysta
czterdziesci dwa zlote i osiemdziesigt groszy) tytutem
wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji;
3. kosztami procesu w postepowaniu kasacyjnym obcigzy¢

skazanego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w M. z dnia 9 listopada 2016 r., sygn. akt Il K

[...)/15, oskarzony R.N. zostat uznany za winnego popetnienia — wspélnie i w
porozumieniu z T.T. i R.K. — dwéch przestepstw kwalifikowanych: z art. 279 § 1 k.k.
w zw. z art. 64 § 1 k.k., za ktére wymierzono mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci
oraz z art. 279 § 1 kk. wzw. z art. 275§ 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art.



64 § 1 k.k., za ktére wymierzono mu kare 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.
W miejsce kar jednostkowych Sgd Rejonowy orzekt kare tgczng w wymiarze 3 lat i
4 miesiecy pozbawienia wolnosci, a nadto na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt o
solidarnym obowigzku naprawienia pokrzywdzonym szkod wyrzgdzonych tymi
przestepstwami.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiddt obronca oskarzonego R.N., ktéry
podnoszac zarzuty obrazy prawa procesowego , tj. art. 4; 5; 7; 366; 410 i 424 k.p.k.
oraz razgcej niewspotmiernosci kary, wniost w konkluzji o zmiane tego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzucanych mu czyndw,
ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania,
albo tez o zmiane tego wyroku w czesci dotyczgcej orzeczenia o karach i
wymierzeniu oskarzonemu kary tacznej z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania.

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 9 czerwca 2017 r., sygn. akt IV Ka
[...)/17, po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego, zaskarzony wyrok utrzymat
W mocy.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w S. wnidst obronca
skazanego R.N., ktéry podnoszgc zarzuty razgcego naruszenia prawa
procesowego (art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.) oraz materialnego (art. 18 § 3
k.k.), w swoich wnioskach postulowat ,uniewinnienie oskarzonego R.N. od
wszystkich zarzucanych mu czynow”, ewentualnie uchylenie zaskarzonego
orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Prokurator Rejonowy w M. w pisemnej odpowiedzi na kasacje obroncy
skazanego wniost o jej oddalenie, jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje.

Kasacja obrohcy skazanego R.N. okazata sie oczywiscie bezzasadna, co
pozwalato na jej oddalenie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Istota wniesionej kasacji sprowadza sie do twierdzenia, ze Sgd Okregowy
nie wywigzat sie ze swojej funkcji kontrolnej w sposob nalezyty, albowiem nie
rozpoznat w sposéb wiasciwy zarzutow podniesionych w apelacji obroncy oraz
zaakceptowat dowolng ocene dowoddw, jakiej dokonat Sgd pierwszej instancji

(zarzut obrazy art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.). Po wtére za$ obronca



wywodzi, ze w ustalonym stanie faktycznym czyn oskarzonego nalezatoby
zakwalifikowac nie jako ,wspotsprawstwo”, ale jako ,pomocnictwo” do popetnienia
przestepstw z art. 279 § 1 k.k. (zarzut obrazy prawa materialnego — art. 18 § 3 k.k.-
zapewne omytkowo w kasacji wskazano na przepis art. 18 § 2 k.k., ktéry dotyczy
.,podzegania”).

W pierwszej kolejnosci nalezy zatem przypomnie¢, ze R.N. konsekwentnie
zaprzeczat swojemu sprawstwu w zakresie zarzucanych jemu przestepstw, ale —
jak wskazat to Sad Rejonowy - sprawstwo to ,jest dowiedzione pierwszymi
wyjasnieniami R.K z postepowania przygotowawczego”, natomiast ,w zakresie
kradziezy z wikamaniem na szkode rodziny M. potwierdzajg réwniez wyjasnienia
T.T. z poczgtkowej fazy postepowania przygotowawczego”.

W apelacji obroncy R.N. podniesione zostaty zarzuty dotyczgce witasnie
oceny wiarygodnosci wyjasnien ztozonych w postepowaniu przygotowawczym
przez T.T. i R.K. W ocenie obrony wyjasnienia te nie spetniajg podstawowych
standardéw wypracowanych w orzecznictwie dla oceny dowodu z pomowienia, a
Sad orzekajgcy dopuscit sie obrazy przepiséw prawa procesowego, wskazanych w
apelacji, poprzez ,dowolna ocene dowoddéw i oparcie orzeczenia O winie
oskarzonego R.N. wylgcznie na wyjasnieniach wspdtoskarzonych: T.T. i R.K,
ztozonych w postepowaniu przygotowawczym bez ich wnikliwej i wszechstronnej
analizy”, odwotanych zresztg i zmodyfikowanych na dalszym etapie postepowania.

Odnoszgc sie do tych zarzutéw Sad Okregowy w sposéb jednoznaczny
wskazat, ze ,prézno doszuka¢ sie w postepowaniu Sadu Rejonowego
przekroczenia zasad swobodnej oceny dowoddéw z wyjasnien oskarzonych T. i K.
oraz btedu w oparciu na nich orzeczenia o sprawstwie i winie R.N.” oraz, ze
,Skarzgcy nie wskazat precyzyjnie na czym miatoby polega¢c wybiorcze
potraktowanie zgromadzonego materialu dowodowego, dokonane pod ,jeden
konkretny scenariusz zdarzen”. Wskazaé nalezy, co bytlo juz wcze$niej
analizowane, ze pierwotne wyjasnienia wspotoskarzonych, wielokrotnie
weryfikowane zaréwno pod kgtem korespondowania z pozostatym zgromadzonym
materiatem dowodowym, kwestionowane przez kryterium osob jakie dokonywaty z
oskarzonymi czynnosci, jak i wreszcie stanu psychicznego, fizycznego oraz

swobody wypowiedzi oskarzonych wobec ich uzaleznienia od narkotykéw, daty



obraz, ktéry przemawia za petng wiarygodnoscig tych wyjasnien. Oskarzony R.N. w
ustalonym w ten sposob stanie faktycznym oraz zrekonstruowanym przebiegu
wydarzen réwniez ma swojg role, ktéra w sposéb logiczny, konsekwentny i spojny
wspoifgra z pozostatymi dowodami. Podkresli¢c nalezy, ze pozostali oskarzeni nie
mieli zadnego powodu, aby bezpodstawnie wskazywac, iz R.N. dziatat z nimi
wspolnie i w porozumieniu, jako Zze ujawniajgc jego role w popetnianych
przestepstwach ujawniali takze swoj w nich udziat”.

Trzeba rowniez przy tym mie¢ na uwadze ocene zarzutdéw podniesionych
w apelacji obroncow wspoétoskarzonych, skoro przypisanych im przestepstw
dopuscili sie wspdlnie i w porozumieniu réwniez z R.N. | tak, odnoszac sie do
apelacji obroncy oskarzonego T.T. Sgd Okregowy stangt na stanowisku, ze ,Sad
Rejonowy, powtdrnie rozpoznajgc niniejszg sprawe, szczegolng uwage poswiecit
wyjasnieniom oskarzonego, okolicznosciom ich ztozenia oraz ich modyfikacjom w
miare uptywu czasu. To, ze Sgd Rejonowy uznat pierwsze ztozone przez T.T.
wyjasnienia za wiarygodne, odmawiajgc tego waloru skladanym pozniej, zostato
oparte nie tylko o ich konfrontacje z pozostatym, obiektywnym materiatem
dowodowym, takim jak dokumentacja sporzgdzona w obu miejscach kradziezy, ale
rébwniez z zeznaniami funkcjonariuszy policji, ktére po szczegdlnie wnikliwiej
analizie, zostaty uznane przez Sad | instancji za wiarygodne”. W odniesieniu
natomiast do zarzutow podniesionych w apelacji obroicy R.K wskazat, ze ,réwniez
w zakresie tego oskarzonego, dokonana przez Sad analiza zgromadzonego
materiatu dowodowego jawi sie jako kompletna oraz oparta o zasady
doswiadczenia zyciowego, wskazania wiedzy i zasady prawidtowego rozumowania.
O ile bowiem rzeczywiscie jest tak, ze wyjasnienia poszczegolnych oskarzonych sg
niekonsekwentne, co przejawia sie w pierwotnym przyznaniu sie, a nastepnie
biegunowej zmianie referowanej wersji wydarzen, nie stoi to na przeszkodzie
krytycznej ocenie tych wyjasnien oraz odmiennych od postulowanych przez
obroncéw wnioskéw, wysnutych na ich podstawie”.

Nie jest zatem tak, ze zaréwno Sad pierwszej instanciji, jak i Sgd odwotawczy
nie dokonaty rzetelnej i wnikliwej analizy przeprowadzonych w sprawie dowodow, a
w szczegolnosci wyjasnien wspotoskarzonych. Dokonana przez Sgd Rejonowy — i

zaakceptowana przez Sad Okregowy - ocena tych dowoddéw jest zgodna



z wymogami o ktéorych mowa w art. 7 k.p.k. Natomiast to, ze skarzgcy z takg oceng
dowodow sie nie zgadza i prezentuje w tym zakresie poglagd odmienny, nie oznacza
jeszcze, ze naruszone zostaty reguty swobodnej oceny dowodow, a wiec ,ze ocena
ta jest dowolna. Wypada przy tym zauwazy¢, ze w kasacji, jak i wczesniej
w apelacji, nie wskazano, ktérym zasadom logicznego rozumowania, wskazaniom
wiedzy i doswiadczenia zyciowego uchybiono  przy ocenie wiarygodnosci
przeprowadzonych w sprawie dowodow. Skoro zatem dowody z wyjasnien
wspotoskarzonych w przedmiotowej sprawie zostaty ocenione w sposob rzetelny,
logiczny i wnikliwy, to nie sposdb obecnie podzielic podniesionego w kasacji
zarzutu, ze Sad Okregowy ,bezkrytycznie zaakceptowal” dowolng ocene tych
dowoddéw dokonang przez Sgd Rejonowy.

Jezeli natomiast Sad odwotawczy odniost sie réwniez w sposob jak
najbardziej rzeczowy do podniesionych w apelacji obrohcy zarzutéw, to o obrazie
art. 433 § 2 k.p.k. mowy by¢ nie moze.

Co sie natomiast tyczy zarzutu obrazy prawa materialnego, tj. art. 18 § 3 k.k.,
to na wstepie nalezy przypomnie¢, ze z obraza prawa materialnego ma miejsce
wtedy, gdy stan faktyczny zostat w orzeczeniu prawidtowo ustalony, a nie
zastosowano do niego wtasciwego przepisu prawa materialnego, a takze w sytuacji
niezastosowania okreslonego przepisu, gdy jego zastosowanie byto obowigzkowe.
Natomiast nie zachodzi taka obraza, kiedy wadliwo$é zaskarzonego orzeczenia jest
wynikiem btednych ustalen przyjetych za jego podstawe lub naruszenia przepisow
prawa procesowego. Innymi stowy, mozna podnosi¢ zarzut obrazy prawa
materialnego wowczas, gdy nie Kkwestionuje sie ustalen faktycznych
(poza wyjatkiem, gdy w ustalonym stanie faktycznym nalezato zastosowaé przepis
inny, anizeli zastosowany). W przedmiotowej sprawie Sad Rejonowy ustalit — a Sad
Okregowy to ustalenie faktyczne zaakceptowat — Zze wszyscy sprawcy ,dziatali
wspdlnie i w porozumieniu’ i w ramach podziatu rél wykonywali okreslone czynnosci
sprawcze. Dokonanie natomiast czynu w ramach wspodtsprawstwa umozliwia
przypisanie danego przestepstwa takze takiej osobie, ktéra nie wykonywata
wszystkich znamion czynu zabronionego, a tylko niektére, albo w powigzaniu
z innymi osobami, w ramach podziatu rél, dokonywata innych istotnych dla realizacji

znamion takiego czynu czynnosci.



W takiej wiec sytuacji o zadnej obrazie prawa materialnego, tj. art. 18
§ 3 k.k., mowy by¢ nie moze. Kwestionowanie zas wprost ustalen faktycznych
w kasacji jest niedopuszczalne (zob. art. 523 § 1 k.p.k.). Skarzgcy nie podniost
przy tym takich zarzutéw obrazy prawa procesowego, ktorych konsekwencjg bytyby
btedne ustalenia faktyczne, a Sgd Najwyzszy rozpoznaje kasacje tylko w granicach
zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, a w zakresie szerszym — tylko w wypadkach
okreslonych w art. 435, 439 i 455 k.p.k., ktorych zaistnienia w tej sprawie nie
stwierdzono.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy oddalit kasacje obroncy
skazanego R.N. jako oczywiscie bezzasadng, przy czym jednoczesnie orzekt o
wynagrodzeniu dla adwokata za sporzgdzenie i wniesienie kasacji (§ 17 ust. 3 pkt 1
i § 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu), a samego skazanego obcigzyt stosownymi
kosztami procesu w postepowaniu kasacyjnym zgodnie z art. 637a k.p.k. w zw. z
art. 636 § 1 k.p.k.

a.t.



