Sygn. akt V KK 69/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Gierszon (przewodniczgcy)
SSN Henryk Gradzik (sprawozdawca)
SSA del. do SN Ewa Plawgo

Protokolant Katarzyna Wetpa

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Roberta Tarsalewskiego,
w sprawie W.D.

skazanego z art. 296 § 1i 3 kk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 9 czerwca 2017 r.,

kasacji wniesionej przez obrohce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 18 pazdziernika 2016 r., sygn. akt Il AKa .../16

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w [...]

z dnia 22 stycznia 2016 r., sygn. akt Il K .../10,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w [...] wyrokiem z dnia 22 stycznia 2016 r., sygn. Il K .../10

uznat oskarzonego W.D. za winnego tego, ze w okresie od grudnia 1999 r. do 20



stycznia 2000 r. w O., bedgc zobowigzanym na podstawie umowy do zajmowania
sie sprawami majgtkowymi Banku Polska Kasa Opieki S. A. jako dyrektor tego
banku, nie dopetnit cigzgcych na nim obowigzkéw w zwigzku z udzieleniem w dniu
20 stycznia 2000 r. wspdlnikom spotki cywilnej J. Z. i S. Z. prowadzgcymi
dziatalno$¢ gospodarczg w spétce cywilnej ,U.” kredytu dyskontowego w wysokosci
2,5 min zt, w ten sposéb, ze nie dokonano prawidtowej oceny trzech weksli
wystawionych przez prezesa zarzgdu ,A.sp. z 0.0.” A. S. na tgczng kwote 2,5 min
zt, m. inn. przez zaniechanie przedtozenia ich do zaopiniowania pod katem
zgodnosci z wymogami prawa wekslowego radcy prawnemu, co skutkowato
przyjeciem do dyskonta weksli nie odpowiadajgcych wymogom prawa wekslowego i
co czynito je niewaznymi z mocy prawa, nie zweryfikowano czy przyjete do
dyskonta weksle pochodzg z obrotu gospodarczego pomiedzy podawcg i wystawca
weksli, nie przeprowadzono prawidtowej oceny zdolnosci kredytowej wystawcy i
podawcy weksli pod kagtem gwarancji zaptaty w terminie ptatnosci, przyjeto jako
dodatkowe zabezpieczenie hipoteke zwykig w kwocie 2,5 min ustanowiong na
nieruchomosci rolnej potozonej w J. bez zweryfikowania rzetelnosci wyceny w
operacie szacunkowym zawierajgcym istotne nieprawidtowosci wptywajgce na
zawyzenie wartosci nieruchomosci — czym wyrzadzit Bankowi PKO S.A. [...] szkode
majgtkowg w wielkich rozmiarach w wysokosci 2,5 min zi, albowiem wystawca i
podawca weksli nie mieli zamiaru ani mozliwosci wywigzania sie¢ z obowigzku
wykupu weksli w terminach ptatnosci — tj. popetnienia przestepstwa z art. 296 § 1 i
3 k.k. i za to na podstawie art. 296 § 3 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 41 § 1 k.k. orzekt wobec niego
zakaz zajmowania stanowisk kierowniczych w instytucjach bankowych i
kredytowych przez 5 lat.

Po roz[...] apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego Sad Apelacyjny w
[...] wyrokiem z dnia 18 pazdziernika 2016 r zmienit zaskarzony wyrok w ten
sposob, ze przyjat, iz oskarzony W. D. swoim zachowaniem wyrzgdzit Bankowi
Polska Kasa Opieki S.A. szkode majgtkowg w wielkich rozmiarach w wysokosci
2 500 000 zt, dziatajgc w zamiarze ewentualnym, godzac sie na jej wystgpienie, z
tym Zze nie dopemit cigzacych na nim obowigzkéw dziatajgc w zamiarze

bezposrednim. W pozostatym zakresie utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.



W kasacji od prawomocnego wyroku obronca oskarzonego podniost szeroko
rozbudowany zarzut razgcej obrazy przepisow prawa materialnego, tj. art. 296 § 1 i
3 kk., 18§1kk., 115§ 1 k.k. z jednoczesng obrazg przepisdw prawa procesowego,
tji. art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k., 414 § 1 k.p.k., 7 k.p.k., majacg istotny wptyw na tresc
wyroku, polegajgcg na:

- uznaniu, ze oskarzony zachowaniem swym wyczerpat wszystkie znamiona
zarzuconego przestepstwa, w tym, ze dziatat umysinie, podczas gdy zaden dowdd
nie pozwala na przyjecie umysinosci, takze co do wyrzgdzenia bankowi szkody w
wielkich rozmiarach,

- skazaniu oskarzonego za czyn z art. 296 § 1 i 3 k.k., mimo ze czyn
zarzucany nie zawierat znamion czynu zabronionego, co winno skutkowac
uniewinnieniem,

- ujeciu w opisie czynu przypisanego okolicznosci nieobjetych znamionami
przestepstwa z art. 296 § 1 k.k., cyt. ,...albowiem wystawca i podawca weksli nie
mieli zamiaru ani mozliwosci wywigzania sie z obowigzku wykupu weksli w
terminach pfatnosci...”, co skutkowato przyjeciem odpowiedzialnosci oskarzonego
za cudzy zamiar, podczas gdy nawet przy wspoétdziataniu oséb kazda z nich
odpowiada w granicach swej umysinosci i nie odpowiada za zamiary innych oséb,

- uznaniu, ze wyrzgdzenie szkody zostato objete zamiarem umysinym
oskarzonego, podczas gdy przyjecie w opisie czynow przypisanych pozostatym
skazanym z art. 286 § 1 k.k., iz osoby te wprowadzity w btgd pracownikéw banku
PKO S.A. co do zamiaru i mozliwosci wykupu weksli w terminach ptatnosci,
doprowadzajgc do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 2,5 min z,
wyklucza umysinos¢ dziatania oskarzonego jako osoby wprowadzonej w btad,

- uznaniu, ze pomiedzy niewaznoscig weksli a szkodg istnieje zwigzek
przyczynowy, podczas gdy pomimo niewaznosci weksli od J. i S. Z.. zostaly
zasgdzone nakazem zapfaty w sprawie | Nc ../02 Sgdu Okregowego w [...], a od A. i
E. S. wyrokiem Sgdu Okregowego w [...] w sprawie | C .../02 wszystkie nalezno$ci
zwigzane z niesptaceniem kredytu wekslowego,

- uznaniu, ze oskarzony nie dopetnit obowigzkéw takze przez to, iz radca
prawny nie opiniowat weksli pod katem zgodnosci z wymogami prawa wekslowego,

podczas gdy z czesci koncowej oceny wniosku kredytowego wynika, ze radca



prawny nie wniost zastrzezen do dokumentdéw ani proponowanych zabezpieczen
sptfaty kredytu wekslowego,

- uznaniu, ze oskarzony byt zobowigzany do zajmowania sie sprawami
majgtkowymi banku PKO S.A. , podczas gdy byt on zobowigzany do zajmowania
sie dziatalnoscig gospodarczg tego Oddziatu, a udzielenie kredytu wekslowego
nastgpito w wyniku zajmowania sie dziatalnoscig gospodarczg a nie sprawami
majgtkowymi banku, nie mdgt zatem wyczerpaé znamienia ,zajmowania sie
sprawami majgtkowymi”,

- razgcej obrazie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 296 § 1, 3 i 4 k.k,,
majgcej istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku przez niezastosowanie tych
przepisow w sytuacji, gdy przeprowadzone dowody mogg pozwoli¢ co najwyzej na
ustalenie, iz jesli oskarzony nie dopetnit obowigzkéw pracowniczych, to dziatat
nieumysinie,

- razgcej obrazie art. 69 § 1 k.k., polegajgcej na uznaniu, ze wzgledem
oskarzonego nie zachodzg przestanki do warunkowego zawieszenia wykonania
orzeczonej kary, podczas gdy uptyw ponad 16 lat od popetienia czynu, brak
jakichkolwiek zatargow z prawem w tym okresie wskazuje, iz dodatnia prognoza na
przysztosc¢, iz pomimo warunkowego zawieszenia wykonania kary oskarzony
bedzie przestrzegat porzadku prawnego, a w szczegolnosci nie popetni ponownie
przestepstwa, jest przestankg urealniong przez uptyw owego czasu, zadne zas
wzgledy nie przemawiajg za preponderacjg prewencji ogolnej nad prewencjg
indywidualna.

W dalszej kolejnosci obronca oskarzonego wysungt zarzut razgcej obrazy
przepisow prawa procesowego tj. art. 86 § 1 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. oraz art.
4k.p.k.iart. 2 § 2 k.p.k., majgcej istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku,
polegajgcej na uznaniu za zgodne z tymi przepisami dopuszczenie z urzedu
dowodéw z umowy o prace, regulaminédw banku, petnomocnictw udzielonych
oskarzonemu, przy uwzglednieniu, ze doszto do tego dopiero po wykazaniu przez
obronce w gtosach stron, iz czyn zarzucony nie stanowi przestepstwa wobec
nieujecia w jego opisie zrodta obowigzku zajmowania sie przez oskarzonego
sprawami majgtkowymi, gdy tymczasem brak wskazania przez oskarzyciela

publicznego nalezgcego do znamion art. 296 § 1 k.k. zrédta obowigzku powoduje,



ze opisany czyn nie jest czynem zabronionym, co winno skutkowac¢ uniewinnieniem
W. D. Obronca utrzymywat, ze jego czynno$¢ wskazujgca na Oow brak zostata
podjeta po mysli art. 86 § 1 k.p.k. na korzys¢ oskarzonego i jako taka moze mie¢
skutki wytgcznie korzystne dla oskarzonego, a przez poszukiwanie dokumentow
wykazujgcych zrodio obowigzku Sad dopuscit sie obrazy przepisu art. 167 k.p.k.
w zw. z art. 86 § 1 k.p.k., albowiem w tej sytuacji procesowej nie byt uprawniony do
przeprowadzenia z urzedu dowodow usuwajgcych braki oskarzenia wykazane
przez obronce.

W konkluzji autor kasacji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz
wyroku Sgdu pierwszej instancji i uniewinnienie W.D..

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

W pierwszej kolejnosci podlega rozpoznaniu zarzut razgcej obrazy
przepisow prawa procesowego. Gdyby bowiem wskazywane przez skarzgcego
uchybienie proceduralne rzeczywiscie zaistniato i wywarto istotny wptyw na tres¢
prawomocnego wyroku, to skutecznosc¢ tego zarzutu przesgdzataby o koniecznosci
uchylenia wyroku, a rozpoznawanie zarzutow obrazy prawa materialnego jawitoby
sie jako bezprzedmiotowe (art. 436 k.p.k.).

Zarzut obrazy przepisow art. 86 § 1 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. jest jednak
bezzasadny w oczywistym stopniu. Motywem jego podniesienia byto
przeSwiadczenie obroncy, ze wyrazenie przez niego w koncowym stadium
rozprawy pogladu, iz w akcie oskarzenia nie sprecyzowano podstawy prawnej
zobowigzania oskarzonego do zajmowania sie sprawami majgtkowymi Oddziatu
Banku PKO S.A. (warunek uznania osoby za podmiot przestepstwa z art. 296 §
1 k.k.), zamykato Sgdowi meriti mozliwos¢ podjecia inicjatywy dowodowej w tym
zakresie przez zazgdanie od Banku dokumentéw okreslajgcych w szczegdlnosci
zasieg kompetencji dyrektora Oddziatu. Istotnie, jak wynika z akt sprawy, Sad
Okregowy wznowit przewdd sgdowy juz po jego zamknieciu, a po uzyskaniu
zgdanych dokumentdéw ustalit, jak wynika ostatecznie z uzasadnienia wyroku, ze
podstawg zajmowania sie sprawami majgtkowymi przez dyrektora Banku PKO S.A.
Oddziat w O. byta umowa o prace z tg osobg prawng. O tyle tez uzupetnit w czesci
dyspozytywnej wyroku opis czynu zarzuconego oskarzonemu w akcie oskarzenia.

Nalezy zauwazy¢, ze zarzut tej samej tresci obronca wysungt w apelacji od wyroku



Sadu pierwszej instancji, ale Sad Apelacyjny wykazat jego bezzasadnos$c.
Zamieszczenie zarzutu tej samej tresci w kasacji oznacza, ze skarzgcy zmierza do
wywotania ponownej kontroli odwotawczej w tym zakresie, co jest proceduralnie
niedopuszczalne. Obronhca nie twierdzit, Zze rozpoznanie zarzutu procesowego w
drugiej instancji byto nierzetelne, skoro nie podnosit uchybienia przepisowi art. 433
§ 2 k.p.k. Podzielajgc w catosci stanowisko Sadu Apelacyjnego w omawiane;j
kwestii zawarte w uzasadnieniu wyroku (s. 35 - 37) nalezy je zwienczy¢ tym tylko
stwierdzeniem, ze z przepisu art. 167 k.p.k., przyznajgcego sgdowi inicjatywe
dowodowg, nie sposob wywiezé normy zakazujgcej sgdowi dopuszczania
dowodow, ktorych potrzeba przeprowadzenia wynika z wypowiedzi stron w toku
postepowania. Nie mogto zatem dojs¢ do naruszenia tego przepisu w warunkach,
na ktore wskazat obronca. Natomiast przepis art. 86 § 1 k.p.k. jest adresowany do
obroncy i ogranicza zakres jego dziatan w procesie jedynie do czynnosci
procesowych przedsiebranych na korzys¢ oskarzonego.

Zarzut obrazy przepisow prawa materialnego sklada sie z dziewieciu
segmentow. Ostatni z nich, wskazujgcy na obraze art. 69 § 1 k.k. nie miesci sie w
podstawach zaskarzenia kasacyjnego okreslonych w art. 523 § 1 k.p.k. Warunkowe
zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnosci, do czego miato nie dojs¢ przy
orzekaniu wobec oskarzonego, stanowi zdaniem obroncy, naruszenie tego
przepisu. Zwazy¢ jednak trzeba, ze warunkowe zawieszenie wykonania kary jest
rozstrzygnieciem w sferze wymiaru kary. Niewspotmiernos¢ kary nie moze byc¢
kwestionowana w kasacji, jesli orzeczenie w tym wzgledzie nie narusza przepisu
prawa nakazujgcego zastosowanie zawartej w nim normy. Art. 69 § 1 k.k. nie
zawiera, co oczywiste, normy o takim charakterze. Daje sgdowi tylko mozliwos¢
zastosowania warunkowego zawieszenia wykonania kary w zaleznosci od oceny
czy zachodzg ku temu przestanki wymienione w tym przepisie. Stad tez zarzut
naruszenia art. 69 § 1 k.k., jako niekasacyjny, nie podlegat rozpoznaniu.

Co do wszystkich pozostatych osmiu segmentdéw zarzutu, podniesionego
pod formutg naruszenia prawa materialnego (tire od 1 do 8), nalezy zauwazy¢ to
przede wszystkim, Zze powielajg one niemal w catosci tresci zamieszczone
wczesniej w apelacji. W kazdej z nich podwaza sie w istocie nie subsumcje ustalen

faktycznych pod znamiona typu przestepstwa z art. 296 § 1 i 3 k.k., lecz same te



ustalenia. W gruncie rzeczy tak odczytany zarzut w catej swej zawartosci (z jednym
wyjatkiem, o ktorym w dalszej czesci) nalezato uzna¢ za tozsamy, bgdz za bardzo
bliski zarzutowi btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, ktory takze nie miesci sie w ustawowej podstawie kasacji. Ponownie
nalezy zauwazyC, ze Sad odwotawczy rozpoznat te zarzuty w postaci ujetej
wczesniej w apelaciji, traktujgc je nie do konca trafnie, jako wskazujgce na obraze
prawa materialnego. Niekasacyjnos¢ omawianych tu zarzutow wyraza sie zatem
po pierwsze w tym, ze podwaza sie w nich fakty pod pozorem wadliwej subsumcji
pod przepis prawa materialnego, a po drugie — ze w ich sformutowaniu nie
wskazano na obraze art. 433 § 2 k.p.k. (ew. w zwigzku z art. 457 § 3 k.p.k.), a tym
samym ukierunkowano je do wyroku Sgdu pierwszej instancji. Tak postrzegajgc
owe osiem przytoczonych wyzej czesci sktadowych zarzutu obrazy prawa
materialnego, mozna by uznac¢ je w catosci takze za oczywiscie bezzasadne z
punktu widzenia ustawowych warunkéw zaskarzenia kasacyjnego.

Sad Najwyzszy miat jednak na uwadze, ze Sad Apelacyjny wydat wyrok
reformatoryjny, zmieniajgcy w istotny sposob ustalenia faktyczne dotyczgce strony
podmiotowej przestepstwa przypisanego oskarzonemu. O ile z wyroku Sadu
pierwszej instancji wynikato, ze czyn przestepny zostat popetniony umysinie, to w
wyroku Sgdu odwotawczego doprecyzowano juz z jakim zamiarem dziatat
oskarzony przy wypetnieniu konkretnych znamion strony przedmiotowej. Tak wiec
Sad Apelacyjny przyjat, ze oskarzony dziatat w zamiarze bezposrednim przy
niedopetnieniu cigzgcych na nim obowigzkéw dyrektora Oddziatu Banku, ale
wyrzgdzajgc Bankowi szkode w wielkich rozmiarach przez udzielenie kredytu
dyskontowego w kwocie 2,5 min zt — godzit sie na ten skutek, a wiec w odniesieniu
do tego znamienia strony przedmiotowej dziatat w zamiarze ewentualnym. Nie
doszto natomiast do zmiany kwalifikacji prawnej przestepstwa jako popetnionego
umysinie, gdyz utrzymaty sie nadal ustalenia przesgdzajgce o umys$inym
wypetnieniu wszystkich znamion strony przedmiotowej. Wszak zamiar ewentualny,
co do skutku niedopetnienia obowigzkow przez dyrektora Banku, pozostaje takze w
sferze umysinosci w rozumieniu art. 9 § 1 k.k.

Skoro zatem doszio w wyroku Sgdu odwotawczego do istotnej zmiany w

ustaleniach faktycznych, zawierajgcych sie w opisie przestepstwa, to przed



oskarzonym i jego obroncg wytonita sie mozliwosS¢ kasacyjnego zaskarzenia
wyroku w tej czesci, rowniez przez kwestionowanie nowych ustalen, jednak przy
utrzymaniu sie w granicach podstaw kasacji okreslonych w art. 523 § 1 k.p.k.
Praktycznie oznaczato to, ze ustalenie w zmienionej juz postaci mozna byto
podwazacé zarzutami naruszenia prawa procesowego, np. art. 7 k.p.k., do ktérego
mogto dojs¢ przez dokonanie go z przekroczeniem granic swobodnej oceny
dowoddéw. Ustalenie o dziataniu oskarzonego w zamiarze ewentualnym w
odniesieniu do wyrzadzenia wielkiej szkody w mieniu Banku powzieto wiasnie w
rezultacie innej, niz w wyroku sgdu pierwszej instancji, oceny dowodow rzutujgcych
na odtworzenie stanu Swiadomosci oskarzonego w chwili decydowania o udzieleniu
kredytu (s. 40 - 42 uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego). Sad odwotawczy
rozwazyt niektére towarzyszgce tej decyzji okolicznosci i doszedt do przekonania,
ze oskarzony godzit sie na to, ze kredyt nie bedzie sptacony ani wyegzekwowany.

Nalezy zauwazyC, ze zarzut przekroczenia granic swobodnej oceny
dowodow przy przyjeciu umysinosci dziatania oskarzonego w zakresie wyrzgdzenia
szkody majgtkowej w wielkich rozmiarach zostat w istocie postawiony w kasacji,
aczkolwiek btednie w formule naruszenia prawa materialnego. Przepis art. 7 k.p.k.
skarzgcy zamiescit w zbiorze przepisow wymienionych w czesci wstepnej zarzutu
naruszenia prawa materialnego, przed szczegdétowym opisem konkretnych
uchybien. Natomiast w pierwszym tire zarzutu skarzgcy podniést, ze ,zaden z
przeprowadzonych w sprawie dowoddéw nie pozwala na przyjecie umyslnosci W.D.
m. inn. ... w zakresie... wyrzgdzenia szkody w wielkich rozmiarach”. Uwzgledniajgc
takie brzmienie zarzutu w cytowanej czesci i kierujgc sie dyrektywag wynikajgcg z
art. 118 § 1 k.p.k. Sad Najwyzszy uznat, ze autor kasacji podwazat ustalenie Sgdu
odwotawczego o godzeniu sie oskarzonego na zaistnienie skutku niedopetnienia
obowigzkdw, tj. na wyrzadzenie szkody w wielkich rozmiarach, jako podjete z
naruszeniem art. 7 k.p.k. Pozwolito to, ale i obligowato do kontroli prawomocnego
wyroku w czesci zmienionej, przeprowadzonej z punktu widzenia prawidtowosci
zastosowania przepisu procesowego zakreslajgcego granice swobodnej oceny
dowoddw.

Tak formutowanemu zarzutowi nie mozna odmoéwi¢ stusznosci. Celowe jest

na wstepie przytoczenie odnosnego fragmentu uzasadnienia, w ktérym Sad



Apelacyjny rozwazat kwestie swiadomosci oskarzonego w czasie podejmowania
decyzji o udzielenie kredytu (s. 41 - 43). Sad ocenit, ze decyzja ta byta wysoce
ryzykowna, bo wydana po formalnym tylko, bardzo uproszczonym sprawdzeniu
zdolnosci kredytowej firmy J. i S. Z. oraz spotki ,A.”, co musiato oskarzonego
,Sktoni¢ do refleksji (element godzenia sie na ww. skutek), iz podmiot ktéremu
udzielany jest kredyt de facto nie zostat prawidtowo zweryfikowany, a wiec moze on
nie sptaci¢c zaciggnietego zobowigzania® (s.42). Po tym stwierdzeniu Sad
odwotawczy, bez dalszego juz argumentowania wykluczyt, Zze oskarzony postgpit
nieumyslnie, tj. Zze nie majgc zamiaru udzielenia niesptacalnego kredytu, podjat
decyzje o przyznaniu go na skutek niezachowania ostroznosci wymaganej w
zaistniatych okolicznosciach, mimo iz mozliwos¢ niesptacenia przez kredytobiorce
przewidywat albo mogt przewidzie¢ (art. 9 § 2 kk.). Tak prezentowane
rozumowanie Sgdu odwotawczego, odnoszgce sie do istotnego, wrecz
newralgicznego w sprawie ustalenia, jest jednak niewystarczajgce, by nie
powiedzie¢, ze sptycone. To prawda, ze wyznaczenie granicy miedzy dziataniem
sprawcy Ww zamiarze ewentualnym, a stanem Swiadomej nieumysinosci
(wyrazajgcej sie tym, ze sprawca mozliwos¢ popetnienia czynu zabronionego
przewidywat ale nie miat zamiaru jego popetnienia) jest w praktyce orzeczniczej
trudna. Tym bardziej jednak, w sytuacji gdy kwestia taka sie wytania, niezbedne jest
pogtebione rozwazenie wszystkich okolicznosci pozwalajgcych na odtworzenie
stanu Swiadomosci sprawcy tempore criminis. Zgodnie z ogolnymi regutami oceny
dowoddw i wyprowadzania z niej wnioskow, ustalenie faktyczne mniej korzystne dla
sprawcy moze by¢é przyjete wtedy, gdy z punktu widzenia poprawnosci
rozumowania i wskazan doswiadczenia zyciowego, wykluczone jest ustalenie
korzystniejsze. W argumentacji Sgdu odwotawczego dotyczgcej omawianego
elementu strony podmiotowe] przestepstwa (godzenia sie, bgdz niegodzenia na
wyrzadzenie szkody w wielkich rozmiarach) zabrakto niezbednej w tym wypadku
wnikliwosci. Rozumowanie urywa sie w miejscu, w ktérym nalezato je rozwingc¢, by
uzyska¢ efekt petnej przekonywalnosci. Stagd tez zarzut obrazy art. 7 k.p.k.,
obligujacego do uwzgledniania zasad prawidtowego rozumowania w oparciu o
wszystkie przeprowadzone dowody, uznaé nalezato za trafny. Naruszenie tego

przepisu miato charakter razgcy, gdyz kwestionowany przez obronce komponent
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strony podmiotowej czynu miat decydujgce znaczenie dla przypisania oskarzonemu
przestepstwa umysinego, a tym samym wykluczenia kwalifikacji prawnej czynu
obejmujgcej art. 296 § 4 k.k. Wykazane uchybienie miato, co oczywiste, istotny
wpltyw na tres¢ zaskarzonego wyroku. Z tych wszystkich wzgledow Sad Najwyzszy,
w uwzglednieniu wniosku kasacji orzekt o uchyleniu wyroku Sadu Apelacyjnego.

W ponownym roz[...] sprawy w postepowaniu odwotawczym Sad Apelacyjny
bedzie orzekat w granicach, w jakich nastgpito przekazanie, a wiec w zakresie, w
jakim kasacje obroncy uznano za zasadng (art. 442 § 1 k.p.k.). W szczegolnosci
ponownego rozwazenia bedzie wymagata kwestia stanu swiadomosci oskarzonego
co do przewidywanych i akceptowanych skutkow udzielenia kredytu z naruszeniem
wymogow ostroznosci wymaganej przy podejmowaniu decyzji tego rodzaju.
Ustalenia w tym przedmiocie powinny by¢ decydujgce dla rozstrzygniecia, czy
przypisane oskarzonemu przestepstwo z art. 296 § 1 i 3 k.k. zostato popetnione
umyslnie, czy nieumysinie, a w konsekwencji dla rozstrzygniecia merytorycznego w

przedmiocie apelacji.
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