Sygn. akt V KK 68/19

POSTANOWIENIE

Dnia 14 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 14 marca 2019 r.,

sprawy J. W.

skazanego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 222 § 1 k.k., art. 190 § 1 k.k. i inne,
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 17 wrzesnia 2018 r., sygn. akt Il Ka [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 28 marca 2018 r., sygn. akt Il K [...],

na podstawie art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 531 § 1 k.p.k. i art. 523 § 3 k.p.k. w zw.
z art. 429 in fine k.p.k.,

postanowit

l. pozostawi¢ bez rozpoznania kasacje obroncy skazanego;

Il. zwolni¢ skazanego od kosztow sgadowych za postepowanie
kasacyjne;

lll. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata T. G,
Kancelaria Adwokacka w K., kwote 442,80 zi (czterysta
czterdziesci dwa ziote i 80/100), w tym 23% podatku VAT,

za sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz skazanego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 17 wrzesnia 2018 r., wydanym w sprawie o sygn. akt

Il Ka...], Sad Okregowy w K., po rozpatrzeniu apelacji wniesionej przez obronce

oskarzonego J. W., utrzymat w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K. z dnia



28 marca 2018 r., sygn. akt Il K [...], skazujgcy go za cigg dwoch przestepstw —
zart. 13§ 1 kk.wzw. zart. 222 § 1 k.kk. i art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania
kary na okres 2 lat proby. Nadto zobowigzano oskarzonego na podstawie
art. 72§ 1 pkt 2 k.k. do przeproszenia pokrzywdzonych na pismie w terminie
1 miesigca od uprawomocnienia sie wyroku, a na podstawie art. 72 § 1 pkt 7a k.k.
do powstrzymywania sie od kontaktowania sie z pokrzywdzonymi w jakiejkolwiek
formie i zblizania do nich na odlegtos¢ mniejszg niz 20 metréw, za wyjgtkiem
koniecznosci zatatwiania spraw w Miejskim Osrodku Pomocy Spotecznej w K..
Sad zasagdzit rowniez od J. W. narzecz oskarzycielek positkowych kwoty
po 1.680 zt na rzecz kazdej z nich tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego, zwolnit J. W. od kosztow sgdowych, w tym od optaty oraz zasgdzit
od Skarbu Panstwa na rzecz obrohcy kwote 1.033,20 zt tytutem nieoptaconej
pomocy prawnej Swiadczonej oskarzonemu z urzedu.

Z orzeczeniem Sagdu Okregowego nie zgodzit sie obronca J. W., ktéry wniost
kasacje na korzyS¢ skazanego i zaskarzajgc to orzeczenie w catosci, zarzucit
naruszenie przepiséw postepowania majgce istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia -
art. 439 § 1 pkt 1 in fine kp.k. w zw. z art. 40 § 1 pkt 6 i 7 k.p.k. poprzez
Lhiewytgczenie Sedziego D. mimo, iz skazany w toku postepowania przed Sgdem
Rejonowym w dniu 6 wrzesnia 2017 r. ztozyt wniosek o jego wytgczenie, powotujgc
sie m. in na okolicznos¢, iz wczesniej prowadzit on sprawy przeciwko jego rodzinie,
a okolicznos¢ prowadzenia wczesniej spraw przeciwko skazanemu jak i cztonkom
jego rodziny Sedzia D. potwierdzit w oswiadczeniu z dnia 7.09.2018 r. (k. 185), po
czym skazany ztozyt jeszcze dwukrotnie wniosek o wytgczenie Sedziego D., co do
ktérego decyzje podjat sam Sedzia D.”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 17 wrzesnia 2018 r. oraz utrzymanego nim
w mocy wyroku Sgdu Rejonowego w K. z dnia 28 marca 2018 r. i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w K., jako Sadowi |
instancji, zwolnienie oskarzonego od optaty od kasacji, albowiem ze wzgledu
na trudng sytuacje materialng nie jest on w stanie jej uisci¢ oraz zasgdzenie

od Skarbu Panstwa na rzecz adw. T. G. kosztow nieoptaconej pomocy prawnej



udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu zainicjowanym wniesieniem
kasacji, albowiem nie zostaty one optacone nawet w czesci.

W odpowiedzi na kasacje obroncy Prokurator Rejonowy w K. wniost o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

W zaistniatej sytuacji procesowej zaszta potrzeba rozstrzygniecia z urzedu,
czy przedmiotowa kasacja zostata prawidtowo przyjeta i czy jest prawnie
dopuszczalna.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Zarzadzeniem upowaznionego sedziego Il Wydzialu Karnego Sadu
Okregowego w K. z dnia 7 grudnia 2018 r., sygn. akt Il WKK [...], kasacja zostata
przyjeta na podstawie art. 530 § 1 k.p.k., jako odpowiadajgca warunkom formalnym
(k. 6). W wyniku analizy tresci kasacji dokonanej obecnie przez Sad Najwyzszy
nalezato jednak stwierdziC, ze kasacja wniesiona przez obronce - adwokata T. G. -
jest niedopuszczalna z mocy ustawy, i chociaz wadliwie zostata przyjeta, podlegata
pozostawieniu bez rozpoznania.

Zgodnie z przepisem art. 519 k.p.k.,, kasacja przystuguje tylko
od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie.
Jednoczesnie przepis art. 523 § 2 k.p.k. okresla przedmiotowe ograniczenia
i wskazuje kategorie spraw, w ktorych kasacja moze by¢ wniesiona przez strony.
Stanowi, ze kasacje na korzys¢ oskarzonego mozna wnies¢ jedynie w razie
skazania za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na kare pozbawienia
wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. A zatem a contrario,
dyspozycjg tego przepisu nie sg objete przypadki prawomocnego skazania, jezeli
takiemu skazaniu nie towarzyszy jednoczesnie prawomocne oOrzeczenie
0 wymierzeniu kary bezwzglednej pozbawienia wolnosci. Zgodnie z art. 523 § 4
ust. 1i 2 k.p.k., ograniczenie to nie dotyczy kasacji wniesionej z powodu uchybien
okreslonych w art. 439 k.p.k. lub przez tzw. podmiot szczegdlny wymieniony
w art. 521 k.p.k.

W niniejszej sprawie Sad | instancji wymierzyt skazanemu kare 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci, warunkowo zawieszajgc wykonanie tej kary na okres 2 lat,
zas Sad Il instancji utrzymat wyrok w mocy. W tej sytuacji niemozliwe bylo

wniesienie kasacji, chyba, ze wystgpityby uchybienia okreslone w art. 439 k.p.k.,



ktore technicznie w sposob formalny zostaty w tresci zarzutu kasacyjnego
sformutowane.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze btedne
nazwanie przez skarzgcego zarzutu kasacyjnego nie moze ani zobowigzywac, ani
tez uprawniac¢ instancji kasacyjnej do badania - pod pozorem rozpoznawania
zarzutu dopuszczalnego - zasadnosci zarzutu w danej sytuacji niedopuszczalnego.
Ograniczenie mozliwosci wnoszenia kasacji do wyrokéw spetniajgcych okreslone
kryteria, wymienione w art. 523 § 2 k.p.k., oznacza niemozno$¢ podnoszenia w niej
zarzutu dotyczgcego naruszenia art. 439 § 1 k.p.k. wytgcznie pozornie. Uchybienie
okreslone w art. 439 § 1 k.p.k., by mogto stanowi¢ podstawe do rozpoznania
kasacji, musi by¢ rzeczywistym uchybieniem, a nie uchybieniem pozornym, tak
kwalifilkowanym przez strone, aby ograniczenie to oming¢. Przy badaniu tej kwestii
konieczna jest wiec kontrola, czy tres¢ postawionego =zarzutu odpowiada
podniesionemu naruszeniu prawa (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 19 grudnia
1996 r., V KKN 116/96, OSNKW 1997, z. 3-4, poz. 34; postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 27 wrze$nia 2013 r., IV KK 205/13, LEX nr 1378533; z dnia
6 grudnia 2002 r., IV KK 376/02, OSNKW 2003, z. 2, poz. 18; z dnia 11 grudnia
2013 r., IV KK 402/13, OSNKW 2014, z. 5, poz. 39; z dnia 1 czerwca 2016 r.,
IV KK 182/16, LEX nr 2142488). Nalezy jedynie zasygnalizowa¢, ze uchybieniem
mieszczgcym sie w tresci art. 439 § 1 k.p.k. jest tylko sytuacja, w ktorej
W rozpoznaniu sprawy bierze udziat sedzia podlegajacy wytgczeniu na podstawie
art. 40 k.p.k. Nie chodzi zatem o uzasadniong watpliwos¢ co do bezstronnosci
sedziego (art. 41 § 1 k.p.k.), ale o sytuacje, w ktoérej sedzia orzekajgcy w danej
sprawie, na mocy art. 40 § 1 k.p.k. podlega wylgczeniu z mocy prawa
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 marca 2018 r., V KZ 15/18, LEX
nr 2473817).

W niniejszej sprawie nie ulega watpliwosci, ze zarzut naruszenia art. 439 § 1
pkt 1 k.p.k. zostat ztozony dla pozoru, na co wskazuje w catosci jego uzasadnienie.
Odnosi sie ono do naruszenia bezstronnosci przez sedziego orzekajgcego
w pierwszej instancji oraz do faktu, ze oskarzony ztozyt wniosek o wytgczenie
sedziego na rozprawie w dniu 6 wrzesnia 2017 r. (k. 184). W dniu 7 wrzes$nia

2017 r. (k. 186) =zostato wydane postanowienie, na mocy ktorego Sad



nie uwzglednit wniosku oskarzonego J. W. o wytgczenie sedziego B. R.
od rozpoznawania sprawy Sgdu Rejonowego w K. o sygn. akt Il K [...].

Analiza tresci zarzutu kasacyjnego wskazuje wiec, ze zarzut naruszenia
przepisu art. 439 § 1 k.p.k. zostat tylko formalnie wskazany, w celu ominiecia
ograniczenia ustawowego. Przywotano wprawdzie naruszenie art. 40 § 1 pkt 6
I 7 k.p.k., jednak istota tego zarzutu dotyczyta wytgcznie naruszenia art. 41
§ 1 k.p.k., ktéry to zarzut nie moze prowadzi¢ do wystgpienia bezwzglednej
przestanki odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k. W tej sytuacji niemozliwe byto
podnoszenie zarzutu powstania bezwzglednej przestanki odwotawcze;.

W rezultacie, w przedmiotowe] sprawie kasacja obroncy skazanego J. W.
zostata wadliwie przyjeta, pomimo tego, ze byta niedopuszczalna z mocy ustawy.
Nalezato zatem rozstrzygng¢ w trybie art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 531 § 1 k.p.k.
iart. 523 § 3 k.p.k. w zw. z art. 429 in fine k.p.k., 0 jej pozostawieniu
bez rozpoznania wiasnie z tego powodu.

Nalezy nadmienié, ze obrohca z urzedu skazanego zawart w kasacji wniosek
0 zasgdzenie wynagrodzenia za sporzgdzenie i wniesienie kasacji. Faktem jest, iz
Sad Najwyzszy wskazywat wielokrotnie w swym orzecznictwie, ze sporzgdzenie
i wniesienie niedopuszczalnego nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia przez
obronce z urzedu, nie daje podstawy do przyznania wynagrodzenia za takag
czynnosc¢, albowiem Skarb Panstwa nie moze ponosi¢ finansowych skutkéw
podejmowania przez podmiot fachowy czynnosci prawnie niedopuszczalnych
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 17 lutego 2005 r., IV KK 418/04,
LEX nr 223047; z dnia 24 kwietnia 2007 r., IV KK 98/07, Prok. i Pr. 2007, nr 10,
poz. 20; z dnia 27 sierpnia 2008 r., IV KK 271/08, LEX nr 567076).

W niniejszej sprawie nalezato wiec rozstrzygng¢, czy mimo uznania kasaciji
za niedopuszczalng z mocy ustawy, mozliwe jest uwzglednienie wniosku obroncy.
Uznat Sad Najwyzszy, ze w realiach procesowych niniejszej sprawy wniosek ten
jest uzasadniony. Zarzadzeniem z dnia 11 pazdziernika 2018 r. sedzia Sadu
Okregowego w K. uwzgledniajgc wniosek skazanego, wyznaczyt na podstawie
art. 81 § 1 k.p.k. wzw. zart. 78 § 1 k.p.k. i art. 84 § 3 k.p.k. J. W. obronce z urzedu
w osobie adwokata T. G. ,do sporzadzenia i podpisania kasacji” (k. 435, tom Ill).

Obronca wywigzat sie ze swego zadania, starajgc sie wykaza¢ w interesie



skazanego, wystgpienie bezwzglednej podstawy odwotawczej. Fakt, Ze
przedstawione argumenty byty chybione i jedynie pozornie dotyczyty naruszenia
art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k.,, nie moze pozbawia¢ obroncy naleznego mu
wynagrodzenia.

W tej sytuacji wynagrodzenie obroncy z urzedu zasgdzono na podstawie § 2
pkt 1, § 4 ust. 1i 3 oraz § 17 ust. 3 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu, tytutem
sporzgdzenia i wniesienia kasacji na rzecz skazanego J. W.. Zgodnie z trescig
paragrafu 17 ust. 3 pkt 1 rozporzadzenia, optata za sporzadzenie i wniesienie
kasacji w sprawie, w ktérej w pierwszej instancji wyrok wydat sgd rejonowy,
wynosi 360 zi, ktéra to kwota winna by¢ powiekszona o 23% podatku VAT.

Natomiast o kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono
na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., zwalniajgc od nich

skazanego i obcigzajgc tymi kosztami Skarb Panstwa.



