Sygn. akt V KK 68/18

POSTANOWIENIE

Dnia 4 kwietnia 2018 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Tomczyk

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 4 kwietnia 2018 r.

sprawy J.M.

skazanego z art. 288 § 1 k.k., art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k.,
art. 1778a § 1 k k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w J.

z dnia 5 wrzesnia 2017 r., sygn. akt VI Ka [...]16,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 29 czerwca 2016 r., sygn. akt Il K [...]/15,

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

postepowania kasacyjnego obcigza skazanego.

UZASADNIENIE
J.M. zostat oskarzony o to. ze:

a kosztami

. w dniu 17 maja 2015 r. w W., woj. d., znajdujgc sie w stanie

nietrzezwosci wynoszacym 1.04 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu, prowadzit

pojazd mechaniczny marki Ford Fusion o nr rej. [...]Jw ruchu Igdowym,

t. oczyn z art. 178a § 1 k.k;

[I. w dniu 17 maja 2015 r. w B., woj. d., grozit E.W. pozbawieniem zycia

przez podpalenie i zastrzelenie, przy czym grozby te wzbudzity u pokrzywdzonej

uzasadniong obawe ze zostang spetnione,
t. oczynzart. 190 § 1 k.k,;



[ll. w dniu 17 maja 2015 r. w B., woj. d., grozit Z.B. pobiciem, przy czym
grozby te wzbudzity w pokrzywdzonym uzasadniong obawe, ze zostang spetnione,
ti. oczyn zart. 190 § 1 k.k;

IV. w dniu 18 maja 2015 r. w B., woj. d., zniszczyt poprzez podpalenie
cudzg rzecz ruchomg w postaci pojazdéw marki Land Rover, o wartosci 1000 zt, na
szkode Z.B., oraz marki Peugeot 206, o wartosci 10 000 zt, na szkode E.W.,
ti. o czyn z art. 288 § 1 k.k.”.

Sad Rejonowy w K. wyrokiem z dnia 29 czerwca 2016 r., sygn. akt Il K
[...]/16:

1. J.M. uznat za winnego popetnienia czynu opisanego w punkcie |. czesci
wstepnej wyroku, stanowigcego wystepek z art. 178a § 1 k.k., i za to, na podstawie
art. 178a § 1 k.k., wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. J.M. uznat za winnego popetnienia czyndéw opisanych w punktach II. i Il
czesci wstepnej wyroku, stanowigcych wystepki z art. 190 § 1 k.k., przy czym
przyjat, ze czyny te stanowity cigg przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 k.k., i za to,
na podstawie art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k., wymierzyt mu kare 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

3. J.M. uznat za winnego popetnienia czynu opisanego w punkcie V. czesci
wstepnej wyroku, stanowigcego wystepek z art. 288 § 1 k.k., i za to, na podstawie
art. 288 § 1 k.k., wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci;

4. na podstawie art. 91 § 2 k.k. orzekt wobec J.M. kare tgczng roku i dwu
miesiecy pozbawienia wolnosci;

5. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec J.M. tacznej kary
pozbawienia wolnosci zaliczyt okres pozbawienia wolnosci od dnia 18 maja 2015 r.
godz. 9.40 do dnia 6 lipca 2015 r. godz. 13.50;

6. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec J.M. obowigzek naprawienia
wyrzgdzonej przestepstwem szkody w catosci, poprzez zaptate na rzecz E.W.
kwoty 10 000 zt, oraz zaptate na rzecz Z.B. kwoty 1 000 zt;

7. na podstawie art. 42 § 2 k.k., w brzmieniu obowigzujgcym do 30 czerwca
2015 r., w zw. z art. 4 § 1 k.k., orzekt wobec J.M. zakaz prowadzenia wszelkich

pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat;



8. na podstawie art. 63 § 2 k.k., w brzmieniu obowigzujgcym do 30 czerwca
2015 r., w zw. z art. 4 § 1 kk., na poczet orzeczonego wobec J.M. zakazu
prowadzenia pojazdow zaliczyt okres pozbawienia go prawa jazdy od dnia 17 maja
2015r.;
9. na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 2 ust. 1 pkt. 4 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. o optatach w sprawach karnych zasgdzit od J.M. na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 2 429,42 zt z tytutu kosztow sgdowych, i wymierzyt mu optate w kwocie 300
zt.

Apelacje od tego orzeczenia wnidst obronca oskarzonego, zarzucajgc:
,l. obraze przepiséw postepowania majgca wptyw na tre$¢ orzeczenia (art. 438 pkt
2k.pk), ato:
1. art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez uwzglednienie jedynie okolicznosci
przemawiajgcych na niekorzys¢ oskarzonego, wyrazajgcych sie w budowaniu
przekonania o winie oskarzonego w oparciu o dowody z zeznan E.W., Z.B., E.T.
oraz E.L., oceniajgc zeznania jako spdjne, logiczne i konsekwentne, a w konkluzji
zatozenie a priori, ze znaczna cze$S¢ z podawanych przez swiadkow obrony
zeznan, nie zastuguje na uwzglednienie i nie przemawia na jego korzy¢, a zeznania
E.K. - zlozone w postepowaniu wykroczeniowym - stanowig jedynie prébe
udzielenia pomocy oskarzonemu w uniknieciu odpowiedzialno$ci karnej, ponadto
poprzez dowolng a nie swobodng ocene dowoddéw polegajgca na:

- btednym przyjeciu argumentacji, ze oskarzony J.M. w dniu 17 maja
2015 r. w W. woj. d. znajdujgc sie w stanie nietrzezwym prowadzit pojazd
mechaniczny marki Ford Fusion o nr. rej.[...], podczas gdy zebrany w sprawie
materiat dowodowy, a w szczegdlnosci zeznania E.K. - ztozone w postepowaniu
wykroczeniowym - zeznania T.B. oraz M.P. nie dajg podstaw do przypisania
oskarzonemu winy i sprawstwa w zakresie opisanego w tresci zarzutu popetnienia
przestepstwa, a przede wszystkim przyjecia, iz pojazd prowadzit oskarzony, gdyz
w/w dowody w sposob bezposredni temu zaprzeczaja;

- nieuzasadnionym wnioskowaniu, iz oskarzony w dniu 17 maja 2015 r.
grozit E.W. pozbawieniem, zycia przez podpalenie i zastrzelenie, przyjmujgc za
wiarygodne jedynie zeznania bezposrednio zainteresowanych, tj. E.W. oraz Z.B.



podczas w cato$ci pomijajgc zeznania E.K., ktéra brata bezposredni udziat w catym
zajsciu oraz towarzyszyta oskarzonemu przez caty dzien;

- nieuzasadnionym wnioskowaniu, iz oskarzony w dniu 17 maja 2015 r.
grodzit Z.B. pobiciem, przyjmujgc za wiarygodne jedynie zeznania bezposrednio
zainteresowanych, tj. E.W. oraz Z.B. podczas w catosci pomijajgc zeznania E.K.,
ktéra brata bezposredni udziat w catym zajsciu oraz towarzyszyta oskarzonemu
przez caty dzien;

- bfednym przyjeciu, iz stowa wypowiedziane przez J.M. w stosunku do
Z.B. wzbudzity u pokrzywdzonego uzasadniong obawe, ze zostang spetnione
podczas, gdy pokrzywdzony w swoich zeznaniach wskazywat, iz prowokowat
oskarzonego do przyjazdu do miejsca zamieszkania i ,zmierzenia sie” z
pokrzywdzonym, co wprost wskazuje na brak jakichkolwiek obaw po stronie Z.B.;

- nieprzyjeciu, iz J.M. w czasie zdarzenia z dnia 17 maja 2015 r. i
konfrontacji z E.W., Z.B. oraz E.T. jak wskazuje oskarzony - zostat dotkliwie pobity
przez w/w, na co wskazuje szereg dokumentéw medycznych z 20 maja 2015 r.
oraz zeznania $Swiadka E.K. oraz wyjasnienia oskarzonego ztozone w
postepowaniu przygotowawczym;

- btednym oraz niemajgcym podstaw natury faktycznej przyjeciu, iz J.M. w
dniu 18 maja 2015 r. okoto godziny 4 rano dokonat podpalenia mienia nalezgcego
do oskarzycieli positkowych, podczas gdy nie istniejg zadne dowody - chocby
posrednie moggce Swiadczy¢ o okolicznosciach, ktore Sad przyjat jako wiasne i
udowodnione, podczas gdy racjonalna i logiczna ocena dowoddéw prowadzitaby do
przekonana, iz 61-letni rencista, z obrazeniami gtowy oraz pod wptywem alkoholu o
stezeniu 2.0%0 we krwi (badanie z godziny 23.15 ) nie jest w stanie przejs¢ z
miejscowosci P. do miejscowosci B. oddalonej o okoto 7 km i wrécié do miejsca
zamieszkania w sposob sprawny i niezauwazony w krétkim odstepie czasu;

- btednym przyjeciu, iz wartos¢ przedmiotu szkody wynosi 10.000 zi
(na szkode E.W.) 1.000 zt (na szkode Z.B.) podczas, gdy w toku przeprowadzonych
czynnosci nie przeprowadzono dowodu z opinii biegtego rzeczoznawcy na
okolicznos¢ szkody jaka powstata na skutek spalenia pojazdu marki Peugeot 206
oraz nadpalenia pojazdu marki Land Rover nadto w aktach sprawy brak informacji

o roku produkcji pojazdéw pokrzywdzonych oraz brak informacji o modelu pojazdu



marki Land Rover co uniemozliwia okreslenie rzedu nawet szacunkowej - wartosci
poniesionej szkody;

2. art. 5 § 2 k.p.k. poprzez nierozstrzygniecie na korzys¢ oskarzonego
pozostajgcych w sprawie watpliwosci grupujgcych sie wokot ustalenia sprawstwa i
winy oskarzonego w zakresie zarzucanego mu czynu zniszczenia cudzej rzeczy
ruchomej poprzez jej podpalenie pomimo wskazania w uzasadnieniu wyroku, iz nie
ma bezposredniego dowodu wskazujgcego na oskarzonego, jako sprawce tego
czynu,

3. art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. - poprzez pominiecie dowodu z zeznan swiadka E.K.
uznajgc, ze wniosek dowodowy w sposOb oczywisty zmierza do przedtuzenia
postepowania podczas gdy jest to jedyny swiadek, ktory towarzyszyt oskarzonemu
przez caty dzien 17 maja 2015 r. i brat udziat w zdarzeniu majgcym miejsce w W.

4, art. 424 § 1 pkt. 1 kip.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez ogédlnikowe
uzasadnienie orzeczenia w czesciach dotyczgcych argumentacji stanowigcej
podstawe do przypisania oskarzonemu winy i sprawstwa, w szczegdlnosci
w czesciach dotyczgcych zarzutu zniszczenia cudzej rzeczy ruchomej poprzez jej
podpalenie i niewskazanie przez Sgd w uzasadnieniu wyroku w jaki sposob
oskarzony miatby dopusci¢ sie zarzucanego mu czynu, podczas gdy jego stan
(wiek, doznane obrazenia, ilos¢ promili we krwi) brak pojazdu w dniu 18 maja
2015 r. oraz dystans pomiedzy miejscem zamieszkania oskarzonego, a miejscem
podpalenia wskazujg, iz z racjonalnego oraz logicznego punktu widzenia oskarzony
nie byt w stanie dopuscic sie zarzucanego mu czynu.

Il. bfgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe tego orzeczenia, mogacy
mie¢ wpltyw na tresc tego orzeczenia (art. 438 pkt. 3 k.p.k.) polegajacy na:

- uznaniu oskarzonego J.M. za winnego zarzucanego mu czynu
opisanego w punkcie i czesci wstepnej wyroku polegajgcego na tym, ze w dniu 17
maja 2015 r. w W. w woj. D. znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci wynoszgcym 1,04
mg alkoholu w wydychanym powietrzu prowadzit pojazd mechaniczny marki Ford
Fusion, podczas gdy oskarzony do winy sie nie przyznat, a zgromadzone dowody w
sprawie nie dajg wystarczajgcej podstawy do przyjecia sprawstwa przestepstwa
wobec braku dowodow przemawiajgcych przeciwko wersji przedstawionej przez

oskarzonego, w tym



w szczegolnosci, ze to oskarzony J.M. prowadzit samochdd, czym miat wypetnic
znamiona wystepku z art. 178a § 1 k.k.

- uznaniu oskarzonego J.M. za winnego zarzucanego mu czynu opisanego
w punkcie Il. czesci wstepnej wyroku polegajgcego na tym, ze w dniu 17 maja 2015
r. w B. w woj. d. grozit EW. pozbawieniem zycia przez podpalenie i zastrzelenie,
przy czym grozby te wzbudzity u pokrzywdzonej uzasadniona obawe, ze zostang
spetnione, podczas gdy oskarzony do winy sie nie przyznat, a zgromadzone
dowody w sprawie nie dajg wystarczajgcej podstawy do przyjecia sprawstwa
przestepstwa wobec braku dowoddw przemawiajgcych przeciwko wersji
przedstawionej przez oskarzonego,

- uznaniu oskarzonego J.M. za winnego zarzucanego mu czynu opisanego
w punkcie lll. czesci wstepnej wyroku polegajgcego na tym, ze w dniu 17 maja
2015 r. w B. w woj. d. grozit Z.B. pobiciem, przy czym grozby te wzbudzity u
pokrzywdzonego uzasadniona obawe, ze zostang spetnione, podczas gdy
oskarzony do winy sie nie przyznat, a zgromadzone dowody w sprawie nie dajg
wystarczajgcej podstawy do przyjecia sprawstwa przestepstwa wobec braku
dowodow przemawiajgcych przeciwko wersji przedstawionej przez oskarzonego,

- uznaniu oskarzonego J.M. za winnego zarzucanego mu czynu opisanego
w punkcie IV czesci wstepnej wyroku polegajgcego na tym, ze w dniu 18 maja 2015
r. w B. w woj. d. zniszczyt cudzg rzecz ruchomg w postaci pojazdéw marki Land
rower o wartosci 1.000 zt i marki Peugeot 206 o wartosci 10.000 zt. poprzez
podpalenie, podczas gdy oskarzony do winy sie nie przyznat, a zgromadzone
dowody sprawie nie dajg jakiejkolwiek podstawy do przyjecia sprawstwa
przestepstwa wobec braku jakichkolwiek dowoddéw przemawiajgcych przeciwko
wersji przedstawionej przez oskarzonego”.

Ponadto obronca zarzucit:
.V. Razacg niewspotmierno$é orzeczonej wobec oskarzonego kary (art. 438 pkt
4 k.p.k.), wyrazajgca sie w naruszeniu:

-art. 53 § 1 i § 2 k.k. poprzez nieuwzglednienie, w procesie orzekania o
wysokosci wymiaru kar jednostkowych za poszczegdlne czyny oraz kary tgcznej,
okolicznosci przemawiajgcych na korzys¢ oskarzonego, a tym samym na nizszy od

orzeczonego - wymiar kary, takich jak: dotychczasowy sposob zycia przed



popetnieniem przestepstwa, warunki osobiste sprawcy, bardzo dobra opinia
znajomych oraz sgsiadow a takze dotychczasowg niekaralnos¢ za przestepstwo
podobne, podczas gdy ogdlne dyrektywy sgdowego wymiaru kary dajgc sgdowi
orzekajgcemu niezawisty przywilej uznaniowosci w zakresie okreslenia wysokosci
wymiaru kary, wskazujg w sposéb obligatoryjny na koniecznos¢ uwzgledniania przy
okreslaniu stopnia winy oskarzonego okolicznosci w tym przepisie wskazanych,
a wiec odpowiadajgcych okolicznosciom lezgcym, w realiach niniejszej sprawy, po
stronie oskarzonego J.M., ktére z obiektywnego punktu widzenia winny zostac
uwzglednione i wptywaé na tagodniejszy wymiar orzeczonej kary”.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty na podstawie art. 427 k.p.k. oraz art. 456
k.p.k. obronca wniést o:

,I. zmiane zaskarzonego wyroku Sgdu Rejonowego w K., Wydziat || Kamy z
dnia 29 czerwca 2016 r., sygn. akt Il K [...]/15, tj. w punktach LI,V w ten sposéb,
ze oskarzonego J.M. uniewinnia sie od zarzucanych mu czyndw opisanych w
punktach L1111V czesci wstepnej wyroku; ewentualnie:

Il. uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Rejonowego w K., Il Wydziat
Karny z dnia 29 czerwca 2016 r., sygn. akt Il K [...]/15 i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.
lub

. zmiane zaskarzonego wyroku Sgdu Rejonowego w K. Il Wydziat
Karny z dnia 29 czerwca 2016 r., sygn. akt Il K [...]/15, poprzez wymierzenie
oskarzonemu tagodniejszych kar jednostkowych za poszczegodlne czyny oraz
wymierzenie kary tgcznej przy zastosowaniu zasady petnej absorpcji oraz poprzez
warunkowe zawieszenie oskarzonemu orzeczonej kary pozbawienia wolnosci”.

Wyrokiem z dnia 5 wrzesnia 2017 r. Sgd Okregowy w J. utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok.

Powyzsze orzeczenie w drodze kasacji zaskarzyt obronca skazanego,
zarzucajgCc razgce naruszenie prawa procesowego majgce wptyw na tresé
zaskarzonego orzeczenia, polegajgce na obrazie przepisow:

. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na nierzetelnym
rozwazeniu zawartych w apelacji zarzutéw odnoszacych sie do btedu w ustaleniach

faktycznych, w szczegdlnosci w zakresie przyjecia, ze oskarzony w dniu 17 maja



2015 roku w W. dopuscit sie czynu zabronionego z art. 178 a § 1 kk., w
szczegolnosci wobec wykazanych w apelacji sprzecznosci pomiedzy ustaleniami
faktycznymi, ktore Sad przyjat jako niebudzgce watpliwosci, a dowodami, ktore Sad
uznat za niewiarygodne (w zakresie relacji zdarzenia z dnia 17 maja 2015 r. przez
osobowe zrodta dowodowe); jak rowniez w zakresie przyjecia podstaw faktycznych
warunkujgcych przypisanie oskarzonemu przestepstw z art. 190 § 1 k.k. na szkode
E.W. oraz Z.B., przy braku niebudzgcych watpliwosci dowoddéw, o obawie
spetnienia grozb karalnych, jakie zarzuca sie J.M.; a ponadto w zakresie
przypisania oskarzonemu winy i sprawstwa czynu z art. 288 § 1 k.k. przy braku
podstaw dowodowych do poczynienia jakichkolwiek logicznych ustalen faktycznych,
warunkujgcych uznanie winy i sprawstwa J.M. dopuszczenia sie czynu z art. 288 §
1kk.;

Il. art. 433 § 2 kpk. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k., poprzez brak
merytorycznego - poza teoretycznymi rozwazaniami - odniesienia sie do
podnoszonego zarzutu obrazy przepisu art. 5 § 2 k.p.k. w czesci dotyczacej
przypisania oskarzonemu winy i sprawstwa czynu z art. 288 § 1 k.k. pomimo, ze
Sad | jak i Il instancji przyznajg wprost, ze brak jest bezposredniego dowodu, ze
czynu tego dopuscit sie oskarzony. Brak bezposrednich dowoddw w tym zakresie,
jak réwniez niedajgce sie usungé watpliwosci, nawet w wyniku analizy zebranego w
sprawie materiatu dowodowego, nie uzasadniajg tym bardziej, czynienia
hipotetycznych zatozen, w oparciu o zebrane dowody, na podstawie ktérych Sad
przyjmuje kontrfaktyczne zatozenia, wypetniajgce pozornie brak watpliwosci, w
wyniku czego dane okolicznosci - przy obiektywnie istniejgcych i nieusunietych
watpliwosciach - rozstrzygane sg na niekorzys¢ oskarzonego;

1. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez btedne przyjecie,
w Slad za Sadem | instancji, ze wersja zdarzeh przedstawiona przez J.M., poparta
zeznaniami E.K., T.B. oraz M.P. jest mniej wiarygodna i nie koreluje wzajemnie
pomiedzy sobg, niz wersja przestawiona m.in. przez pokrzywdzonych: E.L., G.J.
oraz R.C., podczas gdy to wersja zdarzen oparta o zeznania w/w drugiej grupy
0so6b. jest - przy wnikliwe] analizie zeznan tych swiadkow - jest wersjg ktora nie jest
spgjna, logiczna i konsekwentna. Ponadto poprzez btedne i niemajgce podstaw, w

zabranym materiale dowodowym, przyjecie przez Sad | jak i Il instancji wymiaru i



wysokosci szkody jakg poniesli pokrzywdzeni w wyniku czyndw za jakie zostat
skazany J.M., bez przeprowadzenia stosownego postepowania dowodowego w tym
zakresie i wyprowadzenie btednych ocen - a zarazem skutkow wobec skazanego,
w ramach art. 46 § 1 kk. - w oparciu o niezweryfikowane oswiadczenia
pokrzywdzonych w zakresie wartosci poniesionych szkod”.

W konkluzji obronca wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu
Okregowego w J., z dnia 5 wrze$nia 2017 r., sygn. akt: VI Ka [...]/16, w cato$ci i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi drugiej instancji.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w K. wniést o oddalenie tego
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia jako oczywiscie bezzasadnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego jest bezzasadna i to w stopniu oczywistym,
uzasadniajgcym jej oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie przypomnieé nalezy, ze przepis art. 433 § 2 k.p.k. ma charakter
bezwzgledny i nakazuje sgdowi odwotawczemu rozwazenie wszystkich wnioskow i
zarzutow wskazanych w srodku odwotawczym (zob. np. wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 28 maja 2008 r., Il KK 332/07, LEX nr 435359), natomiast z dyspozycji art.
457 § 3 k.p.k., odczytywanej w powigzaniu z art. 433 § 2 k.p.k., wynika w sposdb
niebudzacy watpliwosci, ze obowigzkiem Sgdu odwotawczego jest przedstawienie
w pisemnych motywach wyroku powoddéw oddalenia (bgadZz uwzglednienia)
zarzutow apelacji (odwotania), przy czym prezentowane rozwazania winny odnosic¢
sie do wszystkich zarzutow, za$ tres¢ tych rozwazan nie moze ograniczaé sie
jedynie do ogdlnych stwierdzen powielajgcych, np. tres¢ art. 7, 5 § 2 czy 4 k.p.k.
Réwniez zaaprobowanie bagdz krytyka stanowiska Sgdu pierwszej instancji nie
moze by¢ zbiorem ogdlnikow akceptujgcych badz odrzucajgcych ustalenia, oceny i
rozumowanie tegoz sadu (zob. np. wyrok Sgadu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia
2007 r., Il KK 341/06, R-OSNKW 2007, poz. 816). Prawidiowe wypetnienie swoich
zadan przez Sad odwotawczy ma zasadnicze znaczenie nie tylko z punktu widzenia
realizacji uprawnien strony wnoszgcej zwyczajny srodek odwotawczy, ktéra z
motywdw Sadu ad quem powinna dowiedzie¢ sig, dlaczego jej zarzuty, argumenty i
whnioski nie zostaty uwzglednione, ale takze w aspekcie kontroli kasacyjnej, ktora w

wypadku niedoktadnego sporzgdzenia uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego
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nie jest mozliwa (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 sierpnia
2008 r., Ill KK 68/08, LEX nr 449109).

Lektura pisemnych motywow orzeczenia Sgdu odwotawczego prowadzi natomiast
do wniosku, ze wymogom okreslonym w przepisach art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
457 § 3 k.p.k. Sad drugiej instancji niewatpliwie sprostat. Sgd ten logicznie i w
odpowiednim zakresie odnidst sie do sformutowanych w apelacji obrohcy zarzutéw.
O tym zresztg wprost pisze Sad ad quem w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Z analizy uzasadnien orzeczen obydwu Sgdow nie wynika takze, iz miaty
one watpliwosci co do sprawstwa skazanego, a tylko o watpliwosciach po stronie
orzekajgcych Sgdow mozemy mowi¢ w kontekscie zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k.
Zarzut naruszenia tego przepisu moze bowiem by¢ uznany za skuteczny tylko
wowczas, gdy zostanie wykazane, ze orzekajgcy w sprawie Sad rzeczywiscie miat
watpliwosci o takim charakterze i nie rozstrzygnat ich na korzysc¢ oskarzonego. Dla
zasadnosci tego zarzutu nie wystarczy zas zaprezentowanie przez strone witasnych
watpliwosci co do stanu dowoddéw. O tym zresztg wprost pisze Sgd ad quem
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Chybiony jest takze podniesiony przez skarzgcego zarzut obrazy art. 7 k.p.k.
Argumentacja kasacji wskazuje, ze skarzgcy w istocie upatruje obrazy tego
przepisu w odmiennej interpretacji materiatu dowodowego sprawy w stosunku do
przyjetej przez oba procedujgce w sprawie Sady, w kwestii sprawstwa J.M.
Podkresli¢ nalezy, ze skuteczne podniesienie pod adresem Sadu odwotawczego
zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. mozliwe jest, co do zasady wowczas, gdy Sad ten
poczynit wtasne ustalenia faktyczne, odmienne od tych, ktére stanowity podstawe
orzeczenia Sadu pierwszej instancji lub tez nowe ustalenia faktyczne, naruszajgc
przy tym okreslong w powotanej normie zasade swobodnej oceny dowodow (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 5 sierpnia 2003 r., Il KK 11/03, LEX nr
80301; z dnia 4 maja 2005 r., Il KK 399/04, LEX nr 199795; z dnia 6 marca 2007 r.,
IV KK 362/06, LEX nr 467527). W rozpoznawanej sprawie Sgd odwotawczy nie
poczynit odmiennych ustalen faktycznych. W peini zaaprobowat ocene dowodow, a
w konsekwencji ustalenia faktyczne, dokonane przez Sad a quo, takze w zakresie
przyjetej kwalifikacji prawnej czynéw. Wbrew twierdzeniom autora kasacji, nie

mozna réwniez uznaé¢ za naruszenie zasady okreslonej w art. 7 k.p.k., akceptacji
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przez Sad odwotawczy przeprowadzonej przez Sad pierwszej instancji oceny
dowodoéw. Skarzgcy nie wykazat, podnoszac ten zarzut, aby Sgdy orzekajgce w
niniejszej sprawie ocenity dowody w sposob dowolny, a nie swobodny. Zarzut
razgcego naruszenia art. 7 k.p.k. wymaga bowiem wykazania wad w sposobie
dokonania oceny konkretnych dowoddw, podczas gdy kasacja kwestionuje jedynie
wynik tej oceny.

Jesli zas dodatkowo zwazy sie, ze uzasadnienie kasacji powiela poglady jej
autora prezentowane juz w apelacji i co do zasady odzwierciedla formutowane
W niej zarzuty, to w petni uzasadnione jest wnioskowanie, iz takie postgpienie ma
na celu ponowienie przez Sad Najwyzszy kontroli apelacyjnej, za$ przywotanie w
zarzutach kasacji art. 433 § 2 kpk. i art. 457 § 3 k.p.k. ma charakter
instrumentalny, ukierunkowany na nadanie temu pismu procesowemu pozorow
kasacji. Wskazuje na to jednoznacznie nie tylko forsowanie wtasnych pogladéw, ale
przede wszystkim brak konkretnych odniesien do rzeczywistych uchybien
w rozumowaniu Sgadu odwotawczego | prezentowanej w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia argumentaciji.

Z przytoczonych powodow nalezato orzec jak na wstepie.

a.l.



