Sygn. akt V KK 669/21

POSTANOWIENIE

Dnia 7 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 7 marca 2022 r.,
sprawy M. D. L.

oskarzonego z art. 207 § 1 k.k. i inne

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 7 czerwca 2021 r., sygn. akt Il AKa [...],
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w J.

z dnia 2 grudnia 2020 r., sygn akt lll K[...],

postanowit
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) obcigzy¢ skazanego M. D. L. kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w J. z dnia 2 grudnia 2020 roku, sygn. akt Il K
(...), M. L. zostat:

1. uznany za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu opisanego w
pkt 1 czesci wstepnej wyroku przy przyjeciu, ze oskarzony czynu tego
dopuscit sie od kwietnia 2015r. to jest wystepku z art. 207 § 1 k.k. i art. 197 §
1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to. na podstawie art. 197 § 1 k.k. w zw. z
art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci. Sgd orzekt

réwniez zakaz zblizania sie do pokrzywdzonej K. L. na odlegto$¢ 100 metrow



oraz zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzong K. L. przez okres 5 (pieciu)

lat;

2. uznany za winnego popetnienia zarzucanych mu czyndéw opisanych w
pkt 2 i 3 czesci wstepnej wyroku przy przyjeciu, ze oskarzony dopuscit sie
ich dziatajgc w krotkich odstepach czasu z wykorzystaniem takiej samej
sposobnosci oraz, ze dopuscit sie ich wzgledem urodzonego w dniu 10
czerwca 2016 r. K. L. w okresie od grudnia 2016 r. do dnia 15 maja 2018 r.
oraz wobec urodzonej w dniu 29 sierpnia 2017 r. S. L., to jest przestepstw z
art. 207 § la k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. i za to. na podstawie art. 207 § la k.k.
w zw. z art. 91 § 1 k.k.,, wymierzyt mu kare 2 (dwdch) lat pozbawienia

wolnosci;

3. uznany za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu opisanego w
pkt 4 czesci wstepnej wyroku, przy przyjeciu, ze oskarzony zadawat
pokrzywdzanej ciosy piescig po catym ciele w szczegdlnosci w brzuch, to
jest wystepku z art. 153 § 1 kk.iart. 157 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. i za
to. na podstawie art. 153 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 3

lat pozbawienia wolnosci;

4. uznany za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu opisanego w
pkt 5 czesci wstepnej wyroku stanowigcego wystepek z art. 160 § 1 k.k. i za
to na podstawie art. 160 § 1 k.k. wymierzyt mu kare roku pozbawienia

wolnosci;

5. uznany za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu opisanego w
pkt 6 czesci wstepnej wyroku, przy przyjeciu, ze oskarzony dziatat wbrew
przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, to
jest wystepku z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii i za to na podstawie tego przepisu wymierzyt

mu kare miesigca pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 86 § 1 k. k. i art. 91 § 2 k.k. biorgc za podstawe



orzeczone wobec oskarzonego M. L. w pkt I, lll - VI czesci dyspozytywnej wyroku
jednostkowe kary pozbawienia wolnosci Sgd orzekt wobec oskarzonego M. L. kare
taczng 7 lat pozbawienia wolnosci. Sgd zaliczyt na poczet kary pozbawienia
wolnosci okres tymczasowego aresztowania M. L., orzekt réwniez o dowodach
rzeczowych, kosztach postepowania.

Wyrok zostat zaskarzony apelacjg obroncy, ktory zarzucit obraze przepisow
postepowania, majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 7 czerwca 2021 r., w sprawie 0 sygn.
akt: 1l AKa (...) zmienit czeSciowo wyrok Sgdu pierwszej instancji w ten sposoéb, ze
w punkcie Il czesci rozstrzygajacej za podstawe skazania za przypisane tam
przestepstwa przyjat art. 207 § 1 k.k. i na podstawie art. 207 § 1 k.k. w zw. z art. 91
§ 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
stwierdzajac, ze orzeczona w punkcie VIII czesci rozstrzygajgcej kara tgczna
utracita moc. Nastepnie Sad uchylit orzeczenie zawarte w punkcie V czesci
rozstrzygajgcej i opis czynu przypisanego w punkcie IV czesci rozstrzygajgcej
uzupetnit o zachowanie opisane w punkcie 5 czesci wstepnej. W punkcie VI czesci
rozstrzygajacej uniewinnit oskarzonego od popetnienia czynu z art. 62 ust. 1 ustawy
z 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii i okreslit, ze koszty procesu w tej
czesci ponosi Skarb Panstwa. W pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w
mocy, a na podstawie art. 86 § 1 k.k., art. 91 § 2 k.k. biorgc za podstawe kary
pozbawienia wolnosci orzeczone w punktach: |, IV zaskarzonego wyroku oraz |l.a.
niniejszego wyroku, orzekt wobec oskarzonego M. L. kare fgczng 5 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Sad Il instancji orzekt rowniez o zaliczeniu na poczet kary

tgcznej okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci oraz o kosztach.

Wyrok Sadu Il instancji zostat w catosci zaskarzony kasacjg przez obrohce

skazanego, ktéry zarzucit mu:

1. razgce naruszenie prawa, ktore miato wptyw na tres¢ orzeczenia tj. art. 433
§ 2 k.p.k. w zwigzku art. 457 § 3 k.p.k., poprzez niedoktadne rozwazenie

zarzutow apelacji, ujawnione w pisemnych motywach podjetego



rozstrzygniecia, a to z racji jedynie powierzchownego rozwazenia zarzutu z
pkt la wywiedzionej apelacji poprzez nieustosunkowanie sie do
podnoszonych w tre$ci wywiedzionego srodka zaskarzenia argumentéw co
do potwierdzonej nierzetelnosci zeznan pokrzywdzonej K. L., w tym
szczegdlnie co do zeznawania przez pokrzywdzong odmiennie lub
niezgodnie z prawdg wzgledem okolicznosci dotyczgcych popetnienia czynu
zabronionego, zazywania przez pokrzywdzong $rodkéw odurzajgcych,
sprawowania opieki nad dziecmi, dokonania przestepstw na szkode
skazanego, pomowienia go 0 popetnienie czynu zabronionego czy wreszcie
sktadania w innych sprawach fatszywych zeznan, a nadto takze catkowite
pominiecie w swych rozwazaniach okolicznosci, motywu, tresci oraz celu
listu nadestanego przez pokrzywdzong do skazanego, gdy ten przebywat w
izolacji w ramach tymczasowego aresztowania podwazajgcego
wiarygodnos¢ sktadanych przez K. L. zeznan, co doprowadzito do wydania
orzeczenia razgco sprzecznego z zasadami praworzadnego procesu
karnego i nieprawidlowego przeprowadzenia kontroli odwotawczej
skarzonego rozstrzygniecia;

razgce naruszenie prawa procesowego, tj. art. 7 k.p.k., 410 k.p.k., 433 § 2
k.p.k., majgce wptyw na tre$¢ orzeczenia, polegajgce na powtdrzeniu btedu
Sadu Okregowego w J. w zakresie razgco nieprawidtowej oceny dowodu z
zeznan pokrzywdzonej w zakresie zarzutéw apelacyjnych podniesionych w
punktach Ib-Ih, a takze powielenia zatozenia Sadu Okregowego o
niewiarygodnosci dowodu z wyjasnien skazanego M. L., co doprowadzito do
podjecia catoksztattu rozwazan z faktycznym pominieciem rozpoznania
wskazanych w zwyklym $rodku zaskarzenia zarzutow i apriorycznym
przyjeciu prawidtowosci oceny dowoddéw dokonanej przez Sad | instanciji
miedzy innymi w zakresie dowodu z zeznan E. G., M. K., D. L., opinii biegtej
psycholog R. S. czy zeznan funkcjonariusza policji M. B., co stanowi istotne
naruszenie regut oceny dowodow i doprowadzito do wydania orzeczenia
razgco sprzecznego z zasadami praworzgdnego procesu karnego,

razgce naruszenie prawa procesowego, tj. art. 452 § 2 pkt 2 k.p.k. i § 3 k.p.k.
w zw. z art. 427 § 3 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k., poprzez oddalenie



wniosku dowodowego o przeprowadzenie dowodu z zeznan R. G., M. Z., M.
J.,, R. M., E. K. oraz dowodu z dokumentu — opinii pismoznawczej
znajdujgcej sie w aktach PR 1 Ds.(...) sprawy prowadzonej przez
Prokurature Rejonowg w Z., wnioskowanych na  okoliczno$¢
prawdomownosci  pokrzywdzonej, jej zdolnosci do konfabulacji oraz
wykazania kolejnych juz okolicznosci co do ktorych K. L. zeznawata
nieprawde w toku tego postepowania, w sytuacji, gdy dowody te byty
przydatne dla rozstrzygniecia sprawy, a z racji, iz stanowity okolicznosci
.,nowe, nie mogly by¢ powotane przed Sgdem | instancji, co Swiadczy o

razgcym naruszeniu przepiséw postepowania.

W zwigzku z tymi zarzutami skarzgcy wniost o uchylenie wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) w catosci oraz przekazanie sprawy Sgdowi do ponownego
rozpoznania. Ztozyt rowniez wniosek o wstrzymanie wykonania orzeczenia oraz o
zasgdzenie kosztéw.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadne].

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.
Tak tylko mozna oceni¢ podniesione w niej zarzuty. Skarzgcy nie respektuje tych
wymogow, ktére karna ustawa procesowa przewiduje dla postepowania
kasacyjnego. Zaréwno tych okreslajgcych funkcje kasacji jako nadzwyczajnego
srodka zaskarzenia, jak i tych wskazujgcych jej przedmiot i jedynie dopuszczalne
podstawy. Wykazanie bardziej szczegétowych powodow tylko takiej oceny tej
kasacji nalezy poprzedzi¢ ogélnymi uwagami odnoszgcymi sie do istoty i funkciji
postepowania kasacyjnego, a takze przedmiotu jej zaskarzenia. To bowiem
nieprzestrzeganie zwigzanych z tym regulacji przez Autora kasacji do takiej oceny
doprowadzito. Tymczasem poza sporem pozostaje fakt, ze wniesienie kasacji nie
inicjuje kolejnej kontroli instancyjnej, ani tez skutkuje koniecznoscig powielenia tej

juz przeprowadzonej. Jej bowiem funkcjg jest wyeliminowanie z obrotu prawnego



tylko takich orzeczen, ktore jako dotkniete bardzo powaznymi (a wiec nie kazdymi)
uchybieniami nie powinny w demokratycznym panstwie w nim funkcjonowac. Nadto
— co takze istotne in concreto — przedmiotem zaskarzenia kasacji przez strony jest
prawomocny wyrok sgdu odwotawczego konczgcy postepowanie oraz prawomocne
postanowienie sgdu odwotawczego o umorzeniu postepowania i zastosowaniu
Srodka zabezpieczajgcego okreslonego w art. 93a k.k. (art. 519 k.p.k.). To wtasnie
tego wyroku, czy postanowienie sgdu odwotawczego powinny dotyczy¢ zarzuty w
kasacji sformutowane. Oczywiscie mozna poprzez nie wytyka¢ w kasacji
uchybienia, ktérymi jest dotkniete orzeczenie sadu pierwszej instanciji, ale by to to
byto procesowo skuteczne, nalezy wowczas wykazacC ,przeniesienie” tychze
uchybien do orzeczenia sgdu odwotawczego bedgcego wytgcznym przedmiotem
zaskarzenia kasacji stron. Nalezy to uczyni¢ poprzez wskazanie przepisow, ktorym
uchybit sgd odwotawczy dopuszczajgc do tego to ,przeniesienia” uchybien, jak tez
poprzez stosowng (z przywotaniem konkretnych ujawnionych w danej sprawie
okolicznosci) wykazujgca zaistnienie takiej sytuacji procesowej. Rownie niewatpliwe
jest tez i to, iz podstawg kasaciji, obok uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. (a
wiec najpowazniejszych uznanych wolg ustawodawcy za bezwzgledne przyczyny
odwotawcze) moze by¢ tylko — rowne tymze rangg — ,inne razgce naruszenie
prawa, jezeli mogto mie¢ istotny wplyw na tres¢ (zaskarzonego) orzeczenia” (art.
523 § 1 k.p.k.) Tres¢ dyspozycji przywotanego przepisu okreslajgcego jedynie
dopuszczalne przez ustawe procesowg podstawy kasacyjne przesgdza o dwdch
kwestiach. Po pierwsze o tym, iz zarzut kasacyjny — o ile nie przywotuje uchybienia
z art. 439 k.p.k. - jest tylko wtedy skuteczny, gdy skarzgcy zdota wykaza¢ obie
(kumulatywnie) wymagane cechy zgtaszanego naruszenia przepisow prawa. To
jest, iz ma ono charakter ,razgcy”, a wiec rzuca sie w oczy, jest jaskrawe,
oczywiste, powazne, czyli odgrywajgce przy rozstrzyganiu sprawy znaczgcg role.
Przy czym nalezy je fgczy¢ nie z tatwoscig jego stwierdzenia, ale z rangg i
natezeniem nieprawidtowosci (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 31 marca
2016 r., Il KK 361/15, OSNKW 2016/6, poz.39). Po drugie zas, o tym, iz podstawg
kasacji nie moze by¢ zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, tak wtedy, gdy jako

taki jest wprost podnoszony, jak i wowczas, gdy — dla obejscia tego ustawowego



ograniczenia — przyjmuje btedng, i przez to tylko pozorng, posta¢ zarzutu obrazy

prawa materialnego czy procesowego.

Odnoszac te rozwazania do tresSci rozpatrywanej kasacji stwierdzi¢ nalezy, ze ta ich

nie spetnia i to w wymiarze oczywistym.

Po pierwsze, analiza tresci kasacji obroncy skazanego, zwtaszcza jej uzasadnienia,
Swiadczy o tym, iz skarzgcy — wbrew wspomnianej funkcji kasacji i zwigzanych z
tym ograniczen — traktuje tg skarge jako kolejng skarge odwotawczg i rwnowazy
procesowo dziatania obydwu sgdow, w istocie przez to domagajgc sie ponowienia
kontroli instancyjnej. Co wiecej — tak czynigc w istocie podwaza te ustalenia
faktyczne Sadu Okregowego (aprobowane przez Sad Apelacyjny), ktére byty
podstawg orzeczenia tego Sgdu. Tymczasem nie jest to — i to tylko w takiej formule

— dopuszczalne w kasacji.

Po drugie, zestawiajgc treS¢ uzasadnienia wyroku Sgdu | instancji z trescig apelacii
wniesionej od tego orzeczenia przez obronce oskarzonego i dokonujgc to w
kontekscie tresci samej kasacji nie mozna podzieli¢ wyrazonego przez skarzgcego
przekonania, ze Sad Apelacyjny w sposoéb razgcy uchybit przywotanym w
podstawie prawnej pierwszego zarzutu kasacji przepisom prawa procesowego. Sgd
ten wszak wskazat w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku powody dla ktérych uznat
bezzasadnos¢ wiekszosci zarzutdéw tej apelacji. Sgd Apelacyjny w uzasadnieniu
swojego wyroku bezspornie wyjasnit dlaczego — w znacznym zakresie - aprobowat
to rozstrzygniecie Sadu | instancji i dlaczego z tym zwigzanych zarzutéw apelaciji
nie uznat za zasadnych. Uwzgledniajgc tres¢ tych rozwazan nie mozna w sposob
uprawniony twierdzi¢, ze Sad ten razgco uchybit przepisom art. 433 k.p.k., czy art.
457 § 3 k.p.k., a przy tym tak, iz mogto mieC to istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku, a przeciez dopiero wéwczas, bytby to zarzut skuteczny w
rozumieniu wymogoéw z art. 523 § 1 k.p.k. Pamieta¢ przy tym trzeba i o tym, ze
uzyte w tym przepisie terminy ,razgco”, czy ,stotny” nalezy rozumie¢ w sposob

wskazany powyzej.

Po trzecie, skarzacy w uzasadnieniu kasacji kwestionuje w przewazajgcym
zakresie te ustalenia faktyczne, ktére poczynit Sgd Okregowy, a aprobowat Sad
Apelacyjny. Pomijajagc juz niedopuszczalno$S¢ takich praktyk na etapie



postepowania kasacyjnego to zauwazyC¢ nalezy, ze skarzagcy w swoich
rozwazaniach nie przestrzega wymogow art. 410 k.p.k. i pomija te dowody oraz
ujawnione okolicznosci, ktore prezentowanym przez niego ocenom przeczg, a ktore
to stanowity podstawe uznania sprawstwa skazanego zarzucanych mu czynow.
Zeznania pokrzywdzonej o przestepnym zachowaniu wobec niej skazanego
znalazty potwierdzenie w zeznaniach $wiadkdw wymienionych przez Sad
Okregowy w pkt 2 uzasadnienia wyroku, bedgcymi sgsiadami skazanego i jego
zony. Na tres¢ tych zeznan powotat sie takze i Sad Apelacyjny (s.8 uzasadnienia
wyroku). Tymczasem skarzgcy tg okolicznos¢ w swoich rozwazaniach catkowicie

pominat, pomimo jej pierwszorzednego znaczenia.

Po czwarte, wbrew zarzutowi sformutowanemu w pkt 1 kasacji Sad Il instancji
dokonat prawidtowej kontroli poprawnosci dokonanej przez Sad meriti oceny
zeznan pokrzywdzonej K. L. Wzigt przy tym uwage wymienione w Kkasacji
okolicznosci takie jak, sktadanie odmiennych zeznah dotyczgcych zachowania
ariusza. L. (z obawy przed utratg prawa do opieki nad dzie¢mi), zazywania przez
pokrzywdzong $rodkéw odurzajgcych, listu nadestanego przez pokrzywdzong do
skazanego w czasie jego tymczasowego aresztowania, popetnianie przestepstw
przeciwko mieniu, ztozenie nieprawdziwych zeznan w postepowaniu 0
przywtaszczenie samochodu skazanego. Odnosnie do podawanych przez jej matke
okolicznosci w postepowaniu dotyczgcym opieki nad jej dzieckiem z poprzedniego
zwigzku, to na s. 6 uzasadnienia Sad podkreslit, ze pomimo tego matka oskarzonej
wierzy pokrzywdzonej w odniesieniu do jej relacji dotyczacych zachowania
skazanego wobec niej. Poza tym, byta swiadkiem niektorych jego zachowan.
Odnoszac sie do tych okolicznosci stusznie Sad podkreslit, Zze przedmiotem
postepowania nie jest zachowanie K. L.. Nawet gdyby pokrzywdzona nie dawata
gwarancji nalezytego wykonywania opieki nad dzieCmi nie zmienitoby to oceny
zachowania wobec niej i ich matoletnich dzieci skazanego.

Po pigte, odnoszac sie do drugiego zarzutu kasacji, to o niewiarygodnosci
wyjasnien oskarzonego swiadczy ich zestawienie z innymi omowionymi przez Sad
Il instancji dowodami. Nalezg do nich nie tylko zeznania pokrzywdzonej, czy jej
matki, ale réwniez zeznania sgsiadow, pracownikow osrodka pomocy spotecznej,

kuratorow, policjantow interweniujgcych w mieszkaniu zajmowanym przez



matzonkéw L.Sad Il instancji zaakceptowat rowniez ocene jako niewiarygodnych
zeznan bytej zony M. L. - M. K. zlozonych na rozprawie oraz jego corki D. L. - na
ktérych zeznania powotywat sie w apelacji obronca. Dokonana przez Sad i
instancji kontrola oceny wiarygodnosci jego wyjasnien nie budzi watpliwosci. Nie
byto potrzeby poszerzania tych rozwazan w 2zwigzku z obszerng czescig
uzasadnienia wyroku Sgdu | instancji, ktéra poswiecona zostata ocenie wyjasnien
oskarzonego jako niewiarygodnych.

Po széste, przechodzgc do trzeciego zarzutu kasacji, stwierdzi¢ nalezy, iz Sad
Apelacyjny na rozprawie w dniu 2 czerwca 2021 r. oddalit wnioski dowodowe
obroncy o przestuchanie swiadkow R. G., M. Z., M. J., R. M., E. K., a takze akt
postepowania przygotowawczego toczgcego sie w Prokuraturze w Z. (1 Ds. (...)) i
szczegdtowo wskazat, na jakiej podstawie to uczynit. Swiadek R. M. sktadat juz
zeznania, a inne dowody — nawet gdyby wykazano okolicznosci wskazywane we
wnioskach — nie rozstrzygajg zgodnosci z prawdg zeznan pokrzywdzonej ztozonych
W niniejszym postepowaniu.

Wszystkie te okolicznosci skutkowaty uznaniem oczywistej bezzasadnosci kasacji
obroncy skazanego i tym samym koniecznosci jej oddalenia w trybie art. 535 § 3
k.p.k.

Orzeczenie o kosztach uzasadnia tres¢ art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.



