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POSTANOWIENIE

Dnia 25 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk

w sprawie A. J.,

skazanej z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
0 przeciwdziataniu narkomanii,

po rozpoznaniu na posiedzeniu, bez udziatu stron,

whniosku obroncy o wstrzymanie wykonania

wyroku Sgdu Okregowego w Elblggu

z 27 pazdziernika 2023 r., sygn. akt VI Ka 348/23,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Elblggu

z 23 maja 2023 r., sygn. akt VIII K 16/22,

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

postanowit
wstrzymaé wykonanie zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego
w Elblagu z 27 pazdziernika 2023 r., sygn. akt VI Ka 348/23,
utrzymujacego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Elblagu z 23
maja 2023 r., sygn. akt VIII K 16/22.

UZASADNIENIE

W kasacji wywiedzione] w sprawie skazanej A. J. obrofAca wniosta o
wstrzymanie wykonania wyroku Sgdu Okregowego w Elblaggu z 27 pazdziernika
2023 r., sygn. akt VI Ka 348/23, utrzymujgcego w mocy wyrok Sgadu Rejonowego
w Elblagu z 23 maja 2023 r., sygn. akt VIII K 16/22.



V KK 65/24 2

W uzasadnieniu podniosta, ze ,w ocenie obrony rodzaj podniesionych
zarzutdw wskazuje, iz wyrok Sgdu Okregowego w Elblaggu nie moze sie ostac.”

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zadanie wstrzymania wykonania orzeczenia zapadtego w rozpoznawanej
sprawie jest zasadne. Zgodnie z utrwalonym w doktrynie i orzecznictwie
stanowiskiem, wniosek w te] materii powinien byC¢ wyraznie potgczony
z wykazaniem wysokiego prawdopodobienstwa zasadnosci zarzutow kasacyjnych
i w zwigzku z tym nieodwracalnoscig dolegliwosci, jakie ponidstby skazany bez
wstrzymywania wykonania tego orzeczenia (zob. np. J. Grajewski, L.K. Paprzycki,
S. Steinborn, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Zakamycze 2006, t. I,
s. 313, P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postepowania karnego.
Komentarz, Warszawa 2004, t. lll, s. 194-197 i wskazane tam orzecznictwo). Temu
wymogowi wniosek — co do zasady - sprostat.

Nie przesgdzajgc, co oczywiste, rozstrzygniecia jakie zapadnie
w nastepstwie rozpoznania kasacji, charakter sformutowanych w niej zarzutow,
a w szczegolnosci charakter sprawy, w ktorej zapadt skarzony wyrok, nakazuje
wstrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia. W zwigzku z tym zasada
bezzwlocznego wykonania prawomocnego orzeczenia nie zostanie naruszona,
natomiast niewstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku, mogtoby realnie
wywotac dolegliwosé, ktorej w tym momencie skazana ponies¢ nie powinna.

Z przytoczonych powoddw orzeczono jak na wstepie.

[J.9.]
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