Sygn. akt V KK 63/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy)
SSN Michat Laskowski
SSA del.do SN Wojciech Kopczynhski (sprawozdawca)

Protokolant Patrycja Kotlarska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jerzego Engelkinga,
w sprawie R. M.

oskarzonego z art. 207 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk, art. 157 § 2 k.k.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 9 maja 2017 r.,

kasacji wniesionych przez Prokuratora Rejonowego w G. oraz petnomocnika
oskarzycielki positkowej na niekorzys¢ oskarzonego

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 11 pazdziernika 2016 r., sygn. akt IV Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 21 kwietnia 2016 r., sygn. akt Il K (...),

1. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w G. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotlawczym:;

2. zarzadza zwrot oskarzycielce positkowej optaty od kasacji w

kwocie 450 (czterysta pieédziesiat) zt.



UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w G., wyrokiem z dnia 21 kwietnia 2016 r., sygn. akt Il K (...),

uznat oskarzonego R. M. za winnego tego, ze w okresie od miesigca sierpnia 2012
r. do dnia 7 marca 2014 r. w miejscowosci W., znecat sie psychicznie i fizycznie
nad swojg zong M. M. w ten sposodb, ze bedgc trzezwy prowokowat do ktotni,
wszczynat awantury, wyzywat wulgarnymi stowami, ponizat, ublizat, upokarzat, plut
na nig, uzywat przemocy fizycznej szturchajgc, popychajgc, szarpigc, uderzajgc z
otwartej dioni w twarz oraz z piesci po catym ciele, jak rowniez zastraszat jg i
ograniczat kontakty z najblizszymi, a w dniu 26 lutego 2014 r. pchnat jg na Sciane,
w wyniku czego spowodowat u pokrzywdzonej obrazenia w postaci
powierzchownych obrazen gtowy w postaci blizej nieokreslonego sttuczenia, a w
dniu 6 marca 2014 r., tapigc dionig za szyje i duszgc, spowodowat u nigj
powierzchowne obrazenia szyi w postaci otarcia naskorka, ktore naruszyty
czynnos$ci narzagdow ciata na okres do dni 7, to jest wystepku z art. 207 § 1 k.k. i za
to na mocy powotanego przepisu wymierzyt mu kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci.

Tym samym wyrokiem R. M. uznany zostat za winnego tego, ze w dniu 5
marca 2014 r. w miejscowosci W., wykrecajgc rece G. T. spowodowat u nigj
obrazenia w postaci powierzchownych obrazen konczyny gérnej lewej w postaci
sinca, ktore to naruszyly czynnosci narzgdow ciata na okres do 7 dni, to jest
wystepku z art. 157 § 2 k.k., za ktéry wymierzono mu kare jednego miesigca
pozbawienia wolnosci.

Na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. Sad | instancji potgczyt wyzej orzeczone
kary i wymierzyt R. M. kare tgczng 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej
wykonanie warunkowo zawiesit na okres proby wynoszgcy 3 lata. Jednoczesnie
oddat R. M. w okresie préby pod dozér kuratora.

Powyzszy wyrok w catoSci zaskarzyt oskarzony i zarzucit mu btad w
ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, majgcy wptyw na jego tresc,
a polegajgcy na ustaleniu, ze czyn jego cechuje wysoki stopien spotecznej
szkodliwosci, ktéra nie jest znikoma, podczas gdy prawidtowa ocena materiatu

dowodowego, uwzgledniajgca catoksztait okolicznosci sprawy, w tym sktadanie



fatszywych zeznan przez M. M. i G. T., powinna prowadzi¢ do odmiennych
wnioskow.

Skarzgcy postawit tez zarzut obrazy przepiséw postepowania, ktéra miata
wptyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., polegajgcej na nie
wskazaniu przez Sad | instancji w tresci uzasadnienia dlaczego niektére dowody, w
tym zeznania M. M. i G. T., uznat za prawdziwe, a innym wiary odmowit.

Podnoszac powyzsze zarzuty wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie go od zarzucanych mu czynéw.

Jednoczesnie z ostroznosci procesowej wnidst 0 umorzenie postepowania
na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k., ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.

Po rozpoznaniu powyzszej apelacji oskarzonego i przeprowadzeniu w
pewnym, ograniczonym zakresie kilku dowodoéw w postepowaniu odwotawczym,
Sad Okregowy w G., wyrokiem z dnia 11 pazdziernika 2016 r., sygn. akt IV Ka (...),
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uniewinnit oskarzonego R. M. od
popetnienia czynu z art. 207 § 1 k.k., opisanego w pkt | komparycji wyroku.

Zmienit tez punkt Il zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze na podstawie art.
66 § 1 kk.iart. 67 § 1 kk. wzw. z art. 4 § 1 k.k. postepowanie karne w zakresie
czynu z art. 157 § 2 k.k., opisanego w punkcie |l czesci wstepnej wyroku,
warunkowo umorzyt na okres préby wynoszgcy 2 lata.

Kasacje od tego wyroku wniost Prokurator Rejonowy w G. i petnomocnik
oskarzycielki positkowej M. M.

Prokurator zaskarzyt powyzszy wyrok na niekorzy$¢ oskarzonego w czesci
dotyczgcej uniewinnienia go od popetnienia zarzucanego mu w pkt | aktu
oskarzenia czynu z art. 207 § 1 k.k.

Zarzucit mu razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego, tj. art. 457 §
3 kpk. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 kp.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez
sporzadzenie uzasadnienia wyroku w sposob odbiegajacy od regut okreslonych w
wyzej wymienionych przepisach, a w szczegdlnosci poprzez brak wskazania
dlaczego Sad uznat ustalenia Sadu | instancji za btedne, jakie fakty uznat za
udowodnione lub nieudowodnione, na jakich w tej mierze opart sie dowodach i

dlaczego nie uznat dowodow przeciwnych, co uniemozliwia przesledzenie procesu



myslowego Sadu, ktéry doprowadzit w konsekwencji do wydania wyroku
uniewinniajgcego oskarzonego R. M. od czynu z art. 207 § 1 k.k. na podstawie
jedynie wtasnej, w dodatku sprowadzajgcej sie gtownie do zakwestionowania
prawdziwosci zeznan M. M., oceny zebranych, w toku przeprowadzonego przed
Sgdem meriti postepowania, dowodow.

Skarzacy zarzucit tez naruszenie art. 7 k.p.k. poprzez dowolng i wybidrczg
ocene zebranych dowodow, a w szczegolnosci uznanie za niewiarygodne zeznan
M. M., bedagce skutkiem btednej, nieuzasadnionej co do osobowosci i procesow
myslowych pokrzywdzonej, w tym motywu ztozenia zawiadomienia o przestepstwie,
ich oceny. Ukierunkowanej na wykazanie w poszczegolnych zeznaniach
pokrzywdzonej rozbieznosci, ktére, prawidtowo zinterpretowane, nie czynig
catoksztattu przedstawionej przez M. M. wersji nieprawdziwg, albowiem sg jedynie
wynikiem  naturalnych  proceséw odtwarzania  spostrzezen w trakcie
przeprowadzanych w réznych kontekstach sytuacyjnych i przez rézne osoby
czynno$ci procesowych oraz odmoéwieniu waloru wiarygodnosci zeznaniom
Swiadkbw W. G.,B. Z,, G. T., J. K., A. Z.,, R. T. i E. G., co do ktorych prawidtowa i
kompleksowa analiza prowadzi do niebudzgcego watpliwosci ustalenia sprawstwa i
winy oskarzonego w zakresie zarzucanego mu przestepstwa znecania.

Podnoszgc w kasacji powyzsze zarzuty wniést o uchylenie orzeczenia w
zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w G. do ponownego
rozpoznania.

Petnomocnik oskarzycielki positkowej M. M. zaskarzyt wyrok Sgdu Il instancji
takze w zakresie uniewinnienia oskarzonego R. M. od popetnienia zarzucanego mu
czynu z art. 207 § 1 k.k.

Zarzucit powyzszemu wyrokowi razgcg obraze prawa procesowego, majgcag
istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k. i
art. 424 § 1 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. polegajgca na tym, ze orzekajgc odmiennie
niz Sad | instancji, co do istoty sprawy, Sgd Okregowy nie przedstawit szczegétowe;j
analizy zebranego materiatu dowodowego i nie wykazat na czym polegat btgd
rozumowania Sgdu | instancji. Pominagt istotne fakty i dowody majgce znaczenie dla
rozstrzygniecia, a takze nadat dowodom i faktom znaczenie, ktére nie znajduje

oparcia w ujawnionym materiale dowodowym, co — uwzgledniajgc odmienne



orzekanie przez sgd odwotawczy co do istoty sprawy — nakazuje uznac takg ocene
dowodow, za wykraczajgcg poza ramy swobodnej oceny i naruszajgcg zasade
obiektywizmu.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty wniést o uchylenie wyroku w zaskarzonej
czesSci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym Sgdowi Okregowemu w G.

Oskarzony w odpowiedzi na kasacje prokuratora wniost o jej
nieuwzglednienie i utrzymanie w mocy wyroku Sgdu Okregowego w G. w
zaskarzonej czesSci.

Na rozprawie kasacyjnej zaréwno prokurator, jak i petnomocnik oskarzycielki
positkowej M. M. podtrzymali swoje zarzuty i wnioski w przedmiocie uchylenia
wyroku w zaskarzonej czesci, tj. dotyczacej przestepstwa znecania z art. 207 § 1
k.k. i przekazania sprawy w tym zakresie do ponownego rozpozhania w
postepowaniu odwotawczym Sgdowi Okregowemu w G.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniesione w powyzszej sprawie kasacje okazaty sie zasadne o tyle, ze
spowodowaty uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w G. w zaskarzonej czesci, tj.
dotyczgcej przestepstwa znecania z art. 207 § 1 k.k. i przekazanie sprawy w tym
zakresie do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Racje majg skarzgcy podnoszgc w kasacjach, ze Sad Il instancji orzekajgc
odmiennie co do istoty i uniewinniajgc oskarzonego od popetniania zarzucanego
mu czynu z art. 207 § 1 k.k., miat obowigzek nie tylko poda¢ czym sie kierowat
wydajgc wspomniany wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji oskarzonego
uznat za zasadne, ale tez dodatkowo wskazac jakie fakty uznat za udowodnione lub
nieudowodnione, na jakich w tej mierze opart sie dowodach i dlaczego nie uznat
dowodow przeciwnych.

Innymi  stowy, Sad Il instancji uzasadniajgc wydanie wyroku o
reformatoryjnym charakterze powinien uwzgledni¢ to, ze musi ono dodatkowo
spetnia¢ ustawowe wymogi okreslone w art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.

Jest to tym bardziej niezbedne, gdy Sad Il instancji, jak w powyzszej
sprawie, wydajgc wyrok odmienny co do istoty, w poréwnaniu z orzeczeniem Sgdu |

instancji, nie tylko sam przeprowadzit dowody na rozprawie odwotawczej, ale i w



oparcie o nie dokonat wtasnych, odmiennych od kwestionowanych w apelacji,
ustalen faktycznych.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego od dawna i konsekwentnie przyjmuje sie
bowiem, Zze przewidzianemu w art. 437 § 2 k.p.k. uprawnieniu sgdu odwotawczego
do orzekania odmiennego co do istoty sprawy, a wiec i zmiany wyroku Sadu |
instancji i uniewinnienia oskarzonego, towarzyszy obowigzek tego, aby
uzasadnienie takiego rozstrzygniecia odpowiadato zarbwno wymogom okreslonym
w art. 457 § 3 k.p.k., jak i tym przewidzianym w art. 424 § 1 k.p.k. (zob. np. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 1 lutego 2007 r., Il KK 357/06, KZS 2007/5/31).

Sad odwotawczy uzupetniajgc postepowanie dowodowe i wydajgc
orzeczenie o reformatoryjnym charakterze powinien tez respektowaC zasady
wynikajgce z art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., a wiec poddacC analizie i ocenie caty
materiat dowodowy zgromadzony w toku dotychczasowego postepowania.

Przy czym, w wypadku zmiany wyroku Sadu | instancji i uwolnieniu
oskarzonego od odpowiedzialnosci, wspomniana analiza i ocena catoksztattu
materiatu dowodowego, bedgcego podstawg rozstrzygniecia, powinna by¢ wnikliwa
i szczegoOtowa oraz nie moze poprzestaC na analizie i ocenie tylko czesci
przeprowadzonych i ujawnionych na rozprawie dowoddéw (zob. np. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 14 pazdziernika 2010 r., Il KK 68/10, R - OSNKW 2010, poz.1958).

Tymczasem uzasadnienie wyroku Sadu odwotawczego, na mocy ktorego
zmieniono wyrok Sadu | instancji w ten sposdb, iz uniewinniono oskarzonego R. M. od
jednego z zarzucanych mu czyndw, nie spetnia wymogow okreslonych w art. 424 § 1
k.p.k.

Sad Okregowy zmieniajgc ustalenia faktyczne przyjete za podstawe
rozstrzygniecia miat obowigzek nie tylko wskaza¢, czym kierowat sie wydajgc taki wyrok,
ale i przedstawiC szczegdlowg analize catego materiatu dowodowego zebranego w
powyzszej sprawie.

Natomiast uwazna lektura pisemnych motywow zaskarzonego w drodze kasaciji
wyroku sgdu odwotawczego, w zestawieniu z tym, co ustalit Sad | instanciji,
skonfrontowana dodatkowo z materiatem dowodowym zgromadzonym w powyzszej
sprawie, wyraznie wskazuje na to, ze Sad Okregowy nie rozwazyt catego materiatu

dowodowego. Sad ten skoncentrowat swojg uwage przede wszystkim na zeznaniach



pokrzywdzonej M. M., akcentujgc sprzecznosci i rozbieznosci w jej relacjach, aby finalnie
zakwestionowa¢ wiarygodnos¢ jej wersji wydarzen, takze w odniesieniu do
stwierdzonych u niej obrazen ciata.

Tymczasem cho¢ pokrzywdzona zmieniata swoje zeznania, to jednak
konsekwentnie twierdzita, ze spotykaty jg rozne przejawy znecania. Natomiast
zgromadzona dokumentacja lekarska i opinie biegtych wskazujg na to, ze niewatpliwie
doszto do powstania obrazeh ciata, a sporna jest tylko kwestia mechanizmu ich
powstania.

Natomiast zbiorczo i niezbyt wnikliwie Sad odwotawczy odniést sie do
pozostatego materiatu dowodowego, ktéry dawat Sadowi | instancji podstawe do
przypisania oskarzonemu sprawstwa w zakresie czynu z art. 207 § 1 k.k.

Wiasnie ocena tego pozostatego materiatu dowodowego, oprécz zeznan
pokrzywdzonej M. M., dokonana w pisemnych motywach wyroku Sgdu odwotawczego
jest powierzchowna i wskazuje na powazne wady tego uzasadnienia, ktére nie spetnia
ustawowych wymogow.

W szczegodlnosci, Sad Okregowy w niedostateczny sposéb wskazat dlaczego
uznat zeznania sporej grupy oséb, t. W. G.,B. Z, G. T., J. K, A. Z, R. T.i1 E. G, za
niewiarygodne.

Poprzestanie na stwierdzeniu, ze ich zeznania sg bezkrytyczne, stronnicze,
albowiem wiekszos¢ z nich to osoby bliskie pokrzywdzonej M. M., a w zwigzku z tym
wiedzialy o tym co sie miedzy stronami dzialo jedynie z jej relacji, razi brakiem
obiektywizmu.

Niedanie wiary zeznaniom poszczegodlnych swiadkéw musi by¢ uzasadnione
treScig ich zeznan, skonfrontowanych z innymi dowodami, faktami lub okolicznosciami.
Nie moze natomiast opiera¢ sie na samym fakcie pokrewienstwa lub powinowactwa
Swiadka z pokrzywdzonym, czy oskarzonym.

Wskazane powyzej generalne potraktowanie znacznej grupy sSwiadkéw
przekonuje, ze Sgd odwotawczy zbiorczo, a wiec nie indywidualnie, ocenit wiekszos¢ z
przeprowadzonych na rozprawie dowoddw.

Tymczasem wsrod tych osob sg tez swiadkowie awantur i osoby, ktore miaty
widzie¢ obrazenia na ciele pokrzywdzonej. Chodzi tu w szczegdlnosci o corke

pokrzywdzonej — G. T. i syna M. M. z poprzedniego zwigzku matzenskiego — J. K..



Codrka pokrzywdzonej w zwigzku ze ztg atmosferg panujgcg w domu, wynikajacg z
zachowania oskarzonego, miata dokona¢ samookaleczenia. Oskarzony miat sie tez
przyczyni¢ do préby samobodjczej pasierba.

Nieletnia G. T. byta stuchana w powyzszej sprawie z udziatem psychologa,
biegtego sgdowego I. P., a wiec niebagatelne znaczenie dla oceny zeznan tego
Swiadka powinna mieC opinia psychologiczna znajdujgca sie w aktach sprawy.
Tymczasem sad ad quem oceniajgc dowody zwigzane z zarzutem znecania nie
odnidst sie do tej opinii dotyczacej G. T. Jednoczes$nie, w zakresie wydarzen z dnia
5 marca 2014 roku, Sad Okregowy uznat zeznania G. T. za wiarygodne, a w
konsekwencji prawomocnie umorzyt warunkowo postepowanie, co do drugiego z
czyndw zarzucanych oskarzonemu.

W konsekwencji uprawnione jest twierdzenie, ze ocena dowoddw, ktora legta
u podstaw uniewinnienia oskarzonego, jest wybiércza i uproszczona i nie korzysta
w zwigzku tym z ochrony przewidzianej w art. 7 k.p.k.

Z powyzszych wzgleddw nie ma mozliwosci skutecznego odparcia
poszczegoblnych zarzutdéw zawartych zaréwno w kasacji prokuratora, jak i kasacji
petnomocnika oskarzycielki positkowej, sugerujgcych, ze Sad Okregowy, pomijajgc
fakty i dowody przemawiajgce na niekorzyS¢ oskarzonego, w istocie rzeczy nie
dokonat kompleksowej, cato$ciowej oceny dowodow.

W peini sg wiec zasadne zarzuty kasacji, ktére wskazujg na razgce
naruszenie art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. Nadto Sgd Okregowy,
rozpoznajgc w postepowaniu odwotawczym apelacje oskarzonego, nie dochowat
wymogow okreslonych w art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.

W zwigzku z tym Sad Najwyzszy uchylit wyrok w zaskarzonej cze$ci i
przekazat sprawe Sadowi Okregowemu w G. do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

W zwigzku z uwzglednieniem kasacji pethomocnika oskarzycielki positkowe;j
Sad Najwyzszy, na mocy art. 527 § 4 k.p.k., zarzadzit zwrot M. M. uiszczonej optaty

od kasacji w kwocie 450 ztotych.

r.g.



