Sygn. akt V KK 62/18

POSTANOWIENIE

Dnia 4 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Tomczyk

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 4 kwietnia 2018 r.

sprawy L.O. i M.O.

skazanych z art. art. 252 § 1 k.k. (w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 18 kwietnia
2010r)wzw. zart. 4 § 1 k.k.iart. 11 § 3k.k,

z powodu kasacji wniesionych przez obroncéw skazanych,

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w P.

z dnia 25 maja 2017 r., sygn. akt Il AKa [...]/16,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w P.

z dnia 29 wrzesnia 2016 r., sygn. akt XVI K [...]/12,

postanowit:

. oddali¢ kasacje obroncow skazanych jako oczywiscie
bezzasadne;

Il. zwolni¢ skazanych od kosztow sadowych za postepowanie
kasacyjne;

lll. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P.C., Kancelaria
Adwokacka w P., kwote 738 zt (siedemset trzydziesci osiem
ztotych), w tym 23 % VAT, tytulem wynagrodzenia za

sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz skazanego L.O.

UZASADNIENIE
M.O. i L.O. zostali oskarzeni o to, ze: w okresie od dnia 27 lutego 2001 r. do

dnia 2 marca 2001 r., w W., P. i S., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu ze sobg



oraz innymi ustalonymi i nieustalonymi osobami, stosujgc wobec M.C., T.C. i R.K.
grozby pozbawienia zycia i ciezkich obrazen ciata oraz przemoc w postaci pobicia:

- M.C. - ktorym narazili go na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty
zycia, poprzez bicie piesciami i kopanie po catym ciele, kneblowanie ust workiem
foliowym i wywieranie ucisku na narzady szyi poprzez naciskanie przedramieniem,
skutkujgce utratg przytomnosci,

- T.C. - ktorym narazili go na ryzyko powstania co najmniej Srednich
obrazen ciata, poprzez bicie piesciami i kopanie po catym ciele oraz duszenie
przedramieniem,

- R.K. - ktorym narazili go na ryzyko powstania co najmniej srednich
obrazen ciata, poprzez bicie piesciami i kopanie po catym ciele,
po czym pozbawili M.C. i R.K. wolnos$ci na okres 7 godzin, zas co do T.C.,
uczestniczyli we wzieciu go jako zaktadnika i przetrzymywaniu go przez trzy doby,
dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, usitowali doprowadzi¢ M.C. do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w postaci nieruchomosci o wartosci
tagcznej co najmniej 4.000.000 USD, lecz zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi
na postawe pokrzywdzonego i interwencje policji, przy czym zarzucanego im czynu
dopuscili sie dziatajgc w zorganizowanej grupie przestepczej i czynigc sobie z tego
procederu stale zrédto dochodu, tj. o czyn z art. 252 § 1 k.k. w zb. z art. 189 § 1 k.k.
wzb.zart. 158 § 1 kk.wzb.zart. 13§ 1 kk. wzw. zart. 282 k.k. wzw. zart. u §
2 k.k.wzw. zart. 65 § 1 kk.

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 29 wrzesnia 2016 r., sygn. akt XVI K
[...)/12, uznat oskarzonego L.O. za winnego zarzucanego mu czynu, popetnionego
W sposob wyzej opisany, precyzujac, ze dziatat wspdlnie i w porozumieniu z W.C.,
P.C.,R.Z., MJ., M.R., M.D., M.O. oraz z innymi ustalonymi i nieustalonymi osobami
oraz eliminujgc z jego opisu dziatanie w zorganizowanej grupie przestepczej i
uczynienie sobie z procederu statego zrédta dochodu, tj. przestepstwa z art. 252 §
1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 18 kwietnia 2010 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k.
iart. 13§ 1 k.k. wzw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art.
252 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 18 kwietnia 2010 r. w zw. z art. 4 §
1 kk. i art. 11 § 3 k.k. wymierzyt kazdemu ze wskazanych oskarzonych kare

czterech lat pozbawienia wolnosci.



Tym samym wyrokiem oskarzonego M.O., w ramach zarzucanego mu czynu,
uznat za winnego tego, ze w okresie od 27 lutego do 2 marca 2001 r., w W., P. i S.
dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z W.C., P.C., R.Z., M.J., M.R., M.D., AK.iL.O.
oraz z innymi ustalonymi i nieustalonymi osobami, w celu uzyskania korzysci
majagtkowej, usitowat doprowadzi¢ M.C. do niekorzystnego rozporzgdzenia wtasnym
mieniem, stosujgc wobec T.C. grozby i przetrzymujgc go jako zaktadnika przez trzy
doby, w celu zmuszenia M.C. do podjecia czynnosci majgcych na celu
rozporzgdzenie mieniem w postaci nieruchomosci o wartosci co najmniej 4.000.000
USD, lecz celu tego nie osiggnat z uwagi na postawe pokrzywdzonego M.C. i
interwencje policji, tj. przestepstwa z art. 252 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym
do dnia 18 kwietnia 2010 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282
kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 252 § 1 k.k. w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 18 kwietnia 2010 r. w zw. z art. 4 § 1 kk. i art. 11 § 3 k.k.
wymierzyt oskarzonemu kare 3 trzech lat pozbawienia wolnosci.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli obrohcy oskarzonych M.O. i L.O..

Obronca oskarzonego L.O. zaskarzyt wyrok w cato$ci i zarzucit orzeczeniu:

,l. na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepisow postepowania, ktéra
miata wptyw na tres¢ orzeczenia, {j.:

1. art. 4 kpk.i7 k.pk., wzw. z art. 410 k.p.k. poprzez dowolng, a nie
swobodg ocene materialu dowodowego bez uwzglednienia zasad prawidtowego
rozumowania oraz wskazanh wiedzy i doswiadczenia Zzyciowego poprzez
nieobiektywne uznanie za niewiarygodne i sprzeczne zeznania Swiadkow A.J.,
R.Z.,, M.D., M.R. i M.B. sg wystarczajgcym dowodem winy L.O., podczas gdy nie
znajdujg one potwierdzenia w innych dowodach, a w konsekwencji przyjecie, ze
zgromadzony w sprawie materiat dowodowy pozwala na przyjecie, ze oskarzony
L.O. dopuscit sie zarzucanego mu czynu;

2. art. 2§ 1 pkt1oraz§ 2 k.p.k.iart. 5§ 2k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k.
poprzez naruszenie podstawowych zasad procesowych okre$lajgcych regute
dowiedzenia winy i zastgpienie ich przez domniemanie winy oskarzonego oraz
rozstrzygnieciu niedajgcych sie usungC watpliwosci na niekorzyS¢ oskarzonego,
aw konsekwencji wydanie wyroku skazujgcego bez istnienia dowoddéw

potwierdzajgcych fakt popetnienia przestepstwa przez oskarzonego L.O.;



3. art. 2§ 1 pkt1kpk. wzw. zart. 410 k.p.k. poprzez uznanie przez Sad |
instancji za nieistotne dla rozpatrywanej sprawy zeznan swiadka M.B. ztozonych w
sprawie 1l K [...]/15 Sgdu Rejonowego w M., przeprowadzenie przez Sad | instancji
wyjasnienia okolicznosci uczestnictwa w zdarzeniu M.C., a w konsekwenciji
niezrealizowanie podstawowego celu przepisow kodeksu karnego, a mianowicie
wykrycia i pociggniecia do odpowiedzialnosci karnej sprawcy przestepstwa i
niepociggniecia do odpowiedzialnosci osoby, ktérej winy nie udowodniono;

4. art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. poprzez nieuzasadnione
oddalenie wniosku dowodowego o przestuchanie w charakterze swiadka M.C.,
mimo iz wniosek ten zmierzat do ustalenia uczestnictwa w zdarzeniu dotychczas
nieustalonych osob, a tym samym wyeliminowanie mozliwosci uczestnictwa w
zdarzeniu oskarzonego L.O.;

5. art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. poprzez nieuzasadnione
oddalenie wniosku dowodowego z dnia 16 wrzesnia 2016 roku o przeprowadzenie
dowodu z kart nr 10170-10172 oraz 10221-10223 z akt sledztwa Ap V Ds. [...]/12
bytej Prokuratury Apelacyjnej w W., pomimo iz wniosek ten zmierzat do wykazania
braku wiarygodnosci zeznan swiadkow M.R. i R.Z., obcigzajgcych oskarzonego
L.O,;

II. na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia, ktéry miaty wptyw na jego tres¢, polegajgcy na przyjeciu, ze
oskarzony L.O. popemhit przestepstwa zarzucane mu aktem oskarzenia, podczas
gdy zebrany materiat dowodowy przeczy temu wnioskowi”.

W konsekwencji stawianych zarzutéw obrornca wnidst o zmiane zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie L.O. od zarzucanego mu przestepstwa.

Obronca oskarzonego M.O. zaskarzyt wyrok w catosci i zarzucit orzeczeniu:
,l. obraze przepisow postepowania, majgcg wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku,
a mianowicie:

1) art. 2§ 2 kpk., art. 4 kpk., art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. poprzez
oparcie ustalen faktycznych na niemiarodajnych zrédtach dowodowych, nie
uwzglednieniu wszystkich istotnych okolicznosci przemawiajgcych jednoznacznie
na korzy$¢ oskarzonego, jednostronnym i bezkrytycznym skupieniu uwagi na

elementach teoretycznie obcigzajgcych bez nalezytej i dogtebnej weryfikacji w



kontekscie catosci materialu dowodowego, nadto na przekroczeniu zasad
swobodnej oceny dowoddw i nie uwzglednieniu podczas przeprowadzanej oceny
zasad prawidlowego rozumowania wiedzy i doswiadczenia Zzyciowego, Ww
szczegolnosci:

a) przyznaniu waloru wiarygodnosci zeznaniom swiadkéw R.Z.,M.R., A.L., A.J.
i M.B. ztozonych w toku postepowania przygotowawczego i sgdowego, w sytuaciji
gdy zeznania te wbrew zasadom prawidtowego rozumowania, wskazaniom wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, jawity sie jako nieobiektywne, niespdjne, obarczone
wysokim stopniem niepewnosci, ogolnikowoscig oraz nie zostaty potwierdzone
innymi wiarygodnymi dowodami - a w przypadku dokonania ich krytycznej analizy i
oceny dokonanej przez Sad | instancji jawity sie jako nie dajgce podstaw do
jednoznacznych ustalen przyjetych przez Sad,

b) pomniejszeniu wartosci - wbrew zasadzie obiektywizmu - materiatu
dowodowego korzystnego dla oskarzonego, a w szczegolnosci catkowitym
pominieciu korzystnych w tym zakresie zeznah $wiadkow m.in. T.C., M.C., R.K.
oraz M.D., w sytuacji gdy dowody te wprost wykluczaty udziat oskarzonego M.O. w
zarzucanym mu czynie,

C) rozstrzyganie wszelkich, licznie pojawiajgcych sie w sprawie i
zgromadzonym w niej materiale dowodowym watpliwosci na niekorzysc
oskarzonego,

w szczegolnosci wszelkich pojawiajgcych sie rozbieznosci w zeznaniach swiadkow
i niescistosci m.in. w kwestii sktadu osobowego sprawcéw i ich sposobu
podrézowania, podczas gdy z przepisdOw postepowania karnego wynika wprost
obowigzek rozstrzygania takich watpliwosci na korzys¢ oskarzonego,

2) art. 424 § 1i 2 k.p.k. poprzez sporzadzenie uzasadnienia zaskarzonego
wyroku polegajgce na braku doktadnego wykazania, jakie okolicznosci i dlaczego
zostaty udowodnione, a jakie nie, na jakich konkretnie dowodach i w jakiej mierze
Sad | instancji opart swoje ustalenia taktyczne w sprawne, a nadto dlaczego nie
zostaly uznane dowody przeciwne, a w szczegolnosci rowniez na
nieprzeprowadzeniu analitycznej i kompleksowej oceny wszystkich dostepnych
w sprawie dowoddéw pod kgtem obowigzujgcych regut dowodzenia i racjonalnosci -

ich wzajemnych relacji i zaleznosci, sprowadzenie negatywnych ocen czesci



dowodow do konstatacji, iz pozostajg one w sprzecznosci z pozostatym materiatem
dowodowym, braku petnego wyjasnienia podstawy prawnej wyroku -
niedostateczne wyjasnienie w uzasadnieniu wyroku kwalifikacji prawnej
przypisanego oskarzonemu czynu, nieprzytoczeniu wszystkich istotnych podstaw i
okolicznosci, ktére Sad | instancji miat na wzglednie przy wymiarze kary, skutkiem
czego motywy jakimi Sad | instancji kierowat sie przy wydaniu zaskarzonego
wyroku nie sg wyczerpujgce oraz przekonywujgce, co powoduje ze wyrok uchyla
sie kontroli instancyjnej,

3) art. 410 k.p.k. poprzez wydanie zaskarzonego wyroku na podstawie
czesci ujawnionego materialu dowodowego, bez przeprowadzenia analizy
wszystkich okolicznosci wynikajgcych z dowodow przeprowadzonych na rozprawie,
a co za tym idzie pominiecie istotnych dla sprawy okolicznosci mogacych miec
wptyw na rozstrzygniecie zaréwno w- zakresie sprawstwa jaki i w- konsekwencji w
przedmiocie winy,

4) art. 167 k.p.k. w zwigzku z art. 366 § 1 k.p.k. poprzez zaniechanie
inicjatywy dowodowej i nic wyjasnienie wszystkich istotnych okolicznosci sprawy w
tym - zaniechanie przeprowadzenia dowodu z urzedu z zeznan swiadka A.N. oraz
M.C. na okoliczno$¢ ustaleniu przebiegu zdarzenia, aw szczegolnosci osob
biorgcych w nim udziat, w tym ich personalibw, a nadto ustalenia roli
poszczegdblnych oséb w popetnieniu przestepstwa i oceny wiarygodnosci dowodu z
zeznan swiadkow oraz pokrzywdzonych,

5) art. 167 k.p.k. oraz art. 193 § 1 k.p.k. w zwigzku z art. 7 k.p.k. i art. 410
k.p.k. poprzez zaniechanie inicjatywy dowodowej i nie wyjasnienie wszystkich
istotnych okolicznosci sprawy w tym zaniechanie przeprowadzenia dowodu z
urzedu w postaci badan z zakresu daktyloskopii oraz badan z zakresu sladéw
biologicznych i DNA na okolicznos¢ ustalenia czy zabezpieczony w sprawie
materiat poréwnawczy nalezy do oskarzonego M.O.,

6) art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. oraz art. 2 § 2 k.p.k. poprzez oddalenie wnioskéw
dowodowych, w szczegolnosci wniosku o dopuszczenie dowodu z zeznan swiadka
AN., M.C. oraz A.J. na okolicznos¢ ustaleniu przebiegu zdarzenia, a w

szczegolnosci os6b biorgcych w nim udziat, wtym ich personaliow, a nadto



ustalenia roli poszczegdlnych os6b w popetnieniu przestepstwa i oceny
wiarygodnosci dowodu z zeznan swiadkow oraz pokrzywdzonych,

7) art. 183 § 1 k.p.k. w zwigzku z art. 6 k.p.k. poprzez bezzasadne przyjecie,
ze Swiadek A.J. mogt odméwi¢ odpowiedzi na pytania z uwagi na obawe o swoje
zycie i zdrowie, w sytuacji gdy przepisy postepowania karnego nie przewidujg takiej
przestanki jako przyczyny odmowy udzielenia odpowiedzi na pytanie przez
Swiadka, a w konsekwencji uniemozliwienie oskarzonemu prawa do obrony i
zadawania pytan swiadkowi na istotne dla niego kwestie,

8) art. 433§ 1i 2 k.p.k. w zwigzku z art. 2 § 2 k.p.k. w zwigzku z art. 4
k.p.k. oraz art. 167 k.p.k. i 170 § 1 k.p.k., poprzez niezasadne odstgpienie od
ustalenia miejsca pobytu i bezposredniego przestuchania na rozprawie $wiadka
P.C.,

9) art. 174 k.p.k. poprzez niezastosowanie zawartego w tym przepisie
zakazu dowodowego, w zakresie zeznan swiadkdéw w osobach funkcjonariuszy
Policji w czesci w jakiej swiadkowie ci potwierdzili w tresci notatek okoliczno$ci,
ktére Sad | instancji uczynit podstawg ustaleh faktycznych w przedmiotowej
sprawne”.

Obronca podniést tez zarzut razgcej niewspotmiernosci kary, jako
ewentualny, na wypadek niepodzielenia przez Sad odwotawczy zarzutéw obrazy
prawa procesowego.

W konsekwencji stawianych zarzutbw obronca wniost o zmiane
zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od stawianych mu
zarzutow, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji, a w przypadku podzielenia zarzutu razgcej
niewspotmiernosci kary o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie
oskarzonemu kary roku pozbawienia wolnosci.

Sad Apelacyjny w P. wyrokiem z dnia 25 maja 2017 r. utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok.

Kasacje od tego orzeczenia ztozyli obroncy skazanych.

Obronca L.O. zarzucit:

,1. razgce naruszenie przepisébw prawa procesowego, ktére mogto mieé

istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. w zw. z art.



457 § 3 Kk.p.k. poprzez zaakceptowanie przez Sad Il instancji, iz ocena
zgromadzonego w niniejszej sprawie materiatu dowodowego przez Sad | instancji
miata charakter swobodny, co w konsekwencji doprowadzito do zaakceptowania i
przyjecia przez Sad |l instancji za wtasne ustalen Sadu | instancji wywiedzionych
bez dogtebnej oceny materiatu dowodowego;

2. razgce naruszenie prawa procesowego, ktére mogto miec istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia, tj. art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. poprzez
nienalezyte rozpoznanie zarzutéw apelacyjnych, w wyniku czego doszio do
nieprawidtowej kontroli apelacyjnej wyroku Sadu | instancji i zaakceptowania
orzeczenia obarczonego uchybieniami, ktére przeniknety do postepowania
odwotawczego”.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty, wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w
catosci w stosunku do skazanego L.O. i przekazanie sprawy sgdowi wtasciwemu do
ponownego rozpoznania, a w przypadku nieuwzglednienia kasacji o zwolnienie
skazanego L.O. od zapfaty Skarbowi Panstwa kosztow sgdowych i niewymierzanie
mu optat.

Obronca M.O. zarzucit razgce naruszenie prawa, ktdére mogto miec¢ istotny
wptyw na tresS¢ orzeczenia, a mianowicie:

.. przepisu art. 457 § 3 k.p.k. w zwigzku z art. 433 § 2 k.p.k. poprzez brak
nalezytego rozwazenia wszystkich wnioskdéw i zarzutow zawartych w apelacji
obroncy oskarzonego lub tez w ogdle nierozpoznanie niektérych z nich, a takze
brak rzetelnego ustosunkowania sie do kazdego z zarzutéw i wnioskow i wykazania
konkretnymi, znajdujgcymi oparcie w ujawnionych w sprawie okolicznosciach
argumentami, dlaczego uznano poszczegolne zarzuty i wnioski apelacji za trafne,
badz tez nie oraz ich analize w sposdéb odbiegajgcy od wymogu rzetelnej kontroli
odwotawczej zaskarzonego wyroku Sgdu | instanciji.

Il. przepisu art. 7 k.p.k. w zwigzku z art. 4 k.p.k. w zwigzku z art. 433 § 1 k.p.k., w
zwigzku z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez arbitralne oraz bezkrytyczne zaakceptowanie
przez Sad Il instancji nieprawidiowej oceny materialu dowodowego poczynionej
przez Sad | instancji i w konsekwencji brak nalezytej kontroli odwotawczej
zastosowania art. 7 k.p.k. oraz art. 4 k.p.k. w toku przeprowadzonego

postepowania, przy jednoczesnym ogolnikowym powotywaniu sie na poprawnosc¢



orzeczenia Sadu | instancji i powierzchownym oraz fragmentarycznym odniesieniu
tylko do czesci zarzutow stawianych oskarzonemu”.

Majgc powyzsze zarzuty na uwadze na podstawie art. 537 k.p.k. wnidst o
,uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego w P. z dnia 25 maja 2017 r.
wydanego w sprawie 0 sygnaturze akt Il AKa [...]JJ16 w czesci dotyczacej
skazanego M.O. oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Okregowego w P. z
dnia 29 wrzesnia 2016 r. wydanego w sprawie XVI K [...]/12 i przekazanie sprawy
w zaskarzonej czesci do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w P., zas w
przypadku uznania, ze zachodzi bezwzgledna przyczyna odwotawcza, na
podstawie wnosze o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci co do skazanego
M.O. i umorzenie postepowania w tej czesci’.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w W.
delegowany do Prokuratury Regionalnej w W. wniost o oddalenie tych
nadzwyczajnych srodkow zaskarzenia jako oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacje obroncéw obu skazanych formutujg w istocie tozsame zarzuty w
zwigzku z czym mogg by¢ ocenione fgcznie, co pozwala na unikniecie powtdrzen.

Krytycznie nalezy podnies¢, ze skargi zmierzajg do kolejnego
zakwestionowania prawidtowosci dokonanej przez Sgd pierwszej instancji oceny
materiatu dowodowego oraz ustalen faktycznych. Zarzuty kasacyjne w sferze
argumentacyjnej stanowig powielenie zarzutow apelacyjnych, prezentujgc
polemiczne stanowisko ich autorow. W rezultacie, skarzgcy starajg sie doprowadzi¢
do poddania ocenie przez Sad Najwyzszy ustalen faktycznych dokonanych przez
Sad pierwszej instancji i tym samym zdublowania kontroli apelacyjnej, co jest
niedopuszczalne w swietle dyspozycji art. 519 k.p.k.

Analiza zarzutéw kasacyjnych dotyczgcych naruszenia art. 433 § 2 k.p.k.
wzw. z art. 457 § 3 k.p.k. wskazuje, ze obroncy upatrujg obrazy tych przepiséow
w nieprawidtowej ocenie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego.

W realiach przedmiotowej sprawy nie mozna zasadnie przyjgé, aby Sady
obu instancji naruszyty dyrektywy okreslone w art. 7 k.p.k. Jak wynika z
uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sagdu Apelacyjnego w P. wskazat on, jakie

powody przemawiajg za uznaniem dowodow obcigzajgcych obu skazanych jako
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wiarygodnych. Fakt, ze oczywiste i oparte na nich zalozenia dowodowe nie
odpowiadajg oczekiwaniom skarzgcych, nie jest wystarczajgcy do skutecznego
podnoszenia zarzutu ztamania zasady swobodnej oceny dowoddéw. Odrzucenie
bowiem pewnych dowodow, przy jednoczesnym uwzglednieniu innych, stanowi
uprawnienie sgdu dokonujgcego ustalen faktycznych, a ich akceptacja przez Sad
odwotawczy, sama w sobie, nie stanowi naruszenia art. 433 § 2 k.p.k., czy art. 457
§ 3 k.p.k.

W tym kontek$cie za chybiony nalezy rowniez uzna¢ zarzut dowolnej oceny
dowoddéw. Sad drugiej instancji uznat, ze ich ocena zostata przeprowadzona
z zachowaniem wiedzy, logiki i doswiadczenia zyciowego co przesadza, iz
pozostajg one pod ochrong art. 7 k.p.k. Sam natomiast postepowania dowodowego
nie przeprowadzat, ustalen faktycznych nie czynit, wiec formutowanie pod jego
adresem zarzutu naruszenia zasad oceny dowoddéw nie moze byc¢ skuteczne.

Na uwzglednienie nie zastuguje zarzut naruszenia art. 4 k.p.k. Przepis ten
formutuje bowiem ogolng zasade procesowg i aby trafnie podnies¢ zarzut jego
naruszenia, skarzgcy wskazaé powinien na obraze konkretnego przepisu
(lub przepisdéw) postepowania gwarantujgcych przestrzeganie zasady
obiektywizmu, czego w kasacji obroncy skazanego M.O. zawierajgcej ten zarzut
doszukac sie nie sposob, mimo ze na temat takiej redakcji zarzutu wypowiedziat sie
krytycznie rowniez Sgd Apelacyjny w P.

Bezzasadny jest takze podniesiony przez skarzgcych zarzut nierozpoznania
przez Sad drugiej instancji wszystkich zarzutéw apelacyjnych. Analiza uzasadnienia
zaskarzonego wyroku wykazuje, ze Sad odwotawczy, rozpoznajgc zarzuty stawiane
w Srodkach odwotawczych, w sposdb wyczerpujgcy, zgodny z obowigzujgcymi
przepisami, odniost sie do nich i wskazat z jakich powoddéw nie zostaty one
uwzglednione. To natomiast, ze wprost nie odniést sie do pojedynczych
okolicznosci opisywanych w rozbudowanych zarzutach apelacji (w szczegdlnosci
obroAcy M.O.) nie moze deprecjonowaé zaskarzonego rozstrzygniecia ani jego
uzasadnienia, poniewaz kazda z tych okolicznosci dotyczyta oceny materiatu
dowodowego dokonanej przez Sad pierwszej instanciji, trafnie zaaprobowanej przez
Sad odwotawczy z podkresleniem, ze zaden dowdd w rozpoznawanej sprawie nie

moze stanowi¢ samodzielnej podstawy ustalen i tylko cato$ciowa ich ocena, we
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wzajemnym powigzaniu poszczegoélnych dowodéw moze doprowadzi¢ do trafnosci
tych ustalen.

Zupetnie niezrozumiaty jest wniosek sformutowany w kasacji obrohcy
skazanego M.O. w zdaniu po przecinku. Nie precyzuje on bowiem ktéra z
bezwzglednych przyczyn odwotawczych miataby w rozpoznawanej sprawie
wystepowac ani tez nie precyzuje podstawy umorzenia. Kwestii tej nie wyjasnia tez
uzasadnienie kasacji. Sad Najwyzszy obowigzany jest z urzedu bada¢ czy w
sprawie nie zachodzi bezwzgledna przyczyna odwotawcza i wystepowania takiej
nie stwierdzit. Natomiast zasada lojalnosci procesowej nakazuje, by przy
formutowaniu takiego wniosku (mimo braku zarzutu) wskazaé jakiekolwiek jego
podstawy, by wesprze¢ sgd w poszukiwaniu i badaniu zasadnosci wniosku.

W tym stanie rzeczy, Sgd Najwyzszy oddalit obie kasacje, uznajgc je za
oczywiscie bezzasadne.

Uwzgledniajgc sytuacje materialng obu skazanych, Sad Najwyzszy zwolnit
ich od ponoszenia kosztéw postepowania kasacyjnego, a o kosztach obrony
Swiadczonej z urzedu na rzecz skazanego L.O. orzekt na podstawie § 17 ust. 3 pkt
2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

przez adwokata z urzedu (Dz.U. poz. 1714 ze zm.).

a.l.



