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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jerzy Grubba
SSN Zbigniew Puszkarski

Protokolant Matgorzata Sobieszczanska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Andrzeja Pogorzelskiego,
w sprawie M. J. (M. J.)

skazanego z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i inne

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 4 kwietnia 2023 r.,

kasacji, wniesionej przez obronhce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z dnia 26 marca 2021 r., sygn. akt Il AKa 183/20,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim

z dnia 23 grudnia 2019 r., sygn. akt Il K 177/18,

1. uchyla zaskarzony wyrok wobec M. J. i przekazuje sprawe do
ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w Szczecinie w
postepowaniu odwotawczym.

2. zarzadza zwrot M. J. optaty od kasacji w kwocie 750 (siedemset

piecdziesiat) zlotych.
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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 grudnia 2019 r., sygn. akt Il K 177/18, Sad Okregowy w

Gorzowie Wielkopolskim, uznat M. J. za winnego tego, ze :

1. w okresie od poczatku 2011 r. do 29 maja 2012 r. w S., w wojewddztwie
[...], dziatajgc z gory powzietym zamiarem, w krotkich odstepach czasu, wbrew
przepisom ustawy i czynigc sobie z tego state zrodto dochodu, brat udziat w
obrocie znaczng iloscig substancji psychotropowej w postaci amfetaminy w
ten sposob, ze nabywat jg od nieustalonych oséb, a nastepnie sprzedawat
sukcesywnie M. M. za kwote 12 zt za jeden gram, tgcznie sprzedajgc nie mniej
niz 1 000 gram, a nie wiecej niz 2 000 gram, osiggajac z tego tgcznie korzysé
majgtkowg w kwocie co najmniej 12 000 zt, co stanowi wystepek z art. 56 ust.
3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12
k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 15 listopada 2018 r. w zw. z art. 65
§ 1 k.k. i za to wymierzyt mu kare 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
grzywne w wysokosci 200 stawek dziennych, przyjmujgc jedng stawke za 50

zt;

2. w nieustalonych dniach w okresie od 29 maja 2012 r. do 02 grudnia
2013 r. w O. dziatajgc wbrew przepisom ustawy kilkukrotnie udzielit A. L.
substancji psychotropowej w postaci amfetaminy w ilosci nie wiekszej niz 6
gram i za to na podstawie art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.,

wymierzyt mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci;

3. w nieustalonym dniu w roku 2013, lecz nie pdzniej niz do 02 grudnia
2013 r. w O., dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, udzielit K. M.
substancje psychotropowg w postaci amfetaminy o wadze nie wiekszej niz 10
gram za kwote 200 zt i na podstawie art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005
r. o przeciwdziataniu narkomanii wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia
wolnosci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. grzywne w wysokosci 50 stawek

dziennych, przyjmujgc jedng stawke za 50 zi.
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Na podstawie art. 85 § 1 kk. i art. 86 § 1 k.kk. Sgd orzeczone wobec
oskarzonego kary pozbawienia wolnosci oraz grzywne potgczyt i wymierzyt mu kary
tgczne 3 lat pozbawienia wolnosci i grzywny w wysokosci 220 stawek dziennych,
przyjmujac jedng stawke za 50 zt. Sad orzekt rowniez przepadek réwnowartosci

korzysci majagtkowej w kwocie 12 000 zi.

W postepowaniu apelacyjnym Sad Apelacyjny w Szczecinie wyrokiem z dnia
26 marca 2021 r., sygn. akt Il AKa 183/20, w stosunku do oskarzonego zaskarzony

wyrok zmienit w ten sposoéb, ze ustalit, iz:

- oskarzony czynu opisanego w punkcie || dopuscit sie w 2012 r. najpdzniej
do 28 maja tego roku, a nastepnie uchylit czes¢ dyspozytywng orzeczenia i na
podstawie art. 17 § 1 pkt. 6 k.p.k. umorzyt wobec M. J. postepowanie karne o czyn z

art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r o przeciwdziataniu narkomanii,

- czynu opisanego w punkcie Il oskarzony dopuscit sie w okresie od poczatku

2011 r. do pazdziernika tego roku.

Jednoczesnie Sad Apelacyjny uchylit orzeczenie o karze tgcznej pozbawienia

wolnosci i orzekt jg w wymiarze 2 lat i 6 miesiecy.

Kasacje od tego wyroku wniést obronca skazanego M. J., adw. M. S.
zaskarzajgc wyrok w catosci, na podstawie art. 523§ 1 k.p.k. zarzucit mu razace i
majgce istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenie prawa procesowego, tj.:

- przepisow art. 6 k.p.k., art. 77 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k., 449 § 1 i art. 457 §
3 k.p.k. poprzez catkowite pominigcie apelacji drugiego obroncy M. J., i tym samym
nieodniesienie sie w zaden sposob do zawartych w niej zarzutow.

Nadto z tzw. ostroznosci procesowej, w razie niepodzielenia przez Sad
zasadnosci wyzej podniesionego zarzutu, obronca przywotat zarzuty podniesione w
apelacji, w jego opinii, pominiete przez Sad, a mianowicie:

- naruszenie art. 6 k.p.k. w zw. z art. 391 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z
art. 6 ust. 3 lit. d Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci z
dnia 04/11/1950 r. (Dz. U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284) poprzez uznanie za ujawnione
bez odczytywania wyjasnien K. M. juz na pierwszej rozprawie, w zwigzku z

wnioskiem w/w oskarzonego o dobrowolne poddanie sie karze, przy czym odbyto sie
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bez zgody oskarzonego i jego obroncy — podczas, gdy w opinii skarzgcego K. M.
podobnie jak pozostali wspotoskarzeni winien by¢ w dalszej czesci postepowania
przestuchany w charakterze swiadka, szczegodlnie w sytuacji, gdy dowod z wyjasnien
tego oskarzonego byt jedynym dowodem na rzekome sprawstwo M. J. za czyn z pkt.
l., za ktory Sad uznat go winnym,

-art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k. wzw. art. 99 a § 1i 2k.p.k. w zw. z sekcjg 2. ocena dowodow
ust. 2.1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 listopada 2019 r. w
sprawie wzorow formularzy uzasadnien wyrokéw oraz ich wypetniania poprzez
wadliwe sporzgdzenie uzasadnienia na formularzu, w tym ktore dowody odnoszg sie
do ktorych faktéw, tym samym nie sposéb wykoncypowac z tresci uzasadnienia, jakie
fakty, na podstawie ktorych konkretnie dowodéw zostaty udowodnione,

- naruszenie art. 7 k.p.k. poprzez oparcie orzeczenia o winie oskarzonego w zakresie
czynu |. - jedynie, na wyjasnieniach M. M. i K. L. ocenionych przez Sgd Okregowy
jako wiarygodne - w sytuacji, gdy rzeczone wyjasnienia nie spetniajg podstawowych
standardéw wypracowanych w orzecznictwie dla oceny dowodu z pomdwienia
wspotoskarzonego, a w konsekwencji nie sposob okresli¢ ich mianem wiarygodnych
szczegolnie, ze nie sg potwierdzone zadnymi innymi dowodami choéby w czesci,
zostaty udzielone po uptywie wielu lat, pochodzg od o0sob zainteresowanych
obcigzeniem oskarzonego z uwagi na uzgodnione wnioski o dobrowolnym poddaniu
sie karze, ponadto sg niekonsekwentne i wzajemnie niezgodne.

Majgc na uwadze powyzsze zarzuty, na podstawie art. 537 k.p.k. obronica
wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popetnienia
przypisanych mu czynéw, badz przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w
Szczecinie do ponownego rozpoznania w postepowaniu drugoinstancyjnym.

Prokurator Prokuratury Okregowej w Gorzowie Wielkopolskim w pisemnej
odpowiedzi na kasacje wniost o uwzglednienie kasacji, uchylenie wyroku w
zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Apelacyjnemu w Szczecinie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego jest zasadna i zastuguje na uwzglednienie - w

zakresie, w jakim postuluje uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego w
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Szczecinie i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

Na wstepie, jedynie dla przypomnienia nalezy wskazac, ze w swietle przepisu
art. 523 § 1 k.p.k. wzruszenie prawomocnego orzeczenia w drodze kasacji — poza
uchybieniami wymienionymi w art. 439 k.p.k. — mozliwe jest jedynie w przypadku
stwierdzenia razgcego, a wiec majgcego charakter niewatpliwy i oczywisty
naruszenia prawa materialnego lub procesowego, jezeli mogto ono miec istotny
wptyw na tresC¢ orzeczenia, a uchybienia te nalezy tgczy¢ nie tyle z tatwoscig
stwierdzenia ich istnienia, ile z ich rangg i natezeniem nieprawidtowosci (W.
Grzeszczyk, Kasacja w sprawach karnych, Warszawa 2001, s. 128 -129).

Ponadto, nie ulega watpliwosci, ze wobec jednoznacznej redakcji wskazanego
przepisu, niedopuszczalne jest kwestionowanie w trybie kasacji zasadnosci
dokonanych w sprawie ustalen faktycznych. Zatem, Sad Najwyzszy przy jej
rozpoznaniu nie jest wladny dokonywac¢ ponownej oceny dowodow i w oparciu o tak
przeprowadzong wiasng ocene sprawdzacC poprawnos$¢ dokonanych w sprawie
ustalen faktycznych. Zadaniem sgdu kasacyjnego jest bowiem jedynie rozwazenie
tego, czy orzekajgce sady w obydwu instancjach dokonujgc ustalen faktycznych, nie
dopuscity sie razgcego naruszenia regut procedowania, co mogtoby mie¢ wptyw na
ustalenia faktyczne, a w konsekwencji na tres¢ wyroku, zatem "kontroli podlegajg nie
same ustalenia faktyczne, ale sposob ich dokonania" (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 6 wrzesnia 1996 r., sygn. akt Il KKN 63/96, OSNKW 1997, z. 1 - 2, poz. 11).

Co do zasady, kasacje mozna wniesc¢ tylko od prawomocnego wyroku sgdu
odwotawczego konhczgcego postepowanie (art. 519 k.p.k.), zas powodem
uzasadniajgcym jej wniesienie mogg by¢ uchybienia wymienione w art. 439 k.p.k. lub
inne razgce naruszenia prawa, jezeli mogly one mieC istotny wptyw na tresé
orzeczenia. Oznacza to, ze podnoszone w kasacji zarzuty muszg wskazywaé¢ na
razgce naruszenie prawa, do ktérego doszto w postepowaniu odwotawczym, co w
konsekwencji mogto mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia sgdu odwotawczego.
Niedopuszczalne jest wiec bezposrednie ,atakowanie” w kasacji orzeczenia sgdu |
instancji, a takze, jak zaznaczono, kwestionowanie ustalen faktycznych. Zarzuty
podniesione w kasacji pod adresem orzeczenia sgdu | instancji podlegajg rozwazeniu

przez sad kasacyjny tylko w takim zakresie, w jakim jest to nieodzowne dla
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nalezytego rozpoznania zarzutow stawianych orzeczeniu sgdu odwotawczego. Rolg
sgdu kasacyjnego nie jest bowiem ponowne "dublujgce" kontrole apelacyjng -
rozpoznanie zarzutow stawianych przez skarzgcego orzeczeniu sgdu | instanciji.
Stwierdzenie ich zasadnosci ma znaczenie wylgcznie jako racja ewentualnego
stwierdzenia zasadnosci i uwzglednienia zarzutu odniesionego do zaskarzonego
kasacjg orzeczenia sgdu odwotawczego (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 10 stycznia 2008 r., 1l KK 270/07, R-OSNKW 2008, poz. 54; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 18 listopada 1996 r., Il KKN 148/96, OSNKW 1997, z. 1 - 2, poz.
12).

Jak juz wskazano, istotg kasacji, jako nadzwyczajnego srodka zaskarzenia
prawomocnego orzeczenia sgdu odwotawczego (art. 519 k.p.k.), jest wskazanie
uchybien prawnych, ktore obcigzajg to rozstrzygniecie. Nie oznacza to zakazu
podnoszenia zarzutow wobec orzeczenia pierwszoinstancyjnego, jednak pod
warunkiem wykazania, ze wady te zostaty zaakceptowane przez sgd ad quem,
chociaz sad ten powinien byt i mogt zaskarzone orzeczenie odpowiednio skorygowac
(sanowac) - (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 28 listopada 1996 r., 11l KK 148/96,
OSNKW 1997, z. 1, poz. 12).

Odnoszgc sie do podniesionego w kasacji zarzutu naruszenia art. 433 § 2
k.p.k. wskaza¢ nalezy, ze norma ta ma charakter bezwzgledny (podkreslenie — SN)
i nakazuje sgdowi odwotawczemu rozwazenie wszystkich wnioskow i zarzutow
wskazanych w srodku odwotawczym (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 28 maja
2008 r., Il KK 332/07, R-OSNKW 2008, poz. 1158), natomiast z dyspozycji art. 457
§ 3 k.p.k., odczytywanej w powigzaniu z art. 433 § 2 k.p.k., wynika, ze obowigzkiem
sgdu odwotawczego jest przedstawienie w pisemnych motywach wyroku powodow
oddalenia (badz uwzglednienia) zarzutéw apelacji, przy czym prezentowane
rozwazania winny odnosi¢ sie do wszystkich zarzutéw, zas tres¢ tych rozwazan nie
moze ograniczac sie jedynie do szeregu ogolnikow (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 12 kwietnia 2007 r., 1l KK 341/06, R-OSNKW 2007, poz. 816). Jezeli w apelacji
wskazane zostaty inne argumenty niz te, ktére przyjeto w zaskarzonym orzeczeniu
sadu | instancji albo pojawity sie nowe lub pominiete okolicznosci, to zaréwno proces

tej kontroli, jak i jego wyniki, muszg znalez¢ merytoryczny wyraz w rozwazaniach
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sadu Il instancji, a w zaleznosci od meritum sprawy rozwazania sgdu odwotawczego
powinny przybra¢ forme odpowiednio rozbudowanego wywodu.

Stagd tez nierozwazenie przez sgd odwotawczy wszystkich wnioskéw i
zarzutow wskazanych w srodku odwotawczym, wbrew dyspozycji art. 433 § 2 k.p.k.,
moze stanowi¢ podstawe skargi kasacyjnej, jako razgce naruszenie prawa
procesowego moggce miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a dokumentem ktory
pozwala na stwierdzenie, czy sad Il instancji wypetnit wymaog art. 433 § 2 k.p.k. jest
wiasnie pisemne uzasadnienie wyroku (zob. orzeczenia Sgdu Najwyzszego:
postanowienie z dnia 5 lutego 2007 r., IV KK 411/06, R-OSNKW 2007, poz. 368;
wyrok z dnia 10 lipca 1973 r., V KRN 173/73, OSNKW 1974, z. 1, poz. 19; wyrok z
dnia 12 pazdziernika 2006 r., sygn. IV KK 247/06, R-OSNKW 2006, poz. 1961; wyrok
z dnia 6 czerwca 2006 r., sygn. V KK 413/05, OSNKW 2006, nr 7 - 8, poz. 76; wyrok
z dnia 28 listopada 2007 r., sygn. Il KK 172/07, R-OSNKW 2007, poz. 2687, wyrok z
dnia 22 listopada 2007 r., sygn. lll KK 259/07, R-OSNKW 2007, poz. 2678; wyrok z
dnia 18 pazdziernika 2007 r., sygn. || KK 212/07, R-OSNKW 2007, poz. 2251; wyrok
z dnia 13 wrzesnia 2005 r., sygn. V KK 51/05, R-OSNKW 2005, poz. 1654;
postanowienie z dnia 10 stycznia 2008 r., 1l KK 270/07, R-OSNKW 2008, poz. 54).

Prawidtowe wypetnienie swoich powinnosci procesowych przez sad
odwotawczy ma zasadnicze znaczenie nie tylko z punktu widzenia realizaciji
uprawnien strony wnoszgcej zwyczajny srodek odwotawczy, ktéra z motywow sgdu
ad quem powinna dowiedzie¢ sie, dlaczego jej zarzuty, argumenty i wnioski nie
zostaty uwzglednione, ale takze w aspekcie kontroli kasacyjnej, ktéra w wypadku
niewatpliwie wadliwego sporzgdzenia uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego, nie
jest mozliwa (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 sierpnia 2008 r., Il KK
68/08, R-OSNKW 2008, poz. 1582). Ponadto nalezy pamieta¢, ze skoro sad
odwotawczy obowigzany jest rozwazy¢ wszystkie istotne zarzuty apelacji, przy czym
powinien szczego6towo, poprawnie pod wzgledem logicznym, bez sprzecznosci,
niekonsekwencji i dwuznacznosci przedstawi¢ tok rozumowania, to obraza
przepisow art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. ma miejsce nie tylko wtedy,
gdy sad pomija zupetnie w swych rozwazaniach zarzuty zawarte w $rodku

odwotawczym, ale i wtedy, gdy analizuje je w sposéb odbiegajagcy od wymogu
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rzetelnej ich oceny (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 18 pazdziernika 2007 r., Il
KK 212/07, R-OSNKW 2007, poz. 2251).

Uwazna lektura uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego pozwala na
niewatpliwe i jednoznaczne stwierdzenie, ze rozpoznanie zarzutow apelacyjnych
przez Sad odwotawczy nie byto petne i wyczerpujgce, a tym samym nie odpowiadato
wymaganiom sformutowanym w art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Poza sferg
rozwazan tego Sadu pozostaty zarzuty przedstawione w apelacji jednego z obroncéw
— adw. M. S.. Odwotujgc sie do tresci uzasadnienia Sgdu odwotawczego wskazac
nalezy, ze o ile odniesiono sie konkretnie do apelacyjnych zarzutow prokuratora (s.
3 - 4 uzasadnienia SA), czy drugiego z obroncow adw. A. T. (s. 5 - 12 uzasadnienia
SA), analizujgc poszczegolne kwestie poruszone w srodkach odwotawczych, o tyle
zarzuty apelacyjne przedstawione w skardze etapowej adw. M. S. zostaty catkowicie
pominiete, a zarzuty te nie byly tozsame z tym co zawarto w drugiej z apelcji
obroncow. Same wadliwosci uzasadnienia nie wystarczg obecnie do uchylenia
orzeczenia w ramach kontroli zwyczajnej (art. 455a k.p.k.), jak i nadzwyczajnej (art.
537a k.p.k.) - chyba, ze nie poddaje sie ono w ogodle kontroli odwotawczej
(kasacyjnej), co stanowi podstawe do wnioskowania, ze ta zostata w istocie
przeprowadzona razgco wadliwie, z naruszeniem przepisu art. 433 § 2 k.p.k. Taka
tez sytuacja zachodzi w rozpoznawanej sprawie, dlatego tez racje ma prokurator,
ktéry wskazat, ze w sytuacji, gdy w uzasadnieniu wyroku, szczegdlnie kiedy
wniesionych zostanie kilka apelacji zawierajgcych podobne zarzuty, dopuszczalne
jest odniesienie sie do nich tgcznie, jednakze w tej sprawie nie mozna w ogodle
przyjac, iz miato to miejsce.

Oczywistym obowigzkiem sgdu odwotawczego jest rozpoznanie wszystkich
zarzutéw stawianych wyrokowi sadu | instancji - nawet jesli stanowig one
niedopuszczalng polemike z sgdem lub sg catkowicie niezasadne. Nieodniesienie sie
jednak do zadnego z zarzutéw jednej z apelacji musi skutkowac¢ uznaniem, ze nie
rozwazono wnioskow i zarzutow w niej wskazanych, tym samym trudno przyjgc, ze
doszto jedynie do ,brakéw” uzasadnienia.

Zgodnie z przyjetym orzecznictwem, w obecnym stanie prawnym, nadal ze
skutecznym zarzutem kasacyjnym braku rozpoznania przez sad odwotawczy

wszystkich zarzutéw apelacji mamy do czynienia, gdy sad nie rozpozna co najmniej
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jednego z nich (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 2020
r. I KK 309/20). Stwierdzono w tym judykacie: ,0 obrazie przepisu art. 433 § 2 k.p.k.
mozna mowic¢ wtedy, gdy sad w ogole nie rozwazy wnioskow i zarzutow wskazanych
w $rodku odwotawczym, zas$ o naruszeniu art. 457 § 3 k.p.k. - gdy w uzasadnieniu
wyroku nie zostanie zawarta argumentacja odnosnie do okreslonego potraktowania
zarzutow i wnioskow apelacji. Naruszenie art. 457 § 3 k.p.k. ma zatem miejsce
wowczas, gdy sgd uznajgc zarzuty apelacji za zasadne lub niezasadne, nie wyjasni
swojego stanowiska, ewentualnie przedstawiona argumentacja bedzie zawierata
braki”.

Powyzsze uchybienia wskazujg jednoznacznie, ze Sad Apelacyjny w
Szczecinie rozpoznajgc apelacje obrohcow oskarzonego dopuscit sie razgcej obrazy
powyzej wskazanych przepiséw postepowania. Z uwagi na te uchybienia, mogace
mie¢ istotny wptyw na tresc¢ orzeczenia, podzielajgc w tej materii stanowiska obrony
i prokuratora, Sad Najwyzszy uchylit orzeczenie i sprawe M. J. przekazat do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Powyzsze, stwierdzone
zasadnicze btedy w procedowaniu Sgdu ad quem pozwolity uwzgledni¢ kasacje i
wyda¢ orzeczenie nastepcze, z uwzglednieniem uprawnienia ograniczenia
rozpoznania nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia wynikajgce z tresci przepisu art.
436 k.p.k. w zwigzku z art. 518 k.p.k.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy nalezy rozwazy¢ wnikliwie zarzuty
podniesione we wszystkich wniesionych apelacjach i wydac rozstrzygniecie z petna,
wyczerpujgcg argumentacjg, gdy ewentualnie zostanie sporzgdzone pisemne
uzasadnienie, ktére winno spetnia¢ standardy zawarte w art. 457 § 3 k.p.k. w zwigzku
z art. 433 § 2 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytywnej

wyroku, nakazujgc zwrot optaty od kasacji na podstawie art. 527 § 4 k.p.k.



