Sygn. akt V KK 611/19

POSTANOWIENIE

Dnia 16 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),

po rozpoznaniu w dniu 16 grudnia 2019 r.,

sprawy J. C.

skazanego z art. 258 § 1 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 29 maja 2019r., sygn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w S.

z dnia 23 sierpnia 2017r., sygn. akt lll K (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. obcigzy¢ J. C. kosztami sgdowymi za postepowanie kasacyjne.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w S., wyrokiem z 23 sierpnia 2017 r., uznat J. C. za winnego
popetnienia przestepstw z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, art.
263 § 2 k.k. i art. 284 § 1 k.k. i za to wymierzyt mu kare tgczng 2 lat pozbawienia
wolnosci. Sad Apelacyjny, wyrokiem z 29 maja 2019 r., po rozpoznaniu apelacji
oskarzyciela publicznego i obroncy, zmienit orzeczenie Sadu | instancji i wymierzyt
skazanemu nowg kare tgczng w wysokosci rok i 7 miesiecy.

Kasacje od powyzszego wyroku wnidst obrohca skazanego. Podnidst w niej

razgce naruszenia prawa procesowego i wnidést o uchylenie zaskarzonego



orzeczenia Sgdu Apelacyjnego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w S. postulowat
oddalenie jej jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna.

Przeprowadzajgc kontrole apelacyjng, Sad odwotawczy szczegotowo
i obszernie odnidst sie do wszystkich zarzutow zwyktego srodka odwotawczego
wniesionego przez obronce J. C. (k. 32-42). Juz samo to ustalenie pozwalato
uznaé, ze zarzut razgcego naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. byt
bezzasadny w stopniu oczywistym. Podobnie nalezato oceni¢ zarzut razgcego
naruszenia art. 424 k.p.k. przez Sad Apelacyjny w sytuacji, gdy Sad ten zmienit
wymierzong J. C. kare fgczng, obnizajgc jg z 2 lat do roku i 7 miesiecy, ale zmiany
tej dokonat bez ingerencji w materiat dowodowy, w catej rozciggtosci aprobujgc
ustalony na etapie pierwszoinstacyjnym stan faktyczny. Uwazna lektura
uzasadnienia Sgdu ad quem nie pozostawiata watpliwosci, ze zarzuty kasacyjne
stanowity w istocie powielenie zarzutéw apelacyjnych, co oznaczato, ze skarzgcy
nie uniknat btedu podniesienia w nadzwyczajnym Srodku zaskarzenia zarzutu z art.
438 pkt 3 k.p.k. i wniesienia kasacji przeciwko pierwszoinstancyjnemu wyrokowi
wbrew tresci art. 519 k.p.k. Nalezato przypomnie¢ autorowi kasacji, ze
kwestionowanie ustaleh faktycznych w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia jest
sprzeczne z wymogami art. 523 § 1 k.p.k. i dlatego uchybienie temu przepisowi
stawiato kasacje na granicy dopuszczalnosci.

Przechodzgc do poszczegdinych zarzutéw, nalezato zdecydowanie odrzucic
poglad skarzgcego, jakoby skazany pozostawat w usprawiedliwionej
nieSwiadomosci bezprawnosci czynu z art. 263 § 2 k.p.k. Wersje, ze skazany
dziatat w ramach kontratypu z art. 30 k.k., wykluczyt juz Sad odwotawczy, badajgc
apelacje. Drobiazgowa analiza akt pozwalata w petni podzieli¢ ustalenie, ze
skazany uswiadamiat sobie, ze czynem swym wypetnia znamiona przestepstwa
nielegalnego posiadania broni palnej. Dla porzadku przypomnieé nalezato, ze bron
gazowa jest bronig palng w rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 1 ustawy o broni i amunicji

z 21 maja 1999 r., a wiec jej nabycie wymagato zezwolenia. Nawet gdyby przyjac,



ze skazany nie zdawat sobie sprawy z powotanej regulacji, to nieSwiadomosé
bezprawnosci nie mogta by¢ usprawiedliwiona, poniewaz nie starat sie w Zzaden
sposdb zapozna¢ z obowigzujgcym uregulowaniem, mimo ze nic nie stato temu
na przeszkodzie.

W catej rozciggtosci nalezato podzielic stanowisko Sadu Apelacyjnego,
w ramach ktérego wyrazono aprobate dla ustalenia, ze skazany przywtaszczyt
kwote 126.200 zt na szkode banku. Przedstawiona w kasacji, a wczesnigj
w apelacji teza obroncy, ze J. C. nie korzystat z karty pfatniczej i rzekomo nie on
wyptacit pienigdze, narazajgc bank na straty, nie zostata poparta zadnym dowodem
i pozostawata w sferze gofostownych deklaracji. Tymczasem Sad Okregowy
dysponowat obszernym materiatem dowodowym pozwalajgcym stwierdzié, ze
skazany dopuscit sie zarzucanego mu czynu z art. 284 § 1 k.k. Trudno dyskutowac
z ustaleniami w sytuacji, gdy na utrwalonym monitoringu wida¢ skazanego, ktéry
pobiera kolejne kwoty pieniezne juz poza przystugujgcym mu limitem.

Przeprowadzone badanie kasacyjne nie potwierdzito  zarzutow
przedstawionych przez obronce i pozwolito uznaé, ze Sad odwotawczy procedowat
rzetelnie i nie uchybit Zadnemu ze wskazanych przez skarzgcego przepiséw.
Stad konstatacja, ze wniesiona kasacja byta oczywiscie bezzasadna w rozumieniu
art. 535 § 3 k.p.k.

Odnoszac sie do zarzutu btednego zaliczenia przez Sad odwotawczy okresu
tymczasowego aresztowania na poczet kary tacznej pozbawienia wolnosci,
nalezato wskazaé, ze korekta w tym zakresie moze by¢ dokonana postanowieniem
na posiedzeniu w kazdym czasie w trybie art. 105 § 1 k.p.k. bgdz art. 420 § 1
i § 2 k.p.k. (zob. post. SN z 24 listopada 2005r., V KK 352/05).

Z powyzszych powodow Sad Najwyzszy postanowit jak w dyspozytywnej
czesci orzeczenia, a kosztami obcigzyt skazanego po mysli art. 636 § 1 k.p.k. w

zw. z art. 637a k.p.k.



