V KK 60/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Zbigniew Kapinski (przewodniczacy)
SSN Antoni Bojanczyk (sprawozdawca)
SSN Marek Siwek

w sprawie A. S.,

skazanego z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii

po rozpoznaniu w dniu 22 maja 2024 r. w Izbie Karnej,

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 5 k.p.k.),

kasacji wniesionej na niekorzys$¢ skazanego przez Prokuratora Generalnego
od prawomocnego wyroku Sgdu Rejonowego w Radziejowie

z dnia 4 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il K 69/23

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi

Rejonowemu w Radziejowie do ponownego rozpoznania.

Antoni Bojanczyk  Zbigniew Kapinski  Marek Siwek

UZASADNIENIE

A. S. zostat oskarzony o to, ze w dniu 13 lutego 2023 r. w miejscowosci R.,

powiecie r., woj. [...] wbrew przepisom ustawy o przeciwdziataniu narkomanii
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posiadat srodek psychotropowy w postaci metamfetaminy w ilosci 3,05 grama brutto,
tj. o czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii.

Sad Rejonowy w Radziejowie, wyrokiem z dnia 4 kwietnia 2023 r., sygn. akt I|
K 69/23, uznat A. S. za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu aktem
oskarzenia, wyczerpujgcego znamiona wystepku z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii i za jego popetnienie na podstawie ww.
przepisu, po zastosowaniu art. 37a § 1 k.k., wymierzyt mu kare grzywny w rozmiarze
150 stawek dziennych ustalajgc wysokos$¢ jednej stawki na kwote 20 zt (pkt 1),
zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej kary grzywny okres rzeczywistego
pozbawienia wolnos$ci w sprawie od dnia 13 lutego 2023 r. od godz. 18:50 do dnia 13
lutego 2023 r. do godz. 20:40 w ilosci 1 dnia, przyjmujac 1 dzien rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci za rbwnowazny 2 stawkom dziennym grzywny (art. 63 § 1 k.k.)
(pkt 2), orzekt od oskarzonego na rzecz Stowarzyszenia, N., [...]JW. nawigzke na cele
zapobiegania i zwalczania narkomanii w wysokos$ci 500 zt (art. 70 ust. 4 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii) (pkt 3), orzekt tez przepadek na
rzecz Skarbu Panstwa zabezpieczonych dowodéw rzeczowych w postaci woreczka
strunowego z zawartoscig metamfetaminy o wadze 2,70 grama brutto opisanego w
wykazie dowodoéw rzeczowych nr 1/474/23/N pod pozycjg 1 przechowywanego w
SSPiSO WK KWP B.(art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii) (pkt 4), a takze orzekt o kosztach sgdowych (pkt 5) (k. 50 akt sprawy Il
K 69/23).

Orzeczenie to zostato ogtoszone na posiedzeniu wobec uwzglednienia
dotgczonego do aktu oskarzenia wniosku prokuratora o wydanie wyroku skazujgcego
w trybie art. 335 § 2 k.p.k. (k. 39 akt sprawy Il K 69/23) i uprawomocnito sie w dniu
12 kwietnia 2023 r. (k. 50 i 51 akt sprawy Il K 69/23) wobec niezaskarzenia go przez
strony postepowania.

Od powyzszego wyroku kasacje na niekorzys¢ skazanego wniost Prokurator
Generalny.

Zaskarzyt go w catosci i zarzucit razgce i majgce istotny wpltyw na tresc
orzeczenia naruszenie przepisdw prawa procesowego, a mianowicie art. 343 § 3, 6
i 7 k.p.k. wzw. z art. 335 § 2 k.p.k., polegajgce na uwzglednieniu ztozonego wraz z

aktem oskarzenia wadliwego wniosku prokuratora o skazanie oskarzonego A. S. na
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posiedzeniu, bez uprzedniego uzaleznienia uwzglednienia wniosku od dokonania w
nim przez oskarzyciela publicznego stosownej zmiany, zaakceptowanej przez
oskarzonego, pomimo to, ze wniosek ten nie zawierat postulatu orzeczenia wobec
oskarzonego srodka karnego w postaci Swiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysokosci co najmniej
1.000 zi, co skutkowato razgcym naruszeniem przepisu prawa materialnego - art. 70
ust. 4a ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz.U. z 2023 r.
poz. 1939 t.j.) poprzez zaniechanie orzeczenia w wydanym na posiedzeniu wyroku
wyzej wymienionego srodka karnego, mimo iz rozstrzygniecie to byto obligatoryjne w
sytuacji skazania sprawcy za wystepek z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
0 przeciwdziataniu narkomanii.

W konkluzji kasacji skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sagdowi Rejonowemu w Radziejowie do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Whiesiona na niekorzy$¢ skazanego kasacja Prokuratora Generalnego
okazata sie oczywiscie zasadna, w zwigzku z czym mogta byé w catosci
uwzgledniona na posiedzeniu w oparciu o przepis art. 535 § 5 k.p.k.

W petni podzieli¢ nalezy stanowisko Prokuratora Generalnego, ze w niniejszej
sprawie doszto do razgcego naruszenia przepisow wskazanych w zarzucie kasacji,
co z uwagi na charakter tych uchybien i ich nastepstwa - miato istotny wptyw na tresc
wyroku.

Stusznie w kasacji - jej autor - skonstatowatl, ze naruszenia (uchybienia)
przepisow postepowania i prawa materialnego wynikaty z przedwczesnego
zaakceptowania przez sgd dotgczonego do aktu oskarzenia wniosku prokuratora o
wydanie na posiedzeniu wyroku skazujgcego i orzeczenie uzgodnionych z
oskarzonym kar i innych srodkow przewidzianych za zarzucony wystepek. Sad
orzekajgcy in merito nie dostrzegt bowiem, ze we wniosku prokuratora zabrakto
istotnego elementu, tj. postulatu zastosowania srodka karnego o ktérym mowa w
przepisie art. 70 ust. 4a ustawy i przeciwdziataniu narkomanii i zaniechat wydania
stosownego rozstrzygniecia w tym zakresie, tj. orzeczenia o obligatoryjnym srodku

karnym.
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Sad pierwszej instancji, uznajgc A. S. za winnego popetnienia wystepku z art.
62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii zarzucanego
mu aktem oskarzenia, podzielit proponowane przez prokuratora we wniosku
rozstrzygniecia, zgodne z tre$cig porozumienia, jakie w dniu 24 lutego 2023 r.
oskarzyciel publiczny zawart z A. S. (por. protokét przestuchania podejrzanego k. 25-
26 akt sprawy Il K 69/23), pominat jednak tre$¢ dyspozycji przepisu art. 70 ust. 4a
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii. W mys$I| tego przy w
razie skazania sprawcy za przestepstwo okreslone w art. 53 ust. 1, 1a lub 2, art. 55
ust. 1, 2 lub 3, art. 56 ust. 1, 2 lub 3, art. 58 ust. 1 lub 2, art. 59 ust. 1, 2 lub 3, art. 61,
art. 62 ust. 1 lub 2, art. 62b ust. 2, art. 63 ust. 1, 2 lub 3 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii) sgd orzeka swiadczenie pieniezne wymienione w art. 39 pkt 7 Kodeksu
karnego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej w wysokosci co najmniej 1 000 ztotych, do wysokosci 60 000
ztotych Przepis ten wszedt w zycie z dniem 1 stycznia 2023 r. (dodany przez art. 12
ustawy z dnia 5 sierpnia 2022 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny wykonawczy oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2022 r. poz. 1855). Obowigzywat wiec zaréwno w
dacie popetnienia przez A. S. zarzucanego mu czynu z art. 62 ust. 1 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii (tj. w dniu 13 lutego 2023 r.), jak i w dacie wyrokowania
przez Sad Rejonowy w Radziejowie (tj. w dniu 4 kwietnia 2023 r.). Sad pierwszej
instancji zobowigzany byt zatem réwnocze$nie orzec wobec oskarzonego srodek
karny w postaci swiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysokosci od co najmniej 1.000
zt do 60.000 zt.

Akceptujgc wadliwy wniosek prokuratora o wydanie na posiedzeniu wyroku
skazujgcego, sgd meriti nie sprostat obowigzkowi zastosowania $rodka karnego, o
ktérym stanowi przepis art. 70 ust. 4a ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii, a ktdérego orzeczenie — majgc na wzgledzie charakter
czynu przypisanego oskarzonemu — byto obligatoryjne. Czyn przypisany A. S.,
wyczerpujgcy znamiona wystepku z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii, zarzucony aktem oskarzenia, bez watpienia nalezat do
kategorii przestepstw objetych powyzszg regulacjg. Totez orzeczenie wobec

oskarzonego okreslonego w art. 70 ust. 4a ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
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przeciwdziataniu narkomanii srodka karnego bylo w przedmiotowej sprawie
obligatoryjne.

W tej sytuacji jako oczywisty jawi sie wptyw stwierdzonych, opisanych powyzej,
niewatpliwie razgcych, naruszen przez Sad Rejonowy w Radziejowie prawa
(procesowego i materialnego) na tres¢ zaskarzonego wyroku. Doprowadzity one
bowiem do niezasadnego uwzglednienia wadliwego wniosku prokuratora o skazanie
A. S. bez przeprowadzenia rozprawy i wydania wyroku skazujgcego mimo, iz we
wniosku tym zaniechano postulowania rozstrzygniecia o srodku karnym, ktérego
orzeczenie byto obligatoryjne.

Dostrzezenie tych zasztosci skutkowato koniecznoscig uwzglednienia kasaciji,
a tym samym i uchylenia zaskarzonego wyroku Sgdu Rejonowego w Radziejowie z
dnia 4 kwietnia 2023 r. i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania temuz
sgdowi, ktory winien dokona¢ ponownej, wnikliwej kontroli wnioski prokuratora o
skazanie bez rozprawy, w szczegdlnosci majgc w polu widzenia fakt, ze ustawa
wymaga w niniejszym uktadzie procesowym obligatoryjnego orzeczenia srodka
karnego w granicach przewidzianych trescig art. 70 ust. 4a ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii. Zaistniate uchybienia obcigzajg wyrok Sgdu
Rejonowego, co wynika — jak trafnie wskazuje autor kasacji — ze specyfiki
postepowania wszczetego w trybie konsensualnym, w ktérym jedynie zgodna wola
stron, bedgca efektem dokonania okre$lonym ustalen co do charakteru represji
karnej, moze zdecydowac o wymiarze kary i sSrodkow karnych. Brak jest podstaw dla
dokonania oceny czy strony postepowania, w przypadku zobowigzania ich do zmiany
stanowiska w trybie art. 343 § 3 k.p.k., zmodyfikowatyby odpowiednio swojg
propozycje, czy raczej sktonne bytyby do zaprezentowania rozbieznych stanowisk,
co prowadzitoby do koniecznosci zrezygnowania z rozstrzygniecia sprawy w trybie
konsensualnym i wymagatoby przeprowadzenia rozprawy. Dlatego za zasadne
nalezato uznac¢ skierowanie nadzwyczajnego srodka odwotawczego przeciwko
catemu wyrokowi sgdu meriti.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak wyroku.

Antoni Bojanczyk Zbigniew Kapinski Marek Siwek
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