Sygn. akt V KK 593/21

POSTANOWIENIE

Dnia 8 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

w sprawie D. L.,

skazanego z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. i in.,
po rozpoznaniu w Izbie Karnej, w dniu 8 grudnia 2021 r.
kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 21 stycznia 2021 r., sygn. akt Il AKa [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w P.

z dnia 2 wrzesnia 2020 r., sygn. akt Il K [...],

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztow sadowych
postepowania kasacyjnego i poniesionymi w jego toku
wydatkami obcigzy¢é Skarb Panstwa;
3. zasadzi¢ od skazanego na rzecz oskarzyciela positkowego
Z. M. kwote 300 (trzysta) ztotych tytutem zwrotu uzasadnionych
wydatkéw strony za dokonanie czynnosci procesowej przez

petnomocnika profesjonalnego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

D. L. wyrokiem Sgdu Okregowego w P. z dnia 2 wrze$nia 2020 r., sygn. akt lll K

(...), zostat uznany za winnego tego, ze:



I. w dniu 21 grudnia 2017 r. w C. dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majatkowe;j,
doprowadzit Z. M. do niekorzystnego rozporzgadzenia wiasnym mieniem w ten sposoéb, ze
wprowadzajgc pokrzywdzonego w btad co do zamiaru i mozliwosci sprzedazy mu — w
ramach prowadzonego sklepu z czesciami i sprzetem rolniczym — przyczepy rolniczej marki
P. o wartosci 58 425 zt i przyjmujac od niego zamowienie na zakup tej przyczepy,

doprowadzit go do wptacenia przez niego zaliczki na poczet tej umowy w kwocie 37 000 zt,

tj. wystepku z art. 286 §1 k.k., za ktory wymierzono mu kare roku pozbawienia wolnosci, a
na podstawie art. 33 §1, 2 i 3 k.k. kare grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych po 40
zt. Ponadto, na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeczono wobec D. L. obowigzek naprawienia
szkody poprzez zaptate na rzecz Z. M. kwoty 17 000 zt z ustawowymi odsetkami za

opo6znienie od dnia 21 grudnia 2017 r.;

Il. od stycznia 2018 r. (przy czym doktadnej daty nie ustalono) do 2 lutego 2018
r.w C. iP., wspdlnie i w porozumieniu z K. Z., dziatajgc w krétkich odstepach w wykonaniu
z géry powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, doprowadzit Z. M. do
niekorzystnego rozporzadzenia wkasnym mieniem o znacznej wartosci w ten sposéb, iz D.
L. wprowadzit pokrzywdzonego w btgd co do zamiaru i mozliwosci sprzedania mu przez K.
Z. kombajnu zbozowego marki C. oraz ciggnika rolniczego M., a nastepnie K. Z., podajgc
sie za funkcjonariusza publicznego, tj. komornika sgdowego prowadzgcego Kancelarie
Komorniczg w P., podpisat z pokrzywdzonym umowe sprzedazy wskazanych maszyn, w

rezultacie czego pokrzywdzony zaptacit kwote 378 840 zi,

tj. wystepku z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 227 k.k. wzw. z art. 11 §
2 kk. wzw. z art. 12 § 1 k.k., za ktéry — na podstawie art. 294 § 1 w zw. z art. 11 § 3 k.k. -
wymierzono oskarzonemu D. L. kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, a na podstawie art. 33 §
1, 2 i 3 kk. kare grzywny w wysokosci 200 stawek dziennych po 40 zi. Ponadto, na
podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeczono wobec D. L. i K. Z. obowigzek naprawienia szkody

poprzez solidarng zaptate na rzecz Z. M. kwoty 378 840 zt.

Sad Okregowy w P., na podstawie art. 85 § 1 i art. 86 § 1 k.k. potgczyt kary
pozbawienia wolno$ci oraz kary grzywny, wymierzone D. L. i wymierzyt mu kare tgczng 2
lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare tgczng grzywny w wysokosci 250 stawek

dziennych po 40 zt ztotych.

Od tego wyroku apelacje wnidst obronca tego oskarzonego, ktéry — podnoszac
zarzuty razgcej niewspoétmiernosci kary, obrazy prawa procesowego, ktéra miata wplyw na
tres¢ orzeczenia (art. 167 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k.),



obrazy prawa materialnego (art. 46 k.k.) - wniést o zmiane zaskarzonego wyroku przez
orzeczenie wzgledem oskarzonego tagodniejszej kary, a nastepnie kary tgcznej przy
zastosowaniu zasady petnej absorpcji, orzeczenie obowigzku naprawienia szkody wynikiej
drugiego z przypisanych mu przestepstw bez odsetek lub z odsetkami od dnia
uprawomochienia sie orzeczenia oraz uchylenie obowigzku naprawienia szkody

orzeczonego w zwigzku z pierwszym z przypisanych mu przestepstw lub jego zmniejszenie.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 21 stycznia 2021 r., sygn. akt Il AKa (...),
utrzymat w mocy wyrok Sgdu pierwszej instancji w odniesieniu do rozstrzygnie¢

dotyczacych D. L..

Wyrok Sadu drugiej instancji zostat zaskarzony przez obronce D. L., ktéry w kasacji

powyzszemu orzeczeniu zarzucit:

l. razgce naruszenie przepisoOw prawa materialnego majgce istotny wptyw na

tres¢ zaskarzonego orzeczenia, wyrazajgce sie w obrazie:

1) art. 115 § 2 k.k. poprzez jego btedng wykladnie i niewlasciwe zastosowanie,
wyrazajgce sie w pominieciu wszystkich wskazanych w tym przepisie okolicznosci
stanowigcych o spotecznej szkodliwosci, tj. przede wszystkim okolicznosci czynu, zamiar i
motywacje sprawcy oraz sformutowanie wiasnej, odmiennej, nieznanej temu przepisowi
okolicznosci poprzez bezzasadne uznanie za okoliczno$¢ zwigkszajgcg stopien spotecznej
szkodliwosci wartoS¢ wyrzgdzonej czynem szkody, podczas gdy w realiach niniejszej
sprawy okolicznos¢ ta stanowi znamie kwalifikujgce czynu zabronionego przypisanemu
oskarzonemu i juz Ili tylko ta okolicznos¢ powoduje zagrozenie surowszg
odpowiedzialno$cig za dany czyn (nie od 6 miesiecy, jak wynika z art. 286 § 1 k.k., a od 1
roku - art. 294 § 1 k.k.), co w konsekwencji doprowadzito do nieuprawnionego podwojnego

uwzglednienia wartosci szkody jako okolicznosci wptywajgcej na wymiar kary,

Il. razgce naruszenie przepisow prawa procesowego, ktore miato istotny wptyw

na tres¢ rozstrzygniecia, wyrazajace sie w obrazie:

1) art. 433 § 2 k.p.k. i 457 § 3 k.p.k. poprzez naruszenie przez Sad odwotawczy
przepisu art. 424 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., gdyz uzasadnienie wyroku apelacyjnego nie
oddaje w petni catoksztattu okolicznosci ujawnionych podczas rozprawy gtéwnej, ktore
powinny by¢ ocenione na podstawie i w zgodzie z dyrektywami umieszczonymi w art. 2 § 1

pkt 11§ 2 k.p.k., art. 4 k.p.k., a takze art. 7 k.p.k. i w rezultacie jest sprzeczne z wnioskami



dajacymi sie obiektywnie, zgodnie z regutami postepowania karnego wywies¢ ze

zgromadzonych w sprawie dowodow,

2) art. 7 k.p.k. wzw. z art. 4 k.p.k. wzw. z art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.
poprzez przeprowadzenie powierzchownej i nierzetelnej kontroli odwotawczej wyroku Sgdu
pierwszej instancji oraz ogolnikowego i nienalezytego rozpoznania zarzutow apelaciji,
dotyczacych razgcej niewspotmiernosci kary, tj. dyrektyw wynikajgcych z przepisow art. 53
§1i2kk i115 § 2 kk., i pominiecie motywacji, wlasciwosci i warunkow osobistych
sprawcy, sposobu zycia przed popetnieniem przestepstwa i zachowanie sie po jego
popetnieniu, zwlaszcza staranie o naprawienie szkody lub zados¢uczynienie w innej formie
spotecznemu poczuciu sprawiedliwosci (art. 53 § 2 k.k.), a nie dowartosciowano takich
okolicznosci, jak cele zapobiegawcze i wychowawcze (art. 53 § 1 k.k. ), a takze pominiecie
okolicznosci, takich jak posta¢ zamiaru, motywacje sprawcy (ar. 115 § 2 k.k.), co w
konsekwencji doprowadzito do dowolnej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego i nieuzasadnionego przyjecia, ze stopien spotecznej szkodliwosci czynu oraz
analiza okolicznosci obcigzajgcych i tagodzacych przemawiajg za wymierzeniem
oskarzonemu D. L. kar jednostkowych w wymiarze roku oraz 2 lat pozbawienia wolnosci, a
nastepnie kary tgcznej w wymiarze 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci bez

warunkowego zawieszenia jej wykonania,

3) art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. i art. 440 k.p.k. poprzez
zaniechanie wszechstronnej kontroli odwotawczej oraz nalezytego rozwazenia i
ustosunkowania sie do zarzutéw zawartych w apelacji obroncy oskarzonego D. L., w
nastepstwie czego doszto do utrzymania w mocy niezasadnego i niesprawiedliwego, bo
wydanego z naruszaniem art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. oraz art. 53 § 1i 2 k.k. i art. 115 § 2 k.k.

wyroku Sadu pierwszej instanciji,

4) art. 433 § 2 k.p.k. i 457 § 3 k.p.k. w zakresie, w jakim Sad odwotawczy
dokonywat kontroli zarzutow podniesionych w apelacji i kontrole te przeprowadzit
nienalezycie, tj.: zarzutu naruszenia przepisu art. 7 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 4 k.p.k.
poprzez bezzasadne zaakceptowanie dowolnej oceny dowoddéw dokonanej przez Sad
pierwszej instancji, w szczegolnosci poprzez uznanie za niewiarygodne w przewazajgcej
czesci wyjasnien oskarzonego D. L. w zakresie, w jakim wskazywat na motywacje, ktora
nim kierowata, przede wszystkim jednak w zakresie podejmowanych przez niego dziatan
zmierzajacych do wywigzania sie z umowy i dostarczenia pokrzywdzonemu przyczepy, a
takze podejmowanych wielu staran celem uzyskania kredytu lub leasingu i dgzenia do

zakupu kombajnu, a nade wszystko w zakresie nieodptatnej dostawy pokrzywdzonemu



towardw i ustug, w ramach naprawienia szkody, co znalazto potwierdzenie w pozostatym

zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym.

Na podstawie tak sformutowanych zarzutéw autor kasacji wnidst o uchylenie w
catoéci zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) w stosunku do oskarzonego D. L. i
przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania. Prokurator w odpowiedzi

na kasacje wniést o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.
Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.
Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Nie moze zastugiwaé na uwzglednienie pierwszy z podnoszonych zarzutéw, ktoéry —
wobec niekwestionowania oceny stopnia spotecznej szkodliwosci czynu w apelacji -
adresowany jest wytgcznie do Sadu pierwszej instancji, skoro Sad ad quem nie badat tej
kwestii ani nie czynit na jej potrzeby nowych ustalen, ani nie dokonywat nowej oceny,
odmiennej od tej, wyrazonej przez Sad meriti. Obronca skazanego w apelacji jedynie
powotywat sie na okolicznosci zwigzane z materialng trescig czynu w kontekscie zarzutu
razgcej niewspotmiernosci kary, co — uwzgledniajgc granice kasacji — réwniez musi
pozostaC poza zakresem rozwazan Sgdu Najwyzszego. Wbrew temu, co podnosi autor
kasacji (s. 11) jego argumentacja jawi sie wyraznie jako samoistne kwestionowanie
wymiaru kary w swietle dyrektywy jej wspotmiernosci do stopnia spotecznej szkodliwoSci

czynu. Nie moze zas dotyczy¢ obrazy art. 115 § 2 k.k.,

Zarzuty 1.1, 11.3 i 1.4 dotyczg jakosci kontroli instancyjnej, jednak li tylko w zakresie
rozwazenia okolicznosci odnoszgcych sie do wymiaru kary, na co wskazuje powotanie w
tych zarzutach przepisow art. 53 § 1 2 k.k., art. 438 pkt 4 k.p.k., a takze — posrednio — art.
115 § 2 k.k.,, o czym byta juz wczesniej mowa. Autor kasacji nie wskazuje przy tym na
nierozpoznanie zarzutu podniesionego w apelacji, ale kontestuje stanowisko Sadu
odwotawczego, wyrazajgc jedynie wiasny poglad co do jakosci kontroli instancyjnej i
rezultatu weryfikacji oceny dowodu z wyjasnien skazanego. Bfedne jest przy tym
stanowisko obroncy skazanego, ktory wskazuje, ze wartos¢ szkody zostata dwukrotnie
wzieta pod uwage jako okolicznos¢ obcigzajgca przy wymiarze kary. Sgd odwotawczy
zasadnie wskazat, ze wysoko$¢ wyrzgdzonej szkody wprawdzie nalezy do znamion
okreslonych w art 294 § 1 k.k., jednak moze to by¢ warto$¢ zréznicowana, ktéra wplywa na
wyzszy stopien spotecznej szkodliwosci przestepstwa, co musi by¢ brane pod uwage przy
wymiarze kary (pkt 3.1.a uzasadnienia wyroku Sadu ad quem). Warto w tym kontekscie

zaznaczy¢, ze poglad ten znajduje potwierdzenie w orzeczeniu powotanym przez autora



kasacji, jako majgcego potwierdzaé trafnos¢ jego stanowiska. Stwierdzono w nim bowiem,
ze ,co do zasady, okolicznosci nalezgce do znamion danego przestepstwa, nie mogg by¢
traktowane jako okolicznosci wptywajgce na zaostrzenie lub ztagodzenie kary. Jednakze
mozliwe sg wyjatki od tej zasady. Mianowicie w sytuacji, gdy okolicznosci takie podlegajg
stopniowaniu co do ich nasilenia, jakosci lub nagromadzenia, a wiec zawierajg elementy ,
ktére réznig je na niekorzysé oskarzonego od okolicznosci typowych, mogg byc¢
przyjmowane jako okolicznosci obcigzajgce przy wymiarze kary mimo, ze nalezg do
ustawowych znamion danego typu przestepstwa” (s. 6 kasacji; zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 14 listopada 2014 r., lll KK 212/14, LEX nr 1552608).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu, na podstawie art. 624
k.p.k. zwalniajgc skazanego od ponoszenia kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego
i poniesionymi w jego toku wydatkami obcigzajgc Skarb Panstwa. O obcigzeniu Skarbu
Panstwa uzasadnionymi wydatkami oskarzyciela positkowego Z. M. za dokonanie
czynnosci procesowej przez jego petnomocnika w postepowaniu kasacyjnym orzeczono na
podstawie § 12 ust. 1 wzw. z § 11 ust. 7 § 11 ust. 11 ust. 2 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcow
prawnych (Dz.U.2018.265).



