Sygn. akt V KK 590/21

POSTANOWIENIE

Dnia 29 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 29 grudnia 2021 r.,
sprawy S. N.i R. H.

skazanych z art. 286 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionych przez obroncow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 29 wrzesnia 2020 r., sygn. akt Il AKa [...]
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 24 wrzesnia 2018 r., sygn. akt Il K [...]

postanowit

I. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadne;

Il. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. K,
Kancelaria Adwokacka w W. 738 (siedemset trzydziesci osiem) zi,
w tym podatek VAT, z tytulu sporzadzenia i wniesienia kasacji
jako obronca z urzedu S. N;

lll. kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢

skazanych w czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE



Wyrokiem Sgdu Okregowego w W. z 24 wrzesnia 2018 r., sygn. akt lll K (...), m. in.
R. H. zostat uznany za winnego popetnienia czynu wyczerpujgcego znamiona art.
286 §1kk. wzw.zart. 294 §1 kk.wzw. zart. 12kk. wzw. zart. 64 § 1 kk. i za
ten czyn wymierzono mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w
wysokos$ci 200 stawek dziennych po 20 zt kazda (pkt I). Wyrokiem tym obcigzono
oskarzonego kosztami sgdowymi (pkt V tiret pierwszy).

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z 29 wrzesnia 2020 r., sygn. akt Il AKa (...),
po rozpoznaniu, m. in. apelacji obroncy tego oskarzonego:
1. zmienit zaskarzony wyrok wobec oskarzonego R. H. w pkt. | czesci

rozstrzygajacej w ten sposaob, ze:

1. ustalit, Zze przypisanego mu przestepstwa oskarzony dopuscit sie od 7 wrzesnia
2010 r. do 22 listopada 2011 r.;

2. z opisu czynu przypisanego wyeliminowat:
1. dziatanie wspdlnie i w porozumieniu z P. P.,

2. ze w zakresie zatozenia spotki W. sp. z 0.0. w L. i doprowadzenia P.
B. 3 listopada 2010 r. do pokrycia udziatow w tej spdtce aportem - prawem
wiasnosci nieruchomosci potozonych w L. przy ul. S. i przy ul. G., dziatat

wspolnie i w porozumieniu ze S. N.,

3. zbycie przez S N. 30 sierpnia 2012 r. P. P. 42 100 udziatéw w spoétce W. sp. z
0.0.w S. za 2 105 000 zt

4. ustalit, ze kare pozbawienia wolnosci orzeczong wyrokiem Sgdu Okregowego w
K. z 13 marca 2009 r., lll K (...) oskarzony odbyt od 19 maja 2008 r. do 22
grudnia 2008 r. i od 14 stycznia 2009 r. do 11 czerwca 2010 r. i za podstawe
skazania i wymiaru kary przyjat art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w
zw.zart. 12 k.k.wzw.zart. 64 § 1 kk.wzw. zart. 4 § 1 k.k.

W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok w stosunku do R. H. utrzymat w

mocy, obcigzajgc go kosztami postepowania odwotawczego (pkt. IV i VI).



Od wyroku Sadu Il instancji kasacje wnidst obroinca skazanego R. H., ktory
zaskarzajgc to orzeczenie w catosci, podniost zarzuty:

1. razgcej obrazy przepisow postepowania, ktéra miata wptyw na wynik

sprawy, tj.:
1. art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. i art. 437 § 2 k.p.k., poprzez ich
niezastosowanie wynikajgce z przyjecia, ze w sprawie nie wystepujg
okolicznosci uzasadniajgce wyjscie poza granice zaskarzenia z urzedu i
utrzymanie w mocy zaskarzonego orzeczenia Sgdu | instancji w zakresie, w
ktérym orzeczenie to powotuje wobec R. H. jako element kwalifikacji prawnej
czynu stanowigcego podstawe skazania i podstawe wymiaru kary art. 64 § 1
k.k., podczas gdy skazanie bedgce podstawg zastosowania owego przepisu
ulegto zatarciu uprzednio wzgledem wyroku Sadu odwotawczego, a zatem
przed uzyskanie statusu prawomocno$ci przez wyrok Sadu | Instanciji,
eliminujgc tym samym istnienie przestanek warunkujgcych surowszg
odpowiedzialnos¢ R. H., a zatem Sad odwotawczy pozostawat zobowigzany
do wyjscia z urzedu poza granice zaskarzenia i uchylenia zaskarzonego
wyroku Sgdu | instancji w odniesieniu do R. H. jako razgco niesprawiedliwego,
co stanowi o0 przeprowadzeniu nieprawidiowej kontroli odwotawczej
zaskarzonego orzeczenia Sadu | instanciji,
2. art.433§1kpk wzw.zart. 439§ 1ust. 11 kpk.iart. 129§ 1 k.p.k. w
zw. z art. 410 k.p.k. oraz art. 117 § 2 k.p.k. w zw. z art. 117 § 3 k.p.k. i art. 7
k.p.k., poprzez ich niezastosowanie wynikajgce z przyjecia, ze obecnos$é
skazanego podczas rozprawy z dniu 24 wrzesnia 2018 r. przed Sadem
Okregowym nie byta obowigzkowa i oparcie tego przyjecia na zatozeniu, ze
obowigzek stawiennictwa miatby nie wynikac z jakiegokolwiek orzeczenia lub
dokumentu pozostajgcego w aktach sprawy, co z kolei doprowadzito do
przyjecia swoistego - stojgcego w bezposredniej sprzecznosci chocby z
treScig protokotu rozprawy z dnia 24 wrzesnia 2018 r. - domniemania, ze
obecnos$¢ skazanego na rozprawie nie byta obowigzkowa i wyrazit on zgode
na odbycie rozprawy wytgcznie w obecnosci jego obroncy, podczas gdy z
dokumentacji akt sprawy (w tym zwitaszcza tre$ci wezwan na rozprawe

kierowanych do skazanego i protokotu rozprawy) wprost wynika, ze



stawiennictwo skazanego okreslone bylo jako obowigzkowe, zgode na
rozpoznanie sprawy pod swojg nieobecnosc¢ skazany cofnagt po rozprawie z
dnia 22 sierpnia 2018 r. a usprawiedliwienie niestawiennictwa oskarzonego
nastgpito z zachowaniem wymagan proceduralnych i przy petnej wiedzy Sadu
Okregowego o przyczynach niestawiennictwa, co prowadzic moze w
przekonaniu obroncy wytgcznie do przyjecia, ze rozprawa toczyta sie w
warunkach, o ktoérych wprost traktuje art. 439 § 1 ust. 11 k.p.k., co z kolei
przektadato sie i przektada na skazenie postepowania karnego
okolicznosciami  wtasciwymi dla opisywanej bezwzglednej przyczyny
odwotawczej, co wydaje sie stanowi¢ wystarczajgce przestanki do wystgpienia
nieprawidtowej kontroli odwotawczej zaskarzonego orzeczenia Sadu | instanc;ji
i razgcym naruszeniu praw oskarzonego w obrebie postepowania przed
Sadem | instancji,

3. art. 6 kpk. wzw. z art. 117 § 2 k.p.k. poprzez ich niezastosowanie
wynikajgce z przyjecia, ze mimo braku zawiadomienia skazanego o rozprawie
apelacyjnej z dnia 29 wrzesnia 2020 r.,, mozliwe pozostawato
przeprowadzenie tejze rozprawy, podczas gdy fakt braku zawiadomienia
skazanego o terminie rozprawy, ktére to zawiadomienie oskarzony odebrat
osobiscie w dniu 30 wrzesnia 2020 r. wytgczat mozliwos¢ jej przeprowadzenia,
a nadto kontynuacja procesu odwotawczego w takiej sytuacji stanowita wprost
pogwatcenie kodeksowej gwaranciji rzetelnego procesu i naruszata prawo do
obrony oskarzonego,

4. art. 433 k.p.k. w zw. z art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 2 k.p.k. w
zw. z art. 6 k.p.k. wzw. z art. 171 § 1 k.p.k. wzw. z art. 175 § 1 k.p.k., art. 389
§ 1 k.p.k. i art. 6 ust. 3 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka poprzez ich
niewlasciwe zastosowanie wynikajgce z przyjecia, ze sktadanie przez
oskarzonego wyjasnien subiektywnie ocenionych przez Sad | Instancji jako
,hie na temat" traktowac nalezy jako odmowe sktadania wyjasnien i faktyczng
realizacje prawa do milczenia, a tym samym pozbawienie oskarzonego gtosu i
odczytanie jego niepetnych wyjasnieh z postepowania przygotowawczego,
skutkujgce wytgczeniem prawa do skiadania wyjasnien w toku rozprawy

gtéwnej, podczas gdy jednym z podstawowych uprawnien oskarzonego,



stanowigcych element jego prawa do obrony, jest ztozenie wyjasnien w formie
swobodnej wypowiedzi jak i odpowiedzi na pytania, ktéra to wypowiedz moze
podlega¢ ocenie Sgdu rozpoznajgcego sprawe, co wprost przetozyto sie na
wynik sprawy.

5. uzupetniajgco, obrohca wskazat rowniez na razgcg obraze prawa

materialnego, tj. art. 64 § 1 kk. w zw. z art. 106 § 1 k.k. i art. 107 § 1 k.k.

poprzez ich niewtasciwe zastosowanie, polegajgce na skazaniu R. H. z

zastosowaniem wobec niego art. 64 § 1 k.k. i zastosowaniu wobec R. H.

sankcji wtasciwej dla instytucji recydywy zwyczajnej, a to mimo zatarcia

skazania wyroku bedgcego podstawg przyjecia owej kwalifikacji w dacie
poprzedzajgcej date wydania wyroku przez Sad odwotawczy, tj. 11 czerwca

2020 r., podczas gdy wskutek zatarcia skazania odpadly przestanki dla

przyjecia kwalifikowanej odpowiedzialnosci skazanego, a prawidiowe

zastosowanie powotanych przepiséw zdaje sie nakazywac wyeliminowanie z

podstawy skazania oraz wymiaru kary art. 64 § 1 k.k., co z kolei przetozyto

sie na razgcg niesprawiedliwo$¢ orzeczenia Sadu | instancji i skutkowac

powinno wykroczeniem przez Sgd odwotawczy poza granice zaskarzenia z

urzedu i uchyleniem orzeczenia Sadu | instancji wobec R. H..

Podnoszgc powyzsze zarzuty obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sgdu odwotawczego oraz wyroku Sadu | instancji i przekazanie sprawy do
rozpoznania Sgdowi | instanciji.

Prokurator Rejonowy w L. w pisemnej odpowiedzi na kasacje wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja obroncy R. H. jest oczywiscie bezzasadna, dlatego podlegata
oddaleniu na posiedzeniu bez udziatu stron zgodnie z art. 535 § 3 k.p.k.

Tytutem wyjasnienia podac nalezy, ze kasacja w tej sprawie zostata ztozona
robwniez przez obronce skazanego S. N., tym niemniej niniejsze uzasadnienie
zostanie ograniczone wytgcznie do kasacji wniesionej w imieniu R. H., gdyz tylko
jego obronhca ztozyt stosowny wniosek w tym przedmiocie.

Analiza zarzutéw kasacyjnych prowadzi do wniosku, ze czes$¢ z nich (zarzuty

z pkt. a ppkt b, d) pomimo, ze pozornie spetnia formalne kryteria wniesienia kasacji,



o ktérych mowa w art. 523 § 1 k.p.k., to jednak zostata podniesiona wytgcznie w
celach spowodowania ponownej, niejako ,trzecioinstancyjnej” kontroli orzeczenia
Sadu | instancji. Tymczasem w orzecznictwie akcentuje sie, ze kasacja ma
dotyczy¢ rzeczywistych, a nie iluzorycznych zarzutow nalezgcych do kregu tak
bezwzglednych przyczyn odwotawczych (art. 439 § 1 k.p.k.) jak i innego razacego
naruszenia prawa jesli mogto miec istotny wptyw na tres¢ wydanego w sprawie
orzeczenia. Nie jest wiec wystarczajgce w kasacji podniesienie okreslonych
zarzutdéw, zwtaszcza gdy wskazane w nich okolicznosci nie miaty w ogole miejsca
lub pozostawaty bez istotnego wptywu na tres¢ orzeczenia. Tym bardziej nie moze
by¢ akceptowane powielanie zarzutéw i argumentow podniesionych uprzednio w
apelacji, ktére zostaty wtasciwie rozpoznane i oméwione przez Sgd odwotawczy,
zas$ podniesiono je ponownie dlatego, ze dokonana kontrola nie spetnita oczekiwan
odwotawczych skazanego i jego obroncy. Oczekiwanie na etapie postepowania
kasacyjnego tego rodzaju kontroli stawiatoby Sad Najwyzszy w roli sgdu niejako
Jrzeciej instancji’, co byloby przeciez sprzeczne z celem i nadzwyczajnym
charakterem skargi kasacyjnej.

Sformutowany przez skarzgcego zarzut w pkt. a ppkt. b kasacji, dotyczacy —
zdaniem obronhcy - wystgpienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1
pkt 11 k.p.k. okazat sie bezpodstawny. Zarzut tozsamej tresci zostat nadto
podniesiony w pkt. Il ppkt a apelacji i jak wynika z uzasadnienia Sgdu Apelacyjnego
zostat wnikliwe przeanalizowany i rozwazony. Sad odwotawczy nie podzielit przede
wszystkim stanowiska obronicy jakoby obecnos¢ oskarzonego na rozprawie, w tym
na jej terminie 24 wrzesnia 2018 r., byta obowigzkowa. Jak podkreslano, uznanie,
ze obecnos$¢ na rozprawie oskarzonego jest obowigzkowa musi by¢ wyraznie przez
przewodniczgcego sktadu orzekajgcego zaznaczona. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze
zgodnie z art. 374 § 1 zdanie pierwsze k.p.k., obecnosc¢ oskarzonego na rozprawie
gtbwnej co do zasady nie jest obowigzkowa. R. H. zarzucono popetnienie
wystepku, a wtedy co do zasady udziat oskarzonego w rozprawie nie jest
obowigzkowy. Odstepstwo od tej reguty moze stanowi¢ wytgcznie decyzja
przewodniczgcego skfadu lub samego sgdu, co wynika z literalnego brzmienia art.
374 § 1 zd. 2 k.p.k. Z protokotdéw rozprawy nie wynika natomiast, aby w odniesieniu

do R. H. wydano tego rodzaju decyzje. W tym stanie rzeczy nie byto réwniez



obowigzku wydania postanowienia o prowadzeniu rozprawy pod nieobecnosc
oskarzonego, skoro tego rodzaju sposob procedowania jest zasadg, a nie
wyjatkiem. Nie byto rowniez powodoéw do zastosowania art. 376 § 1 i 2 k.p.k., ktory
jak stusznie akcentowano, nie dotyczyt sytuacji tego oskarzonego. Okolicznos¢ ta,
jak réwniez rzekome wezwanie oskarzonego na termin rozprawy, nie przesgdzaty
jeszcze o obowigzkowosci jego stawiennictwa na rozprawie, jak twierdzit obronca.
O obowigzkowej obecnosci nie moze bowiem stanowi¢ sama tres¢ zawiadomienia,
gdyz ma ono charakter techniczny, ale wyrazna decyzja organu procesowego,
znajdujgca oparcie w art. 374 § 1 k.p.k. Na terminie rozprawy 22 sierpnia 2018 r.,
na ktérg bedgc prawidiowo zawiadomiony, oskarzony nie stawit sie, a nastepnie
zarzadzono przerwe w rozprawie do 24 wrzesnia 2018 r. (k. 7927v, t. XXXVII).
Zgodnie zas z art. 402 § 1 zdanie drugie k.p.k. osoby uprawnione do stawiennictwa
nie zawiadamia sie o nowym terminie — przerwanej rozprawy, stad tez oskarzony
nie musiat by¢ i stusznie nie byt wzywany ani zawiadamiany o terminie rozprawy
wyznaczonej na 24 wrzesnia 2018 r. (k. 7927. t. XXXVII).

Zgodnie za$ z art. 117 § 2 k.p.k., rozprawy i czynnos$ci nie prowadzi sie, m.
in. wowczas, gdy osoba uprawniona do stawiennictwa usprawiedliwita nalezycie
niestawiennictwo i wnosi o nieprzeprowadzanie czynnosci bez jej obecno$ci.
Skuteczne usprawiedliwienie nieobecnosci z powodu choroby wymaga z kolei
przedtozenia zaswiadczenia potwierdzajgcego niemoznos$¢ stawienia sie na
wezwanie lub zawiadomienia organu prowadzgcego postepowanie, wystawionego
przez lekarza sgdowego (art. 117 § 2a). Nieusprawiedliwione niestawiennictwo na
rozprawie to rowniez takie, ktére w jej dacie nie potwierdza istnienia okreslonych
przepisem art. 117 § 2 k.p.k. przestanek, badz istniejgce okolicznosci tego
niestawiennictwa nie ttumacza.

Jak prawidtowo zauwazono w tej sprawie, Sad | instancji procedujgc 24
wrzednia 2018 r., poza lakonicznym twierdzeniem obrohcy o przyczynach
niestawiennictwa i rownie enigmatycznej deklaracji o usprawiedliwieniu
nieobecnosci przez R. H., nie dysponowat zadnym racjonalnym dokumentem
wskazujgcym na usprawiedliwienie tego dnia jego nieobecnosci (k. 9203v, t. XLIV).
R. H. ztozyt wprawdzie tego dnia rano (godz. 9.30) na biurze podawczym pismo, w

ktérym informowat o swojej chorobie i wnosit o usprawiedliwienie nieobecnosci,



jednakze pomimo zawartego w nim oswiadczenia, nie zawierato ono zadnego
zaswiadczenia lekarskiego, ktore ostatecznie zostatlo przestane przez
wymienionego w Kkolejnych dniach po rozprawie. Nadmieni¢ takze nalezy, ze z
tresci tego pisma w zadnym wypadku nie wynikato, aby oskarzony wskutek swojej
absencji zgdat odroczenia terminu rozprawy, natomiast wyraznie w nim zaznaczyt,
iz wnosi o usprawiedliwienie nieobecnosci oraz ,prowadzenie sprawy podczas
obecnosci mojego obroncy adwokata K. M.” (k. 9213, t. XLIV). W tej sytuaciji, trafnie
ocenit Sgd odwotawczy, ze przeprowadzenie rozprawy 24 wrze$nia 2018 r.,
pomimo koncowo usprawiedliwionej nieobecnosci oskarzonego, nie stanowito
uchybienia wskazanego w art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k., ani takze nie naruszato jego
prawa do obrony (art. 6 k.p.k.). Obecnos¢ R. H. na rozprawie, wbrew wywodom
skarzgcego, nie byla obowigzkowa, oskarzony wiedziat o jej terminach, nie nosit o
jej przerwanie albo odroczenie, a nadto interesy oskarzonego - zgodnie z
wyrazonym zyczeniem — zabezpieczat jego obronca, dlatego nie doszto do
naruszenia wskazanych w apelacji, a nastepnie w kasacji, przepisébw prawa
procesowego.

Bezzasadny okazat sie rowniez zarzut z pkt. a ppkt ¢, w ktorym skarzgcy
zarzucit Sgdowi Apelacyjnemu ,spéznione” zawiadomienie R. H. o terminach
rozprawy apelacyjnej wyznaczonej na 29 wrzesnia 2020 r. Jak wynika z akt sprawy,
zarzgdzeniem z 10 czerwca 2020 r polecono zawiadomienie o terminach rozprawy
apelacyjnej oskarzonego R. H. na adresy: w Z., w B.w Hiszpani, a takze za pomocg
poczty elektronicznej (k. 12101, t. LVIII) oraz telefonicznie (k. 12430-12431). Sad
odwotawczy odnotowat, iz list polecony zostat doreczony odbiorcy w Hiszpani 17
lipca 2020 r. (k. k. 12513, t. LX - wydruk z P. w trybie Sledzenia przesytek,
przesytka (...)), co oznaczato, ze R. H. zostat zawiadomiony o terminach rozprawy
apelacyjnej wyznaczonej na 22 i 29 wrzesnia 2020 r. (k. 12515). Na rozprawie Sad
zarzadzit przerwe w rozpoznaniu tej sprawy do 29 wrzesnia 2020 r., dlatego tez nie
musiat niejako dodatkowo zawiadamiac stron o jej terminie (wspomniany juz wyze;j
art. 402 § 1 k.p.k.).

Przypomnie¢ takze nalezy, ze strona przebywajgca za granicg ma
obowigzek wskazania adresata dla doreczen pism procesowych w kraju, w

przeciwnym wypadku pismo wystane na ostatni adres w Polsce, albo - gdy adresu



takiego brak - zatgczone do akt sprawy, uznaje sie za skutecznie doreczone (art.
138 k.p.k.). Skoro wiec R. H. adresu do doreczen nie wskazat w kraju, to tym
samym o zawiadomieniu oskarzonego o terminie rozprawy apelacyjnej nalezato
réowniez wnioskowac na podstawie korespondencji przestanej mu na ostatni znany
adres w Polsce, czyli ul. D., (...) Z.. Na marginesie takze dostrzec nalezy, ze jak
wynika z zatgczonych do akt sprawy informacji, R. H. od 26 listopada 2015 r. byt
studentem niestacjonarnych studiow doktoranckich na Uniwersytecie (...), ktére
kontynuowat co najmniej do pazdziernika 2020 r. (k. 12583, t. LX), a zatem, choc¢
jak utrzymywat zamieszkiwat na terenie Hiszpani, to jednak w zwigzku z
kontynowaniem nauki musiat regularnie bywaé¢ réwniez w Polsce. Doskonale
orientowat sie nadto, ze na wskazany wyzej adres w Zabrzu jest kierowana do
niego korespondencja w prowadzonej przeciwko niemu sprawie karnej, o czym
przekonuje jego liczna korespondencja kierowana takze w tym kontekscie do Sgdu
(k. 12446, t. LX). Dla przyktadu podac¢ nalezy, ze przesytka z zawiadomieniem o
terminach rozprawy apelacyjnej wyznaczonej na 22 i 29 wrzesnia 2020 r., ktora nie
zostata podjeta przez adresata w terminie, przestana na adres: ul. D. w Z., zostata
opatrzona dodatkowg informacjg, z ktorej wynikato polecenie: ,na prosbe
telefoniczng klienta prosze o przekierowanie tego listu na adres”, zawarty w
imiennej pieczeci z hiszpanskimi danymi adresowymi skazanego (k. 12514, t. LX).
Spetnienie tego zgdania nie bylo jednak konieczne z uwagi na wystane
zawiadomienie dla wymienionego takze na adres w Hiszpani (patrz dodatkowo
dopisek, k. 12463). R. H. utrzymywat w tym czasie kontakt ze swoim obronca,
kierowat korespondencje do Sadu, moégt wiec w razie watpliwosci z fatwoscig
doprecyzowad, jaki jest wtasciwy termin rozprawy apelacyjnej. Skazany nie tylko
wiec zostat wtasciwie zawiadomiony o termach rozprawy apelacyjnej, co wykazano
powyzej, ale probowat w tym zakresie manipulowa¢ faktami. W sprawie nie
wykazano tym samym, aby przesytka dostarczona temu skazanemu 30 wrzes$nia
2020 r. (k. 12605, t. LX), na ktérg powotano sie w kasacji, dotyczyta w istocie
zawiadomienia go o terminie rozprawy apelacyjnej wyznaczonej na 29 wrzesnia
2020 r., chociaz gdyby nawet przyjgé taki witasnie scenariusz, to i tak przeciez

zostat on o jej terminie zawiadomiony juz na dtugo wczes$niej.
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Nietrafny okazat sie takze zarzut z pkt. a ppkt d kasacji, w ktérym obronca
sugerowat najogolniej rzecz ujmujgc ograniczenie prawa R. H. do swobodnej
wypowiedzi a tym samym pozbawienie go podstawowych praw procesowych, w
tym prawa do obrony. Tozsamej tresci zarzut zostat sformutowany na etapie
postepowania odwotawczego, doczekujgc sie rzetelnej analizy. Jak argumentowat
Sad Il instancji, swoboda wyjasnien limitowana jest bowiem celem czynnosci oraz
tematykg postepowania. Jesli wiec wypowiedz oskarzonego dalece odbiega od
przedmiotu procesu wowczas rolg przewodniczgcego sktadu jest przeciwdziatanie
takim zachowaniom i praktykom w formie zwrdcenia uwagi, a nawet przerwania
takiej relacji, co znajduje petne oparcie w tresci art. 171 § 1 k.p.k. Sgd odwotawczy
trafnie zatem zauwazyt, ze depozycje oskarzonego byty nie na temat, odbiegat on
od gtéwnego watku procesu, takze relacjonowat odmiennie, dlatego tym bardziej
uprawnionym byto odczytanie przez Sad | instancji jego wyjasnien ztozonych
uprzednio w postepowaniu przygotowawczym (art. 389 § 1 k.p.k.).

Myli sie takze obronca gdy podnosi, ze w przedmiotowej sprawie nie byto
podstaw do zastosowania wobec R. H. recydywy podstawowej z art. 64 § 1 k.k.,
ktérego to naruszenia prawa materialnego doszukuje sie w rzekomym zatarciu
skazania wobec wymienionego (pkt a ppkt a i pkt b kasacji). Nalezy wszakze
podkresli¢, ze postawienie tego zarzutu samoistnie Sgdowi Odwotawczemu musi
by¢ uznane za zabieg chybiony o tyle, ze Sad ten nie stosowat prawa materialnego,
a oceniat prawidtowos¢ jego zastosowania przez Sad | instancji. Sgd Najwyzszy
moze jedynie rozwazy¢, czy Sad Apelacyjny w (...) nie naruszyt art. 440 k.p.k., nie
rozpoznajgc sprawy poza podniesionymi zarzutami, w sytuacji, gdyby oczywiste
byto, ze doszto do zatarcia skazania w zakresie wyroku stanowigcego podstawe
ustalenia dziatania w ramach powrotu do przestepstwa. Do naruszenia tego jednak
nie doszto.

Z art. 107 § 1 k.k. wynika, ze w razie skazania na kare pozbawienia wolnosci
wymieniong w art. 32 pkt 3 lub kare 25 lat pozbawienia wolnosci, zatarcie skazania
nastepuje z mocy prawa z uptywem 10 lat od wykonania lub darowania kary albo
od przedawnienia jej wykonania . Tre$¢ tego przepisu nalezy jednak uwzgledniac
tgcznie z trescig art. art. 108 k.k., zgodnie z ktérym, jezeli sprawce skazano za dwa

lub wiecej nie pozostajgcych w zbiegu przestepstw, jak rowniez jezeli skazany po
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rozpoczeciu, lecz przed uptywem, okresu wymaganego do zatarcia skazania
ponownie popetnit przestepstwo, dopuszczalne jest tylko jednoczesne zatarcie
wszystkich skazan. Nalezy mieC rowniez na wzgledzie, ze skazanie prawomocnym
wyrokiem na kare pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania zapadte przed 1 lipca 2015 r., jesli do tego czasu nie nastgpito jego
zatarcie, jak miato to miejsce w przedmiotowej sprawie, ulega po tej dacie zatarciu
zgodnie z brzmieniem art. 76 § 1 k.k., a wiec jedynie wowczas, gdy jednoczes$nie
ulegajg zatarciu wszystkie skazania dotyczgce sprawcy. Bieg okresow wskazanych
w art. 107 k.k. warunkujgcych zatarcie skazania (z mocy prawa lub w drodze
orzeczenia), nie moze by¢ liczony odrebnie dla poszczegdlnych wyrokéw
dotyczgcych skazanego za dwa lub wiecej przestepstw nie pozostajgcych w zbiegu.
Bieg tych okresow rozpoczyna sie w takiej sytuacji od daty wykonania, darowania
lub przedawnienia wykonania kary orzeczonej ostatnim, dotyczacym sprawcy
wyrokiem, a zatarcie skazania moze nastgpi¢ wytgcznie w odniesieniu do

wszystkich wyrokdéw dotyczgcych konkretnego skazanego.

Z danych o karalnosci R. H. wynika tymczasem, ze po wydaniu wyroku Sgdu
Okregowego w K. z 13 marca 2009 r. w sprawie o sygn. akt Il K (...)
(uprawomocnit sie w dniu 18 sierpnia 2009 r.) na podstawie, ktérego skazanemu
przypisano dziatanie w warunkach recydywy podstawowej, w odniesieniu do tego
skazanego zapadty jeszcze kolejne wyroki skazujgce go na kary pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania (IV K (...), I K (...) i XIV K
(...)). Tym ostatnim wyrokiem Sadu Rejonowego w K. z 5 sierpnia 2010 r., ktéry
uprawomochnit sie 1 pazdziernika 2014 r., wymierzono R. H. kare 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat
préby, ale takze kare grzywny w wymiarze 180 stawek dziennych liczonych po 100
zt kazda, ktora nie zostata przez wymienionego wykonana (dane o karalnosci).
Stosowanie z kolei do tresci art. 76 § 2 k.k., jezeli wobec skazanego orzeczono
grzywne, $rodek karny, przepadek lub srodek kompensacyjny, zatarcie skazania
nie moze nastgpi¢ przed ich wykonaniem, darowaniem albo przedawnieniem ich
wykonania, co oznacza, ze skoro zatarcie skazania wobec skazanego nie nastgpito
w odniesieniu do przywotanego wyzej wyroku w sprawie XIV K (...), to z uwagi na

tres¢ art. 108 k.k. tym bardziej nie ulegto réwniez zatarciu skazanie R. H. w sprawie
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0 sygn. akt Ill K (...), na podstawie, ktdérego skazanemu przypisano dziatanie w
warunkach powrotu do przestepstwa. Jak wynika natomiast z uzasadnienia Sadu
odwotawczego, kwestia przypisania skazanemu przestepstwa oszustwa w
warunkach recydywy okreslonej w art. 64 § 1 k.k. podlegata sprawdzeniu rowniez w
aspekcie wymierzonej R. H. kary (czesc 5.1.4).

Kasacja obroAcy R. H. musiata w takim razie zostaC oceniona jako
oczywiscie bezzasadna skoro nie podniesiono w niej rzeczowych argumentow
mogacych podwazy¢é wydane w sprawie orzeczenia, zwilaszcza wyrok Sagdu
odwotawczego. Nie ma watpliwosci co do tego, ze zaskarzone orzeczenie zostato
wydane po przeprowadzeniu prawidtowej kontroli instancyjnej, na co wprost
wskazuje jego uzasadnienie.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 633

k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.



