Sygn. akt V KK 589/21

POSTANOWIENIE

Dnia 10 sierpnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba (przewodniczgcy)
SSN Andrzej Siuchninski (sprawozdawca)
SSN Andrzej Stepka

Protokolant Matgorzata Sobieszczanska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jerzego Engelkinga,
w sprawie R. L.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 10 sierpnia 2022 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...],

z dnia 22 marca 2021 r., sygn. akt Il AKa [...],,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 26 listopada 2019 r., sygn. akt lll K [...],,

1. oddali¢ kasacje;

2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego;

3. zasadzi¢ od skazanego R. L. na rzecz oskarzyciela
positkowego Gminy W. kwote 1200 (tysigc dwiescie) zt tytutem
zwrotu kosztow poniesionych w 2zwigzku z ustanowieniem

pelnomocnika w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 listopada 2019 r. sygn. akt Ill K [...], Sad Okregowy w

W. uznat R. L. za winnego tego, ze:



l. w okresie od wrzesnia 2012 r. do sierpnia 2014 r. w Z., w W. i w B,
dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, w warunkach czynu ciggtego
doprowadzit S. B. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem o tgcznej wartosci
341.810.00 zt. w ten sposdb, ze powotujgc sie na wptywy w sgdach w B. obiecat
szybkie zatatwienie postepowan cywilnych i gospodarczych, ktore toczyty sie i
mogtyby sie toczy¢ w zwigzku z prowadzeniem przez S. B. dziatalnosci
gospodarczej pod firmg H. S. B. i wywotujgc u niego przekonanie o istnieniu takich
wptywow wprowadzat go w btgd, a nastepnie pobierat od niego na poczet
zatatwienia tych spraw nastepujgce kwoty:

w dniu 27 wrzesnia 2012 r. 50.000 z;

na przetomie wrzesnia i pazdziernika 2012 r. kwoty 50.000 zi;

w dniu 19 listopada 2012 r. 2000 zt;

w dniu 30 listopada 2012 r. 600 zt;

w dniu 30 listopada 2012 r. 1200 zt;

w dniu 18 grudnia 2012 r. 20.000 z;

w dniu 11 stycznia 2013 r. 25.000 z;

w dniu 19 lutego 2013 r. 120.000 zt;

w dniu 9 kwietnia 2013 r. 15.000 z;

w dniu 19 czerwca 2013 r. 10.000 z;

w dniu 6 sierpnia 2013 r. 25.000 zi;

w dniu 13 stycznia 2014 r. 500 zi;

w dniu 17 stycznia 2014 r. 2000 z;

w dniu 22 stycznia 2014 r. 1.500 zi;

w dniu 6 lutego 2014 r. 2.000 zt;

w dniu 25 lutego 2014 r. 400 zt;

w dniu 28 lutego 2014 r. 1800 zt;

w dniu 7 marca 2014 r. 1000 zt;

w dniu 11 marca 2014 r. 3000 zi;

w dniu 11 kwietnia 2014 r. 250 zi;

w dniu 18 kwietnia 2014 r. 550 zt;

w dniu 30 kwietnia 2014 r. 700 zi;

w dniu 7 maja 2014 r. 500 zt;



w dniu 10 maja 2014 r. 250 zt;

w dniu 28 maja 2014 r. 1000 zt,

w dniu 16 maja 2014 r. 2500 zi;

w dniu 6 czerwca 2014 r. 800 zt,

w dniu 16 czerwca 2014 r. 200 z;

w dniu 24 czerwca 2014 r. 300 zt;

w dniu 11 lipca 2014 r. 200 zt;

w dniu 7 lipca 2014 r. 100 zk;

w dniu 18 lipca 2014 r. 200 zt;

w dniu 28 lipca 2014 r. 500 zt;

nie majgc mozliwosci ani zamiaru podjecia dziatan umozliwiajgcych szybkie
zainicjowanie i zakonczenie postepowan sgdowych na rzecz firmy H. S. B., tj.
przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 230 § 1 kk w zw.
zart. 11 § 2 kki art. 12 Kk, i z to na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk
w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci, a nadto na
podstawie art. 46 § 1 kk orzekt od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego S.B.
kwote 314.810 zt tytutem obowigzku naprawienia szkody;

Il. w okresie od 12 listopada 2013 roku do 19 pazdziernika 2016 roku w
B., w R. i w K., dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majatkowej, z gory powzietym
zamiarem, poprzez wprowadzenie w bigd usitowat doprowadzi¢ S. B. do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 29.457.014,39 zt w ten sposdb,
ze wytwarzajgc u S. B. przekonanie, iz potwierdzenie wymagalnosci wynagrodzenia
za prace jakie przystugiwatoby jemu z tytutu umowy zawartej ze S. B. z dnia 14
stycznia 2013 r. wraz z aneksem z dnia 30 lipca 2013 r. o state zlecenie i zarzad
majatkiem uchroni S. B. przed egzekucjg komornicza z wierzytelnosci
przypadajgcych S. B. od innych podmiotéw, nakfonit S. B. do ztozenia w dniu 12
listopada 2013 r. przed notariuszem D. W. z Kancelarii Notarialnej w B. rep. A Nr
[...], oSwiadczenia o uznaniu rzekomego dtugu wobec R. t. w kwocie 29.457.014,39
zt majgcego wynikaé z powyzszej umowy oraz o$wiadczenia o poddaniu sie
egzekucji tej kwoty' na podstawie art. 777 § 1 pkt 4 k.p.c., a nastepnie podjgt proby
wyegzekwowania powyzszej kwoty poprzez zawarcie w dniu 17 grudnia 2014 roku

umowy jednorazowej windykacji naleznosci ze spotkg z o.0. V. [...],, ktéra nie



zostata skutecznie przeprowadzona z uwagi na kradziez tytutu wykonawczego z akt
Sadu Rejonowego w Z. sygn. | Co [...],, a nastepnie po uzyskaniu kolejnego odpisu
aktu notarialnego poprzez cesje tej wierzytelnosci w dniu 12 pazdziernika 2016 r.
kolejno narzecz C. s.r.o, ktorej byt jedynym udziatowcem i prezesem zarzadu, dalej
kolejnej cesji na rzecz spodtki z 0.0. I. [...],, ktorej byt udziatowcem, ktora to spétka
dokonata dalszej cesiji tej wierzytelnosci na rzecz spofki z 0.0. spétki komandytowe;j
T. [...],, ktora to spotka po uzyskaniu klauzuli wykonalnosci wystepowata nastepnie
z wnioskami o wszczecie egzekucji do Komornikow Sadowych R. J. i R. D.,
jednakze zamierzonego celu nie osiggngt z uwagi na zabezpieczenie tytutu
wykonawczego przez Policje i umorzenie postepowania egzekucyjnego - tj.
przestepstwa z art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 294 § 1 kk. w
zw. z art. 12 k.k. - i za to na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw.
z art. 294 § 1 k.k. wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci;

Il. w dniu 18 sierpnia 2016 r. w C., dziatajgc w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej, wspolnie i w porozumieniu z R. Z. i I. W. poprzez wprowadzenie w btgd
doprowadzit R. J. - Komornika Sgdowego przy Sadzie Rejonowym w C. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Gminy W. w kwocie 5.049.225,51 zt w ten
sposob, ze wiedzgc o wstrzymaniu w dniu 2 sierpnia 2016 r. przez Sgd Okregowy
w K. klauzuli wykonalnosci nadanej postanowieniem tegoz Sadu z dnia 25 lipca
2016 r. sygn. akt Xin GCo [...], Wyrokowi Koncowemu Miedzynarodowego Sadu
Arbitrazowego Miedzynarodowej Izby Handlowej z dnia 26 marca 2015 roku syg.akt
ICC[...], na rzecz wierzyciela C. [...], sp.j. W. i wspdlnicy i odmowie wyptaty zajetej
przez Komornika Sgdowego przy' Sadzie Rejonowym w K. R. D. powyzszej kwoty
na podstawie tego tytutu wykonawczego oraz majgc swiadomosc, ze wczesniej
wyzbyt sie wierzytelnosci wynikajgcej z powyzszego wyroku w wyniku cesji na
rzecz spotki C. s.r.o. w dniu 3 wrzesnia 2015 r. a nadana na jego rzecz
postanowieniem Sgdu Okregowego w W. z dnia 9 czerwca 2015 r. sygn. akt XGCo
[...]. klauzula wykonalnosci zostata uchylona w dniu 18 sierpnia 2015 r.
postanowieniem Sadu Apelacyjnego w [...],, zatajajgc powyzsze okolicznosci
wystgpit do Komornika Sgdowego R. J. z wnioskiem egzekucyjnym o zajecie kwoty
zajetej przez Komornika Sgdowego R. D. przy wykorzystaniu wskazanego wyzej

tytutu wykonawczego zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci nadang temu



tytutowi na rzecz R. . w postepowaniu o sygnaturze XGCo [...],, w wyniku czego
Komornik Sgdowy R. J. dokonat zajecia Srodkow nalezgcych do Gminy W., a
zajetych uprzednio przez Komornika Sgdowego R. D. i wyptacit je zgodnie z
dyspozycjg R. L. na rzecz spotek C. sro i C. [...], sp. J. W. i W. - to jest
przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. - i za to na podstawie art.
286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci;

IV. w dniu 21 pazdziernika 2014 r. w R. dziatajgc w celu osiggniecia
korzysci majgtkowej, poprzez wprowadzenie w btgd doprowadzit do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem W. Z. w ten sposéb, ze zawart z W. Z. umowe pozyczki na
kwote 600.000 zt i takg kwote od niego otrzymat, nie majgc zamiaru ani mozliwosci
dokonania jej sptaty - tj. przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 kk. - i
za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. wymierzyt mu kare roku
pozbawienia wolnosci;

V. w dniu 20 listopada 2014 r. w R. dziatajgc w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, poprzez wprowadzenie w bigd doprowadzit do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem W. Z. w ten sposéb, ze zawart z W. Z. umowe pozyczki na
kwote 15.000 zt i takg kwote od niego otrzymat, nie majgc zamiaru ani mozliwosci
dokonania jej sptaty - tj. przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. - i za to na podstawie art.
286 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

VI.  w dniu 29 czerwca 2015 r. w R. dziatajgc w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej, poprzez wprowadzenie w bigd doprowadzit do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem W. Z. w ten sposéb, ze zawart z W. Z. umowe pozyczki na
kwote 25.000 zt i taka kwote od niego otrzymat nie majgc zamiaru ani mozliwosci
dokonania jej spfaty - tj. przestepstwa z art. 286 § 1 kk - i za to na podstawie art.
286 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

VII.  w okresie od 23 wrze$nia 2009 r. do dnia 10 grudnia 2009 r. w R.
dziatajgc w warunkach czynu ciggtego, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej
poprzez wprowadzenie w btgd doprowadzit do niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem J. D. w tgcznej kwocie 1.000.000,00 zt w ten sposob, ze pozyczyt od
wymienionego w dniu 23 wrzesnia 2009 r. kwote 72.000 zt, w dniu 2 grudnia 2009 r.
kwote 770.000 zt oraz w dniu 10 grudnia 2009 r. kwote 158.000 zt, ktére to pozyczki

zostaty objete umowg datowang na 10 grudnia 2009 r. nie majgc zamiaru ani



mozliwosci zwrotu pozyczonych pieniedzy' - tj. przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. - i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 294 § 1 k.k. wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci;

VIIl. w okresie od 20 kwietnia 2015 r. do 28 maja 2015 r. w R. dziatajagc w
warunkach czynu ciggtego, w celu osiggniecia korzysci majatkowej, poprzez
wprowadzenie w btgd doprowadzit J. D. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem
w kwocie tgcznie 27.000 zt w ten sposob, ze pozyczyt od wymienionego w dniu 20
kwietnia 2015 r. 1000 zt, w dniu 7 maja 2015 r. 1000 zt, w dniu 8 maja 2015 r. 500
zt oraz 28 maja 2015 r. 25000 zt, nie majgc zamiaru ani mozliwosci sptacenia
zaciggnietego zobowigzania - tj. przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
- i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

IX. w dniu 25.01.2016 roku w Z. usungt z akt komorniczych Komornika
Sadowego przy Sgdzie Rejonowym w R. — M. D. sygn. akt Km- [...], zatgczonych do
akt Sadu Rejonowego w Z. sygn. | Co [...]] dokumentu w postaci tytutu
egzekucyjnego - aktu notarialnego z dnia 12.11.2013 roku zawartego przed
Notariuszem D. W. z B. rep. A Nr [...], zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci,
ktorym nie miat prawa wytgcznie rozporzadzac - tj. przestepstwo z art. 276 k.k. - i
za to na podstawie art. 276 kk wymierzyt mu kare 2 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 i 2 k.k. orzeczone wobec R. L. kary
pozbawienia wolnosci Sad | instancji potgczyt i wymierzyt mu kare tgczng 4 lat
pozbawienia wolnosci.

Na skutek apelacji obroncy oskarzonego R. L. Sad Apelacyjny w [...],
wyrokiem z dnia 22 marca 2021 r., sygn. akt Il AKa [...],, czesciowo zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposéb, iz w czynie przypisanym w punkcie | tego wyroku
w miejsce ustalenia o niekorzystnym rozporzgdzeni mieniem o tgcznej wartosci
341.810 zt przyjat ustalenie o tgcznej wartosci 241.810 zt oraz w miejsce
orzeczonego w tym punkcie srodka kompensacyjnego na podstawie art. 46 § 1 k.k.
orzekt od R. L. narzecz S. B. 100.000 zt tytutem obowigzku naprawienia szkody w
czesci. W pozostatym zakresie Sgd Apelacyjny w [...], utrzymat w mocy wyrok

Sadu Okregowego w W.



Kasacje od orzeczenia sgdu odwotawczego wnidst obronca skazanego adw.
W. W. zarzucajgc:

a) Razgce naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. i 457 § 3 k.p.k. wskutek
wadliwego rozpoznania zarzutu naruszenia przez Sad | Instancji art. 7 k.p.k. i art.
424 § 1 k.p.k. i art. 286 §1 k.k. i w konsekwencji btednego przyjecia, ze ustalony w
sprawie stan faktyczny jest wystarczajgcy dla przypisania oskarzonemu
przestepstwa usitowania oszustwa w punkcie Il wyroku Sadu | Instancji, w tym w
szczegolnosci wskutek braku wskazania na czym polegato wprowadzenie
pokrzywdzonego S. B. w btad przy usitowaniu doprowadzenia go do
rozporzgdzenia mieniem w kwocie 29.457.014,39 zi, i braku odniesienia sie do
zarzutu apelacyjnego w tym zakresie, co skutkowato utrzymaniem w mocy wyroku
Sadu | Instancji w punkcie I

b) Razgce naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. wskutek
wadliwego rozpoznania zarzutu naruszenia przez Sad | Instancji art. 5 § 2 k.p.k., 7
k.p.k.iart. 286 § 1 k.k. i w konsekwenciji btednego przyjecia, ze ustalony w sprawie
stan faktyczny jest wystarczajgcy dla przypisania oskarzonemu przestepstwa
oszustwa w punkcie Il wyroku Sadu | Instancji oraz wskutek btednej interpretacji
art. 286 § 1 k.k. polegajgcej na przyjeciu, ze za niekorzystne rozporzgdzenie
mieniem w rozumieniu art. 286 § 1 k.k. moze by¢ uznane spetnienie swiadczenia,
do ktorego wykonania spetniajgcy Swiadczenie byt prawnie zobowigzany, co
skutkowato utrzymaniem w mocy wyroku Sadu | Instancji w punkcie Ill;

ewentualnie, na wypadek braku podzielenia zarzutu w punkcie b) powyzej,
razgce naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 53 § 1 k.k.
wskutek  wadliwego rozpoznania  zarzutu  apelacyjnego w  zakresie
niewspotmiernosci kary przy skazaniu w punkcie Il wyroku Sadu | Instancji, tj. w
szczegolnosci bez uwzglednienia istotnej okolicznosci tagodzacej polegajgcej na
braku wystgpienia uszczerbku w mieniu Gminy W., ktéra, dokonujgc
rozporzgdzenia mieniem realizowata swiadczenie, do ktérego byta zobowigzana, co
w konsekwencji skutkowato utrzymaniem w mocy wyroku Sadu | Instancji w
punkcie Il (kara jednostkowa) i X (karg fgczna); razgce naruszenie art. 433 § 2
k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. wskutek wadliwego rozpoznania zarzutu naruszenia przez

Sad | Instancji art. 276 k.k. i btednej wykfadni art. 276 k.k. poprzez przyjecie, ze



tytut egzekucyjny w postaci aktu notarialnego z dnia 12.11.2013 r., o ktérym mowa
w punkcie IX aktu oskarzenia stanowi dokument, ktorym oskarzony nie miat prawa
wytacznie rozporzgdza¢ w rozumieniu art. 276 k.k., co skutkowato utrzymaniem w
mocy wyroku Sadu | Instancji w punkcie IX.

razgce naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. wskutek wadliwego
rozpoznania zarzutu naruszenia przez Sad | Instancji art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k.,
art. 424 k.p.k., art. 230 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. i btednego przyjecia, ze
ustalony w sprawie stan faktyczny jest wystarczajgcy dla przypisania oskarzonemu
przestepstwa oszustwa i ptatnej protekcji w punkcie | wyroku Sadu | Instancji, co
skutkowato utrzymaniem w mocy wyroku Sgdu | Instancji w punkcie | z
zastrzezeniem modyfikacji dokonanej zaskarzonym wyrokiem;

ewentualnie, w przypadku nie uwzglednienia zarzutu w punkcie €), razgce
naruszenie art. 46 § 1 k.k. wskutek wadliwego przyjecia, ze sam tylko stan
pokrzywdzenia przestepstwem oszustwa z art. 286 § 1 k.k. stanowi wystarczajgcy
tytut uprawniajgcy do zwrotu przedmiotu rozporzgdzenia mieniem (naprawienia
szkody), gdy to rozporzgdzenie polega na $wiadomym i dobrowolnym spetnieniu
Swiadczenia w zamian za popetnienie przestepstwa ptatnej protekcji, okreslonego w
art. 230 § 1 k.k., co skutkowato bezzasadnym orzeczeniem od oskarzonego na
rzecz S. B. 100.000,00 zt tytutem obowigzku naprawienia szkody;

razgce naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. wskutek wadliwego
rozpoznania zarzutu naruszenia przez Sad | Instancji art. 5§ 2 k.p.k., 7 k.p.k., 424
k.p.k. i art. 286 § 1 k.k., braku odniesienia sie¢ do kluczowych argumentéw
zawartych w uzasadnieniu zarzutéw apelacyjnych i btednego przyjecia, ze ustalony
w sprawie stan faktyczny jest wystarczajgcy dla przypisania oskarzonemu
przestepstw oszustwa popetnionych na szkode W. Z., o ktérych mowa w punkcie
IV, V i VI aktu oskarzenia, co skutkowato utrzymaniem w mocy wyroku Sadu |
Instancji w punkcie IV, Vi VL.

razgce naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. wskutek wadliwego
rozpoznania zarzutu naruszenia przez Sad | Instancji art. 5§ 2 k.p.k., 7 k.p.k., 424
k.p.k. i art. 286 § 1 k.k., braku odniesienia sie do kluczowych argumentéw
zawartych w uzasadnieniu zarzutéw apelacyjnych i btednego przyjecia, ze ustalony

w sprawie stan faktyczny jest wystarczajgcy dla przypisania oskarzonemu



przestepstw oszustwa popetnionych na szkode J. D., o ktérych mowa w punkcie VII
i VIl aktu oskarzenia, co skutkowato utrzymaniem w mocy wyroku Sadu | Instanc;ji
w punkcie VII i VIII.

W konkluzji skarzacy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w
zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Kasacja nie jest zasadna.
1/ odnosnie do zarzutu postawionego w pkt a kasacji, podwazajgcego rzetelno$é
kontroli odwotawczej trafnosci rozstrzygniecia Sadu meriti przypisujgcego
oskarzonemu popetnienie przestepstwa opisanego w pkt. Il wyroku tego Sadu;

Zdaniem Autora kasaciji, ani Sad | Instancji, ani Sad Il Instancji nie wskazaty
na czym polega przestepstwo usitowania oszustwa, za ktére R. L. zostat skazany
skoro nie wyjasnity na czym polegato wprowadzenie w btad pokrzywdzonego S. B..
Podnosi on, ze w sytuacji, gdy pokrzywdzony uznat dlug w kwocie 29.457.014,39 zt
wzgledem R. L. oraz poddat sie egzekucji tej kwoty na podstawie art. 777 § 1 pkt 4
k.p.c., co miato na celu uchronienie go przed egzekucjg ze strony innych
wierzycieli, to doszio jedynie do porozumienia pomiedzy nimi, ktore miato
doprowadzi¢ do wszczecia egzekucji przez R. t. wzgledem S. B., w celu
utrudnienia egzekucji innym wierzycielom.
Tyle, ze opis przypisanego oskarzonemu w pkt. Il wyroku Sadu meriti
przestepstwa i dokonane w sprawie, w wyniku okreslonej oceny dowoddw,
ustalenia faktyczne wskazujg jednak na to, ze w istocie oskarzony wprowadzit B. w
btad nie co do pozornosci oswiadczenia o uznaniu diugu lecz co do woli
nieegzekwowania w rzeczywistosci nie istniejgcego dtugu, a podejmujgc czynnosci
w kierunku jego wyegzekwowania usitowat doprowadzi¢ do niekorzystnego
rozporzgdzenia jego mieniem (stowem usitowat wyegzekwowac od niego pozornie
tylko nalezng mu kwote bez zamiaru rozliczenia sie, zapewniajgc wczesnigj
fatszywie pokrzywdzonego, ze przedmiotowa umowa o uznaniu dtugu uchroni
pokrzywdzonego przed egzekucjg ze strony innych wierzycieli.
Sad odwotawczy wyraznie wskazuje, w oparciu 0 zeznania pokrzywdzonego i
Swiadka I. S., ze zlozenie przez S. B., na skutek naméw ze strony oskarzonego,

oSwiadczenia o poddaniu sie egzekucji w trybie art. 777 § 1 pkt. 4 k.p.c.
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zawierajgce nieprawdziwe oswiadczenie o wysoko$ci naleznosci przystugujgcej
oskarzonemu ze strony S. B. spowodowane byto wywotanym przez oskarzonego u
S. B. przekonaniem iz czynnosci tego rodzaju, nakierowane na ograniczenie praw
innych wierzycieli, chociazby z tytutlu kolejnosci zaspokajania danego rodzaju
wierzytelnosci, zabezpieczy majgtek S. B. w zakresie przedmiotowych
wierzytelnosci przed zajeciem ze strony innych wierzycieli, przy jednoczesnym
przekonaniu S. B., iz czynnos¢ ta ma pozorny charakter w tym znaczeniu, iz
oskarzony w rzeczywistosci nie bedzie dochodzit od niego naleznosci objetych
przedmiotowym oswiadczeniem, a co do ktorej to kwestii oskarzony wprowadzit
pokrzywdzonego w btad.

Warto tu zauwazy¢, ze oskarzony wyjasnit, ze wcale oswiadczenie u notariusz W.
nie byto fikcyjne bo mu sie wynagrodzenie nalezato a Sad meriti ustalit, nie dajgc
mu wiary, ze taka ogromna kwota wynagrodzenia mu sie nie nalezata. Sad
odwotawczy na str. 28 swego uzasadnienia takze wskazuje, ze uznaje za trafne
ustalenie wynikajgce z zeznan pokrzywdzonego, ze pozostawat on w przekonaniu,
iz oskarzony w rzeczywistosci nie bedzie dochodzit naleznosci objetych
przedmiotowym ustaleniem; stowem B. byt przekonany o celu procesowym umowy
0 uznaniu dlugu zas$ oskarzony pienigdze zamierzat przywlaszczyé sobie o czym
Swiadczg jego, uznane za niewiarygodne.

W tym Kkontekscie na znaczeniu tracg dywagacje obroncy skazanego
doszukujgcego sie w samej konstrukcji opisu przypisanego skazanemu
przestepstwa oszustwa braku logiki skoro z ustalen Sgdow wynika, ze nie chodzi o
wprowadzenie w btagd S. B. poprzez wytworzenie u niego stosownego przekonania
0 pozornos$ci umowy O uznaniu dtugu lecz o wprowadzenie w btgd co do woli
uznania przez oskarzonego owej pozornosci i zamiaru rozliczenia sie z ewentualnie
wyegzekwowanego, pozornego w istocie, dtugu. Natomiast kwestia, czy dziatanie
skazanego miato posta¢ dokonania czy tylko usitowania (jak przyjety to Sady) nie
ma istotnego znaczenia, jesli zauwazy¢, ze przyjecie postaci "usitowania’ jest dla
skazanego korzystniejsze.

W tych warunkach nie mozna uznac, ze sposob kontroli odwotawczej w

omawianym tu zakresie cechowata razgca nierzetelnosé
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2/ odnosnie do zarzutu postawionego w pkt b kasacji, podwazajgcego rzetelnosc
kontroli odwotawczej trafnosci rozstrzygniecia Sadu meriti przypisujgcego
skazanemu popetnienie, we wspétdziataniu z W. i Z., na szkode Gminy W.
przestepstwa oszustwa opisanego w  pkt. lll wyroku tego Sadu. Zdaniem Autora
kasacji nietrafnie Sad Apelacyjny w [...] uznat, iz to, czy pokrzywdzona Gmina W.
byta prawnie zobowigzana do rozporzadzenia przedmiotowg wierzytelnoscig w
kwocie 5.049.225,21 zt., ani tez to czy skazany, wg. regut prawa cywilnego, byt
wierzycielem Gminy W. in concreto nie ma znaczenia dla przyjecia znamion
przestepstwa oszustwa z art. 286 § 1 k.k. polegajgcego na doprowadzeniu Gminy
Wroctaw do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem. Wystarczajgce po temu jest
ustalenie, ze postuzyt on sie w toku postepowania egzekucyjnego przeciwko
Gminie W. prowadzonego przez Komornika sgadowego R. D. Kklauzulg
wykonalnosci, wiedzgc, ze zostata uchylona. Zdaniem obroncy, Sad Apelacyjny
przyjat tym samym nietrafnie, Zze nawet gdyby skazany t. ostatecznie okazat sie
by¢ rzeczywiscie wierzycielem Gminy W. do egzekwowanej kwoty, to realizujgc
egzekucje na podstawie wstrzymanej lub uchylonej klauzuli wykonalnosci i tak
popetnit przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. Obronica nie ma w tej mierze racji;
przeciez oskarzony znat powody wstrzymania wykonania wyroku arbitrazowego i
uchylenia klauzuli, wiedziat o watpliwosciach prawnych co do tego kto jest
rzeczywistym wierzycielem, musiat liczy¢ sie z tym, ze moze nim nie byé. Sad
odwotawczy nie musiat poddawac analizie prawnej kwestii, kto jest faktycznym
wierzycielem Gminy W. i nie jest istotne czy to Bank w T. czy t., czy inny podmiot.
Korzystne dla skazanego ustalenia tego Sadu, ze nie wiedziat o ces;ji
przedmiotowej wierzytelnosci na rzecz Banku w T. dokonanej przez B. nie ma w
kontekscie wyzej przedstawionych uwag istotnego znaczenia. Powtérzy¢ nalezy, ze
rzecz w tym, ze skazany znat powody wstrzymania wykonania wyroku
arbitrazowego i uchylenia klauzuli, musiat wiec wiedzie¢ o watpliwosciach co od
tego kto jest wierzycielem, musiat liczy¢ sie z tym, ze nim nie bedzie nim nawet jesli
subiektywnie zaktadat, ze ma racje za$ doprowadzenie do wyegzekwowania
mienia przed ostatecznym rozstrzygnieciem o tytule do roszczenia polegajgce na
Swiadomym wprowadzeniu w btgd komornika przez postuzenie sie uchylonym

tytutem wykonawczym dziataniem do doprowadzeniem zmierzajgcym do



12

niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem dtuznika nawet gdyby ostatecznie osoba
wprowadzajgca w btgd komornika co do mocy prawnej przedtozonego tytutu
egzekucyjnego okazata sie ostatecznie prawowitym wierzycielem. Niewatpliwie jest
tak, ze mienie dtuznika jest chronione przed komornikiem takze gdy w momencie
egzekucji nie ma koniecznej i waznej podstawy do egzekucji, poza tym zajecie
mienia wczesniej niz byloby to prawnie mozliwe to takze doprowadzenie
zobowigzanego do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem, ktére czas jakis
jeszcze mogtby posiadaé i pobierac¢ stosowne korzysci z niego.

Nietrafnym jest odwotanie sie w uzasadnieniu kasacji do stanowiska Sgdu
Apelacyjnego w [...], wyrazonego w wyroku z dnia 13 czerwca 2016 roku, Il Aka
[...],, ze za "niekorzystne rozporzgdzeniem mieniem" w rozumieniu art. 286 § 1 k.k.
nie moze by¢ uznane spetnienie swiadczenia, do ktérego wykonania pokrzywdzony
byt prawnie zobowigzany, chocby bezpodstawnie nie chciat go spetni¢, a wykonat je
na skutek wprowadzenia go w btgd bowiem w tej sprawie rzecz w tym wiasnie, ze
oszukancze dziatania skazanego zmierzaty do uzyskania swiadczenia do ktorego
pokrzywdzona gmina, przynajmniej w czasie ich podejmowania, nie byta
ostatecznie prawnie zobowigzana (o czym swiadczyt brak legalnego tytutu
egzekucyjnego).

W Swietle powyzszego, nieporozumieniem jest stanowisko obroncy, ktory
zdaje sie oczekiwac, ze w zaistnialym w tej sprawie uktadzie faktycznym Sad
Apelacyjny powinien poddac¢ szczegotowej analizie prawnej kwestie uprawnien
wierzycielskich skazanego wzgledem Gminy W. i albo samodzielnie jg rozstrzygnac¢
albo oczekiwaC na jej ostateczne rozstrzygniecie w procesach cywilnych
rzeczywiscie bedgcych w toku. Niemniej nie zmienia to, ze w czasie orzekania
przez Sad odwotawczy kwestia statusu R. L. jako wierzyciela Gminy W. nie byta
prawnie przesgdzona, tym bardziej, ze pojawita sie informacja o dokonaniu przez S.
B. (pierwotnego wierzyciela) jeszcze jednej cesji przedmiotowej wierzytelnosci tj. na
rzecz Banku [...], wT..

W kazdym zas razie pogladu wyrazonego szczegodlnie wyraznie w uzasadnieniu
Sadu odwotawczego tj. ze nawet gdyby skazany t. ostatecznie okazat sie byé¢
rzeczywiscie  wierzycielem Gminy W. do egzekwowanej kwoty, to realizujgc

egzekucje na podstawie wstrzymanej lub uchylonej klauzuli wykonalnosci i tak
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popetnit przestepstwo z art. 286 § 1 k.k., nie mozna uznac¢ za nietrafny a juz na
pewno nie za razgco naruszajgcy prawo.
Skoro tak, to caty rozbudowany w uzasadnieniu kasacji wywod na temat tego co
statoby sie gdyby skazany zachowat sie modelowo i po wydaniu postanowienia
Sadu Apelacyjnego z dnia 2 czerwca 2016 r. odczekat z wszczeciem egzekucji do
momentu uzyskania kolejnego postanowienia o nadaniu klauzuli wykonalnosci
wyrokowi arbitrazowemu traci w sprawie, zwtaszcza na etapie postepowania
kasacyjnego, znaczenie podobne jak kwestia trafnosci ustalen w przedmiocie
ewentualnego zawiadomienia Gminy przez niego 0 przelewie (swobodnie
rozstrzygnieta zresztg przez Sad Apelacyjny (k 25 — 26 uzasadnienia).
Natomiast w nawigzaniu do pozostatych zawartych w uzasadnieniu kasacji uwag
wypada jedynie stwierdzi¢, ze orzekajgce w sprawie Sady przyjmujg ze dziatanie
skazanego przyjeto postaé dokonania a nie usitowania (por, np. str. 18 i 19
uzasadnienia SO) skoro ostatecznie wyegzekwowat nienalezng mu w tym
momencie przynajmniej wierzytelnos¢, ktdéra zostata rozdysponowana przez
cesjonariuszy skazanego tj. pomiedzy firmy C. i C. [...], oraz jego samego
Podsumowujgc; zarzut kasacyjny oczywiscie bezzasadny w Swietle ustalonego,
bezwzglednego dziatania skazanego, ktory za wszelkg cene doprowadzi¢ zamierzat
do egzekucji wierzytelnosci odnosnie do ktérej nie byto prawnego i ostatecznego
rozstrzygniecia co do osoby uprawnionego wierzyciela.
3/ odnosnie do zarzutu postawionego w pkt d kasacji, podwazajgcego rzetelno$é
kontroli odwotawczej trafnosci rozstrzygniecia Sadu meriti przypisujgcego
skazanemu popetnienie przestepstwa usuniecia z akt komorniczych Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w R.- M. D. sygn. akt Km- [...], zatgczonych do
akt Sgdu Rejonowego w Z. sygn. | Co [...], dokumentu w postaci tytutu
egzekucyjnego - aktu notarialnego z dnia 12.11.2013 roku zawartego przed
Notariuszem D. W. z B. rep. A Nr [...], zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci,
opisanego w pkt Il wyroku tego Sadu.

W tej mierze obronca skazanego pozwolit sobie na nastepujgcy wywod: , W
rozumieniu art. 270 k.k., dokumentem, ktérym sprawca nie ma prawa wytgcznie
rozporzgdzac¢, jest ,dokument wylgcznie cudzy, albo dokument stwierdzajgcy

uprawnienia i obowigzki innej osoby w jedynym ze swej istoty egzemplarzu, albo
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dokument urzedowy wystawiony przez wtadze publiczne w jednym egzemplarzu”
(wyrok SN z 21.08.2013 r., lll KK 2/13, LEX nr 1375210). Zarzut w przedmiotowym
zakresie dotyczyt natomiast usuniecia z akt sgdowych dokumentu w postaci tytutu
egzekucyjnego - aktu notarialnego z dnia 12.11.2013 r. stwierdzajgcego
wierzytelnos¢ R. L. wzgledem S. B.. Dokumentem tym oskarzony miat zatem prawo
wytgcznie rozporzadzac. Byt to dokument, ktory stwierdzat wytgcznie uprawnienia
oskarzonego R. L., a zarazem nie byt to dokument wystawiony przez wtadze
publiczne (ale przez notariusza) w jednym egzemplarzu (odpisy aktu notarialnego
mozna uzyska¢ w wielu egzemplarzach, a oryginat podpisany przez notariusza w
ogole nie jest stronom wydawany). Zdaniem obroncy oznacza to, ze oskarzony z
przedmiotowym dokumentem mdgt zrobi¢, co tylko chciat. Mogt go zniszczyc,
uszkodzi¢ i uczyni¢ bezuzytecznym. Samo zas usuniecie tego dokumentu z akt
sgdowych nie moze stanowi¢ przestepstwa z art. 276 k.k. Nie ma jednak w tej
mierze takze racji, zas odmienne stanowisko obu orzekajgcych w sprawie sgdéw
nie moze zosta¢é ocenione jako razgco naruszajgce prawo. Trafnie zresztg
zauwazono w odpowiedzi na kasacje, ze odpis aktu notarialnego zaopatrzony w
klauzule wykonalnosci to dokument stwierdzajgcy nie tylko uprawnienia np.
wierzyciela ale i obowigzki innej osoby np. dtuznika, ktory z momentem
przekazania czy to sgdowi czy to komornikowi w ramach obowigzujgcych procedur i
w celu prowadzenia wiasciwego prawnego postepowania, zatgczony do akt np.
sgdowych czy komorniczych, przeksztatca sie w dokument, co do ktorego
nastepuje wytgczenie prawa do wylgcznego nim dysponowania przez
dotychczasowego uprawnionego posiadacza.
4/ odnosnie do zarzutu postawionego w pkt d kasacji, podwazajgcego rzetelnos¢
kontroli odwotawczej trafnosci rozstrzygniecia Sadu meriti przypisujgcego
skazanemu popetnienie przestepstwa opisanego w pkt | wyroku Sadu | instancji tj.
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem o tgcznej wartosci 341. 810, 00 przez
wprowadzenie w btgd co do mozliwosci zatatwiania spraw w sgdach i urzedach —
na cele korupcyjne (art. 230 k.k.), bez mozliwosci ani zamiaru podjecia takich
dziatan.

Istota zarzutu — jak i tym razem stwierdza Autor kasacji - sprowadza sie do

twierdzenia, ze Sad Apelacyjny w ramach analizy zarzutu apelacyjnego w ogéle nie
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poddat ocenie materiatu dowodowego w kontekscie ustalenia, jaka kwota zostata
przekazana R. L. na poczet ,zatatwienia postepowan cywilnych i gospodarczych” i
czy w ogole jakakolwiek kwota na ten cet zostata przekazana, dokonujgc jedynie
negatywnego ustalenia co do kwoty 100.000,00 zt, uznajgc jg za niebedaca
przedmiotem przestepstwa, nie dokonujgc jednak ustalen co do pozostatej kwoty {j.
241.810,00 zt., nie wskazujgc dlaczego ta wiasnie kwota zostata przekazana
skazanemu z przeznaczeniem na ptatng protekcje. Wobec tego z ustalenia, ze R.t.
powotywat sie na wptywy w sgdach, nie wynika, ze w tym celu byty przekazywane
mu jakiekolwiek kwoty pieniezne.

Dostrzega jednak kasator, ze Sad | Instancji ustalit, Zze R. t. zapewnit S.
B., ze ma znajomosci w sgdach w B., dzieki czemu szybko bedzie mogt
przeprowadzi¢ sprawy sgdowe ale S. B. musiatby zmieni¢ siedzibe swojej firmy na
K., gdzie mieszkat R. t.. Efektem bytaby zmiana wtasciwosci miejscowej sgdu
rozpoznajgcego ewentualne spory, na sad w B.. Zapomina tylko, Zze B. tak wtadnie
tez uczynit a oczywistym jest w sposéb nieodparty, ze uczyni¢ tak mogt jedynie
dlatego, ze liczyt na taki wtasnie, korupcyjny sposob zatatwienia jego spraw wiasnie
w Sagdzie b.
Nie musiat wiec Sad | Instancji juz wprost wskazywaé¢ na jaki cel skazany
otrzymywat od B. pienigdze bo wynikato to w sposdb nieodparty z juz dokonanych
ustalen faktycznych. Przyznaje kasator, ze Sad | instancji powotat sie na zeznania
pokrzywdzonego, ktérych tresci — jak sie wydaje nie podwaza. Wynika z nich, ze
pienigdze czesciowo byly przeznaczone na ,szybkie zatatwienie spraw w sgdach”.
Wprawdzie wyraza poglagd ze to nie oznacza jeszcze, ze przeznaczone byty na
ptatng protekcje bowiem — jego zdaniem - utozsamianie tych poje¢ nie znajduje
zadnego uzasadnienia jednak ta ostatnia konstatacja jest nadzwyczaj dowolna.
Przeciez z catoksztattu poczynionych w sprawie ustalen wynika z sposob niezbity,
ze B., zapewnianemu przez skazanego o jego w tej mierze mozliwosciach, zalezato
na szybkim ale i skutecznym zafatwieniu jego spraw a jasne jest, ze musiat
obejmowac swiadomos$cig uzycie przede wszystkim mechanizmdéw korupcyjnych
(bo jak inaczej mozna zatatwiC¢ szybkie i przede wszystkim pomysine zatatwienie
trudnych prawnie spraw spornych procesowo. Jasne jest zresztg, ze nie mogto tu

chodzi¢ o poniesione koszty i wynagrodzenie bo to bylo objete inng umowag
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pomiedzy nimi, z 2013r. zas dziatalno$¢ i przesztos¢ B., rozlegtos¢ okreslonego
rodzaju interesdw nie moze pozostawia¢ co do jego braku w tej mierze skruputéw
zadnej watpliwosci.

Trafnie Sgd Apelacyjny przyjmuje, ze opis czynu przypisanego skazanemu w pkt.1
wyroku Sadu | instancji pozwala przyjg¢, iz oskarzony wprowadzit pokrzywdzonego
w btad tj. tylko co do a/ posiadania wptywéw w sgdach b. i b/ obietnicy szybkiego
zatatwienia postepowan cywilnych i administracyjnych, przy braku takich po jego
stronie mozliwosci i braku w ogodle zamiaru podjecia wtasciwych dziatan, nie za$
juz co do zamiaru wywigzania sie z umowy z 27. IX. 2012r. o znalezienie nabywcy
na wierzytelnos¢ Gminy W. jak tez co do zabiegow o uzyskanie finansowania
przez kredyt bankowy i faktoring. Stad — por. uzasadnienie na str. 27 — i
wyeliminowanie kwoty 100 000 zi. jako nie przekazywanej na zatatwianie ,spraw w
sgdach” oraz pomniejszenie kwoty $rodka kompensacyjnego oraz jego
pomiarkowanie, z uwagi na to, ze tylko czes¢ z pozostatej kwoty tj. kwoty
241.810,00 zt byta przekazywana na zatatwianie spraw w sgdach a reszta na
biezgce funkcjonowanie skazanego. Stusznie podnosi sie w kasacji, ze Sad
odwotawczy nie ustala precyzyjnie jaka czes$¢ kwoty przyjetej przez skazanego od
B. przeznaczona byta na cele korupcyjne, ale nie wynika to z pobieznosci ustalen
ale z braku mozliwosci dokonania w tej mierze ustalen bardziej precyzyjnych.

W nastepstwie powyzszego — jak tego zyczyt sobie obronca - aktualizuje sie zarzut
kasacyjny opisany pod pkt. f ; tj. zarzut naruszenia art. 46 § 1 k.k. poprzez
zobowigzanie skazanego do zaptaty na rzecz S. B. 100.000,00 zt tytutem
obowigzku naprawienia szkody.

W uzasadnieniu kasacji obronca, odwotujgc sie do trafnie wyartykutowanych tez z
postanowienia SN z dnia 29 stycznia 2015 r., | KZP 24/14 kohcowo wywodzi, ze
sam tylko stan pokrzywdzenia przestepstwem oszustwa z art. 286 § 1 k.k. nie
stanowi wystarczajgcego tytutu uprawniajgcego do zwrotu przedmiotu
rozporzgdzenia mieniem (naprawienia szkody), gdy to rozporzgadzenie polega na
Swiadomym i dobrowolnym spetnieniu swiadczenia w zamian za popetnienie
przestepstwa ptatnej protekcji, okreslonego w art. 230 § 1 k.k. Rzecz jednak w tym,
ze — jak trafnie odczytano uzasadnienie Sgdu Apelacyjnego w [...] w odpowiedzi na

kasacje -- pozostata, nie objeta kompensacjg, a przypisana skazanemu jako
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wytudzona kwota, tj. kwota 141.810 zt., nie zostata przypisana jako pozostajgca w
zwigzku z dziataniami wypetniajgcymi znamiona z art. 230 § 1 k.k.. Sad w te]
wtasnie kwocie miesci sie kwota 100 000 zt. jako obowigzek naprawienia szkody w
czesci na podstawie art. 46 § 1 k.k. Nie jest to w ogdle kwota zwigzana z
dziataniami znamionujgcymi przestepstwo z art. 230 § 1 k.k. (art. 45§ 1 zd. 1 k.k.).
5/ odnosnie do zarzutow postawionych pod literg g i h kasacji, podwazajgcych
rzetelnos¢  kontroli odwotawczej trafnosci rozstrzygniecia Sgdu  meriti
przypisujgcego skazanemu popetnienie przestepstw opisanych w pkt. IV, V i VI
wyroku Sadu | instancji; obronca skazanego stawia teze o nierzetelnosci kontroli
odwotawczej dokonanej przez Sad Apelacyjny w [...] wskazujgc, ze jedynie
pozornie Sad ten odnidst sie do podstawowego — jego zdaniem - argumentu
apelacji nawigzujgcego do dowodu w postaci transkrypcji zapisu dzwieku ze
spotkania w dniu 21.10.2014 r. z udziatem R. £., W. Z. i J. D. skoro — w jego
przekonaniu - dowod ten w sposob oczywisty podwaza wiarygodno$¢ zeznanh
Swiadka W. Z. w oparciu o ktére doszto do skazania R. L. za przestepstwo
wytudzenia 600.000 zt. na szkode W. Z.. Dalej wywodzi on w oparciu o wilasng
analize tych dowodow, w tym analize szczegétowg jednego ze zdan
wypowiedzianych przez skazanego (ktére ma w sposéb oczywisty swiadczyc, ze
pierwsza czes¢ pozyczki w kwocie 300.000,00 zt nie zostata przez Z. faktycznie
wypfacona) prowadzi do wniosku odmiennego od ustalonego w sprawie, stanu
faktycznego. Wadliwosci kontroli odwotawczej upatruje w catkowitym pominigciu
sformutowania: ,sktadam podpis i juz trzech stéw nie mam?”, ktére to sformutowanie
ponad wszelkg watpliwos¢ dowodzi, ze co do 300.000,00 zt pokwitowanie byto
fikcyjne.

Trzeba jednak zauwazyc¢, ze przekonanie Autora kasacji donosnie do oczywistego i
nie budzgcego watpliwosci znaczenia owych stow skazanego L. wcale nie jawi sie
jako oczywiste w swietle nastepujgcych okolicznosci;

Sad | instancji (na str. 75 — 77) swego uzasadnienia szczegotowo opisuje jak to
skazany zamierza prowadzgcemu kancelarie prawng W. Z. sprzeda¢ wierzytelnosci
B., w tym Gminy W., przy czym dzieje sie to poprzez wiele dziatann dziwacznych,
trudnych do odczytania w sferze intencji im towarzyszacych, az dochodzi w kohcu

do umowy z dnia 21 X 2014. Sad | instancji ustala ostatecznie, ze pierwsza transza
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300000 zt byta faktycznie wyptacona przed umowg w trakcie pertraktacji i czynnosci
dotyczgcych. dziatan polegajgcych na probach windykacji wierzytelnosci. Ustalenie
to znajduje w toku kontroli odwotawczej, ktorej w zadnym razie nie mozna nazwac
nierzetelng akceptacje Sgdu odwotawczego, ktéry nader wyraznie stwierdza, ze 2
ust. 9 umowy nie ma charakteru absurdalnego, bo pokrzywdzony uzyskiwat w ten
sposob potwierdzenie przekazania skazanemu kwoty 300000 =zt skoro
pokwitowania wczesniej przekazywanych kwot, na Zzgdanie L., zostaly jemu
wczesniej wydane. Dokonana zostata petna ocena zeznan Z. jako wiarygodnych co
do wysokosci pozyczki, co wiecej Sad ten analizuje treS¢ korespondencji
elektronicznej i wezwan dla skazanego zwigzanych z niewykonaniem pozyczki,
dostrzega wreszcie trafnie, ze akcentowane przez obrornce wypowiedzi na nagraniu
nie prowadzg, w kontekscie wszystkich okolicznosci sprawy, do interpretaciji
jednoznacznej, zatozonej przez obronce.

W tym kontekscie zresztg, to, ze akurat tego jednego zdania wypowiedzianego
przez skazanego w trakcie pertraktacji, do ktorego tak wielkg wage przywigzuje
obronca, Sad Apelacyjny rzeczywiscie odrebnie nie analizowat, nie stwarza jeszcze
podstaw, by ocenia¢ sposéb dokonania kontroli odwotawczej przez Sad Apelacyjny
jako razgco naruszajgcej zasady tej kontroli okreslone w art. art. 433 § 2 k.p.k. i 457
§ 1 k.p.k., tym bardziej, ze nie bardzo wiadomo w jaki sposéb miatoby dojs¢ do
podwazenia w ten sposob dokonanej przez ten Sad | instancji wnikliwej (por.
uzasadnienie — str. 75 — 77) oceny dowodu z zeznan zaréwno Z. jaki D..

W takim stanie rzeczy znaczenie traci przedstawiona w kasacji argumentacja
odnosnie do krytyki dokonanych w sprawie ustalen w zakresie skazania t. za
przestepstwa opisane w pkt. Vi VIi VIII wyroku Sadu | Instancji.

5/ wreszcie odnos$nie do zarzutu kasacji, podwazajgcego rzetelnos¢ kontroli
odwotawczej trafnosci rozstrzygniecia Sgdu meriti przypisujgcego skazanemu
popetnienie przestepstwa opisanego w pkt VII wyroku Sadu | instancji; wadliwo$¢
rozpoznania zarzutu apelacyjnego w zakresie przestepstwa oszustwa popetnionego
na rzecz J. D. na kwote 1.000.000,00 zt. — wedle obroncy skazanego - ma polegac
na pominieciu przez Sad Apelacyjny faktu, ze pozyczka w kwocie 1.000.000,00 z
udzielona skazanemu przez J. D. zostata , rozliczona skoro umowg z dnia

16.01.2014 r. R. L. przeni6st na rzecz J. D. wierzytelno$¢ przystugujgcg mu w
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stosunku do S. B. do kwoty 1.100.000,00 zt i jednoczes$nie strony postanowity w §
3, ze umowa pozyczki z dnia 10.12.2019 r. ulega rozwigzaniu”.
Nie ma obronca w tej mierze takze racji skoro w przedmiocie zamiaru z jakim
dziatat skazany zawierajgc umowy pozyczki w okresie od 23 wrzesnia do 10
grudnia 2009r. znajdujemy szerokie wyjasnienie na k 31 uzasadnienia Sgdu
Apelacyjnego w [...],, przekonujgce tym bardziej jesli powigzaC je z trescig
uzasadnienia Sadu | instancji (por. k 27). Wskazano tam w szczegdlnosci na
beznadziejng sytuacje majgtkowg skazanego z chwili uzyskania poszczegolnych
kwot pozyczki oraz okreslony w umowie pozyczki termin zwrotu. Nadto, jakby nie
interpretowac tresci i znaczenia umowy z dnia 16.01.2014 r. przenoszgcej na
rzecz J. D. wierzytelno$¢ przystugujgcg mu w stosunku do S. B. do kwoty
1.100.000,00 zt. to w najkorzystniejszym dla skazanego wypadku moze one by¢
traktowana jedynie jako dziatanie wyrownujgce wyrzgdzong przestepstwem szkode
a nie jako dowdd wskazujgcy na brak w jego dziataniu z 2009r. zamiaru wytudzenia
mienia na szkode J. D..

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu, obcigzajgc
skazanego kosztami postepowania kasacyjnego w mysl art. 637a k.p.k. w zw. z art.
636 § 1 k.p.k.

[as],



