Sygn. akt V KK 580/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczgcy)
SSN Matgorzata Gierszon (sprawozdawca)
SSN Andrzej Stepka

Protokolant Katarzyna Wetpa

w sprawie E. F.,

oskarzonego o przestepstwo z art. 178a § 4 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 9 stycznia 2020 r.
w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

kasacji Prokuratora Generalnego na niekorzys¢é

od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 5 lipca 2019 r., sygn. akt VIl Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 28 czerwca 2018 r., sygn. akt Il K (...),

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w O. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.



UZASADNIENIE

E. F. zostat oskarzony o to, ze:

1. w dniu 10 maja 2016 r. na ulicy S. w miejscowosci S., pow. B., woj. (...),
prowadzit samochdéd osobowy marki Fiat 126p o nrrej. (...), znajdujgc sie w
stanie nietrzezwym z wynikami 1,24 mg/1, 1,35 mg/1 i 1,26 mg/1 alkoholu w
wydychanym powietrzu, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit sie bedgc
wczesniej skazanym prawomocnym wyrokiem za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzezwosci oraz w okresie obowigzywania zakazu
prowadzenia pojazdow mechanicznych orzeczonego przez Sad Rejonowy w B.,
sygn. akt Il K (...), obowigzujgcy w okresie trzech lat, od 3 listopada 2015 r. do 03
listopada 2018 r., tj. o przestepstwo z art. 178a § 4 k.k.,

2. w dniu 16 maja 2016 roku na drodze publicznej w miejscowosci P., pow. B., woj.
(...), prowadzit samochdd osobowy marki Fiat 126p o nr rej. (...), znajdujgc sie w
stanie nietrzezwym z wynikami 0.89 mg/1, 0.93 mg/1 i 0,87 mg/1 alkoholu w
wydychanym powietrzu, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit sie bedac
wczesniej skazanym prawomocnym wyrokiem za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzezwosci oraz w okresie obowigzywania zakazu
prowadzenia pojazdow mechanicznych orzeczonego przez Sad Rejonowy w B.,
sygn. akt 11 K (...), obowigzujgcy w okresie trzech lat, od 3 listopada 2015 r. do 03
listopada 2018 r., tj. o przestepstwo z art. 178a § 4 k.k.

Wyrokiem z dnia 28 czerwca 2018 r. Sgd Rejonowy w B., w sprawie o sygn.
akt Il K (...):

1. uznat oskarzonego E. F. za winnego czynow opisanych w pkt 1 i 2 w czesci
wstepnej wyroku tj. ciggu przestepstw z art. 178a § 4 k.k. i za to na podstawie
art. 178a § 4 k.k. przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 8 (oSmiu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 42 § 3 k.k. przy zastosowaniu art. 91 § 1 kk. w zwigzku
ze skazaniem za czyny opisane w pkt 1 i 2 czesci wstepnej wyroku, stanowigce
cigg przestepstw, orzekt wobec oskarzonego E. F. zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych dozywotnio;

3. na podstawie art. 43 § 3 k.k. zobowigzat oskarzonego do zwrotu wtasciwemu

organowi administracji prawa jazdy, o ile je posiadat;



4. na podstawie art. 43a § 2 k.k. przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. w zwigzku
ze skazaniem za czyny opisane w pkt 1 i 2 czesci wstepnej wyroku, stanowigce
cigg przestepstw, orzekt wobec oskarzonego E. F. Swiadczenie pieniezne w
kwocie 10.000 (dziesie¢ tysiecy) ztotych na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

5. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 17 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r.
0 opfatach w sprawach karnych, zwolnit oskarzonego od ponoszenia kosztow
sgdowych, w tym od optaty, kosztami tymi obcigzajgc Skarb Panstwa.

Wyrok ten zostat zaskarzony apelacjami prokuratora i oskarzonego.
Prokurator wniost kasacje na niekorzys¢ oskarzonego i podniost w niej zarzut
razgcej niewspotmiernosci kary orzeczonej przez sad | instancji za przypisane
oskarzonemu E. F. przestepstwa z art. 178a § 4 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k., to jest
kary 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, podczas gdy okolicznosci podmiotowe i
przedmiotowe, wczesniejsza karalnos¢ oraz okolicznosci, ze oskarzony dwukrotnie,
w odstepie czasu 6 dni dopuscit sie czynu z art. 178a § 4 k.k., wskazujg na
zastosowanie surowszej kary, co pozwoli na realizacje celéw kary w zakresie
prewencji indywidualnej, jak i ogolnej, a zwtaszcza potrzeby ksztattowania
Swiadomosci prawnej spoteczenstwa. Prokurator wniost o zmiane zaskarzonego
wyroku, poprzez orzeczenie za czyny | i ll z art. 178a § 4 kk. w zw. z art. 91 § 1
k.k. kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Oskarzony wniést natomiast o uniewinnienie, ewentualnie o ztagodzenie kary
wskazujgc, ze orzeczony przez Sad Rejonowy w B. wyrok jest dla niego
krzywdzgcy. Podniost, ze zdawat sobie sprawe z tego, Zze nie miat uprawnien
do prowadzenia pojazdu, ale zaszta wyjgtkowa sytuacja i nie popetnit przestepstwa
celowo. Wskazat, ze gdyby sad nie uwzglednit jego wniosku o uniewinnienie, wnosi
0 ztagodzenie orzeczonych kar, a przede wszystkim o obnizenie zasgdzonego mu
Swiadczenia pienieznego, albowiem kara ta przewyzsza jego mozliwosci finansowe.

Wyrokiem z dnia 5 lipca 2019 r., w sprawie o sygn. akt VIl Ka (...),
Sad Okregowy w O.:

1. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:



1. uchylit rozstrzygniecie z punktu Il oraz IV czesci dyspozytywnej, wydane
odpowiednio, na podstawie art. 42 § 3 k.k. przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k.
oraz na podstawie art. 43a § 2 k.k. przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k;

2. z opisu przypisanych oskarzonemu w punkcie | czesci dyspozytywnej czynow
wyeliminowat, w kazdym z nich, zapis od stéw ,przy czym zarzucanego’
do stéw ,3 listopada 2018 roku”;

3. przypisany oskarzonemu, w punkcie | czesci dyspozytywnej, cigg przestepstw
zakwalifikowat z art. 178a § 1 k.k., za ktoéry na podstawie art. 178a § 1 k.k.
wzw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 8 (osmiu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

4. na podstawie art. 69 § 1 kk. i art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej
oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit na okres proby
wynoszacy 3 (trzy) lata;

5. na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 5 (pieciu) lat;

6. na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego $wiadczenie pieniezne
w kwocie 7.000 (siedem tysiecy) ziotych na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej.

1. w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

2. zwolnit oskarzonego od ponoszenia kosztow sgdowych za postepowanie
odwotawcze, obcigzajgc wydatkami Skarb Panstwa (k. 149 - 150).

Wyrok Sagdu odwotawczego zostat zaskarzony w catosci na niekorzysc
skazanego kasacjg wniesiong na podstawie art. 521 k.p.k. przez Prokuratora
Generalnego. W kasacji podniesiono zarzut razgcego i majgcego istotny wptyw
na tre$¢ wyroku naruszenia przepisu prawa materialnego, a mianowicie art. 178a
§4 k.k., poprzez jego niezastosowanie, polegajgce na wyrazeniu btednego
pogladu, iz zatarcie skazania w sprawie Sgdu Rejonowego w B. z dnia
27 pazdziernika 2015 r., o sygn. akt Il K (...), w dacie orzekania przez sad
odwotawczy, spowodowato dekompletacje znamion przestepstwa z art. 178a
§ 4 kk. i uprawniato do zmiany opisu przypisanego E. F. czynu, poprzez
wyeliminowanie ustalenia opisanego zwrotem ,przy czym zarzucanego mu czynu

dopuscit sie bedgc wczesniej skazanym prawomocnym wyrokiem za prowadzenie



pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci oraz w okresie obowigzywania
zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych orzeczonego przez Sad Rejonowy
w B., sygn. akt Il K (...), obowigzujgcy w okresie trzech lat od 3 listopada 2015 r. do
03 listopada 2018 r.”, jak réwniez uprawniato do zakwalifikowania przypisanego
oskarzonemu wystepku z art. 178a § 1 k.k., podczas gdy z uwagi na to, ze
zarzucanego mu przestepstwa E. F. dopuscit sie w czasie obowigzywania zakazu
prowadzenia pojazdéw mechanicznych w ruchu lgdowym, swoim zachowaniem
wyczerpat ustawowe znamiona przestepstwa z art. 178a § 4 k.k. Skarzgcy wnidst o
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu w O.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna.

Wyrok Sadu Okregowego w O. zapadt z razgcym naruszeniem prawa
materialnego wskazanego w zarzucie kasacji. Uzasadniajgc swoj wyrok Sad
odwotawczy stwierdzit, ze na dzien orzekania przed sgdem Il instancji oskarzony
nie byt juz osobg karang za przestepstwo. Wyrok Sgdu Rejonowego w B. z dnia 27
pazdziernika 2015 roku o sygn. akt Il K (...) ulegt bowiem zatarciu. Zgodnie z art.
106 k.k. zatarcie skazania powoduje, iz w kolejnym procesie nie mozna powotywacé
sie na poprzednig karalno$¢ ani tez przyjg¢ dziatania w warunkach powrotu do
przestepstwa, albowiem skutki wydania wyroku ktéry ulegt zatarciu przestajg
dziataC¢ na przysztos¢. W tej czesci nalezy zgodzi¢ sie z rozstrzygnieciem Sadu Il
instancji. W tym zakresie brak jest podstaw do przypisania odpowiedzialnosci
karnej E. F. z art. 178a § 4 k.k., albowiem w czasie wydawania wyroku przez Sgd
Odwotawczy ,nie istniato” zadne prawomocne skazanie, o ktérym mowa w tym
przepisie.

Nie kwestionujgc jednak stanowiska Sgdu Okregowego w O. co do faktu
zatarcia skazania oskarzonego E. F. na dzien wyrokowania przez sad odwotawczy
stwierdzi¢ nalezy, ze sgd nie wzigt pod uwage petnej tresci art. 178a § 4 k.k. Z
przepisu tego wynika, ze o kwaliflkowanym typie przestepstwa prowadzenia
pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwos$ci decyduje nie tylko wczes$niejsze
prawomocne skazanie za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie

nietrzezwosci lub pod wptywem srodka odurzajgcego albo za przestepstwo



okreslone w art. 173, 174, 177 lub art. 355 § 2 popetnione w stanie nietrzezwosci
lub pod wptywem $rodka odurzajgcego. Odpowiedzialnosci karnej z art. 178a § 4
k.k. podlega nie tylko sprawca, ktdry w czasie popetnienia czynu o ktérym mowa w
§ 1 wskazanego przepisu - a wiec gdy prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu
lgdowym, wodnych lub powietrznym bedgc w stanie nietrzezwosci lub pod
wptywem srodka odurzajgcego - byt juz uprzednio karany (prawomocnie skazany)
za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci lub pod wptywem
srodka odurzajgcego albo za przestepstwo okreslone w art. 173, 174, 177 lub art.
355 § 2 k.k. popetnione w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem Srodka
odurzajgcego, ale takze, gdy czynu okreslonego w § 1 dopuscit sie w okresie
obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych orzeczonego w
zwigzku ze skazaniem za przestepstwo. W zwigzku z uzyciem przez ustawodawce
spdjnika ,albo”, dla wyczerpania znamion przestepstwa okreslonego w art. 178a § 4
k.k., wystarczajgce jest spetnienie jednego z zachowan wyrazonych w tym
przepisie.

W zwigzku z powyzszym podkresli¢ nalezy, ze wyrokiem Sgdu Rejonowego
w B., w sprawie o sygn. akt Il K (...), E. F. skazany zostat za popetnienie czynéw,
polegajgcych na prowadzeniu pojazdu mechanicznego w ruchu lgdowym bedac w
stanie nietrzezwosci oraz w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych orzeczonego przez Sgd Rejonowy w B., w sprawie o sygn. akt Il K
(...). Zakaz ten obowigzywat od dnia 3 listopada 2015 r. do dnia 3 listopada 2018 r.,
a wspomniane czyny zostaty popetnione w dniach 10 i 16 maja 2016 r. Tym samym
racje ma skarzgcy, ze E. F. wyczerpat znamiona przestepstwa okreslonego w art.
178a § 4 k.k., a wyeliminowanie powyzszej okolicznosci z opisu czynéw i zmiana
kwalifikacji na czyn z art. 178a § 1 k.k. przez Sad Okregowy w O. byto
nieuprawnione.

Jednoznacznie w tym przedmiocie wypowiadat sie wielokrotnie Sad
Najwyzszy. Jak stwierdzit w wyroku z dnia 21 marca 2018 r., Il KK 36/18
(Prok. i Pr. — wkt. 2018/7-8/4): ,Przeszkodg do przyjecia wobec sprawcy, ktéremu
zarzucono prowadzenie w stanie nietrzezwosci pojazdu mechanicznego w ruchu
ladowym surowszej odpowiedzialno$ci karnej z art. 178a § 4 K.k., jest fakt zatarcia

Z mocy prawa wczeSniejszego prawomocnego skazania za przestepstwo okreslone



w art. 178a § 1 kk. lub wymienione w art. 178a § 4 k.k., zaistniaty w dacie
wyrokowania co do popetnienia czynu okre$lonego w art. 178a § 1 k.k., rowniez
wtedy, gdy do popetnienia tego czynu doszto przed uptywem okresu niezbednego
do zatarcia wcze$niejszeqo skazania. Trafnie tez nadmieniono, ze do przyjecia
wspomnianej surowszej odpowiedzialnosci nie stanowi przeszkody zatarcie w dacie
wyrokowania skazania, ktorego czeScig byto orzeczenie zakazu prowadzenia
pojazdow mechanicznych, jezeli bedgcy przedmiotem osgdu czyn okreSlony w art.
178a § 1 k.k. zostat popetniony w okresie obowigzywania tego zakazu.”
(zob. réwniez wyrok SN z dnia 20 lipca 2017 r., IV KK 31/17, LEX nr 2334890;
wyrok SN z dnia 04 grudnia 2014 r., Il KK 381/14, LEX nr 1621350).

Naruszenie wskazanego przepisu miato réwniez istotny wptyw na tresé
wydanego orzeczenia, albowiem skutkowato uznaniem oskarzonego E. F. winnym
popetnienia czynu z art. 178a § 1 k.k,, podczas kiedy w istocie, swoim
zachowaniem wyczerpat on znamiona przestepstwa kwalifikowanego, okreslonego
w art. 178a § 4 k.k. i za popetnienie tego przestepstwa winien zosta¢ ukarany.
Uchybienie to nie tylko doprowadzito do kwalifikacji czynéw oskarzonego na
podstawie przepisu przewidujgcego tagodniejsze zagrozenie karg, ale miato
réwniez wptyw na zmiane orzeczenia co do $rodkdéw karnych, a przede wszystkim
uchylenie dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok
i przekazat sprawe Sgdowi Okregowemu w O. do ponownego rozpoznania.

W toku tych czynnosci Sad bedzie miat na wzgledzie powyzsze wnioski

i spostrzezenia.



