V KK 577/24

POSTANOWIENIE

Dnia 21 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 21 stycznia 2025r.

sprawy K. B.

skazanego za przestepstwo z art. 207§1 k.k. i art. 157§2 k.k. w zw. z art. 15784 k.k.
w zw. z art. 1182 k.k.

z powodu kasacji obroncy skazanego

whniesionej od wyroku Sgdu Okregowego w Stupsku

z dnia 12 kwietnia 2024r., sygn. akt VI Ka 247/23,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sagdu Rejonowego w Leborku

z dnia 9 maja 2023r., sygn. akt Il K 689/20

postanowit:

1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. E. O. — Kancelaria
Adwokacka w S. — kwote 885,60 zt (osiemset osiemdziesiat pie¢
ztotych i 60/100) zt, w tym 23% VAT, tytulem wynagrodzenia dla
obroncy wyznaczonego z urzedu, za sporzadzenie i wniesienie
kasacji,

3. obcigzy¢ Skarb Panstwa kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

t.n

UZASADNIENIE
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Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna w stopniu oczywistym.

W pierwszym zarzucie skarzacy wskazat na naruszenie przez Sad
Odwotawczy prawa materialnego, tj. art. 15782 i 4 k.k. Zarzut ten nie mégt jednak
przynies¢ spodziewanych przez obrone efektow, bowiem Sgd Okregowy nie mogt
dopusci¢ sie opisanego w nim uchybienia. Orzeczenie wydane przez ten Sad
ogranicza sie do utrzymania w mocy wyroku Sadu | instancji, co prowadzi do
wniosku, ze Sad Odwotawczy nie stosowat samodzielnie prawa materialnego, a co
za tym idzie, nie mégt go naruszy¢.

Omawiany zarzut mégt ewentualnie zosta¢ skierowany pod adresem Sagdu
Rejonowego — tego jednak nie uczyniono w apelacji, a tym samym nie mozna
uzna¢, ze intencjg skarzacego byto zarzucenie Sagdowi Odwotawczemu
nieprawidtowe przeprowadzenie kontroli instancyjnej w powyzszym zakresie (tj.
naruszenie prawa procesowego — art. 433§2 k.p.k.). Jednoczes$nie nie postawiono
tez zarzutu naruszenia przez Sgd Okregowy art. 440 k.p.k., polegajgcego na tym,
ze nie dostrzegt on okreslonych, razgcych uchybien z urzedu, co skutkowato tym,
ze utrzymanie orzeczenia Sadu | instancji w mocy byto razgco niesprawiedliwe. To
z kolei nie pozwala Sgdowi Najwyzszemu na przedstawienie rozwazan w tej
ptaszczyznie, bowiem stosownie do tresci art. 536 k.p.k. jest on zwigzany granicami
zaskarzenia i podniesionych zarzutow, a w zakresie szerszym moze rozpoznac
kasacje, w istocie, wytgcznie w wypadkach okreslonych w art. 439 k.p.k.

Drugi z =zarzutébw kasacyjnych wskazuje na naruszenie przez Sad
Odwotawczy przepiséw proceduralnych, a mianowicie art. 43382 k.p.k., poprzez
niezweryfikowanie zarzutu apelacji dotyczgcego ustawowego znamienia
umysinosci dziatan skazanego, skutkujgcych spowodowaniem obrazeh ciata
pokrzywdzone,.

Konsekwencjg tego naruszenia miato by¢C w ocenie obrony zaistnienie
w sprawie bezwzglednej przestanki odwotawczej z art. 43981 pkt 9 k.p.k. w zw. z
art. 1781 pkt 10 k.p.k. i wydanie wyroku mimo, Zze zachodzi okolicznosc
wylgczajgca postepowanie, tj. brak wniosku o $ciganie pochodzgcego od osoby
uprawnionej, zgodnie z art. 15785 k.k.

Réwniez ten zarzut okazat sie nietrafiony.
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Przypomnienia wypada w tym miejscu, ze apelacje w niniejszym
postepowaniu wywiodt osobiscie skazany. Doprecyzowanie tej apelacji i
sformutowanie konkretnych zarzutdw nastgpito w pdzniejszym czasie przez
ustanowionego obronce. Wsrdd nich, w pkt 2, postawit on zarzut poczynienia przez
Sad Rejonowy btednych i niepetnych ustalen faktycznych, m.in. co do tego, ze
,oskarzony miat zamiar znecania sie nad partnerkg”. W tresci apelacji nie
podwazano ustalen dotyczacych ,umysinosci” w zakresie dziatan K. B.
skutkujgcych obrazeniami ciata pokrzywdzonej, zakwalifikowanych z art. 15782 i 4
k.k.

W pierwszej kolejnosci zauwazenia wypada, ze Sgd Odwotawczy odnidst sie
do kwestii poruszonych w apelacji, a dotyczacych strony podmiotowej popetnionego
przez skazanego czynu. Jego stanowisko, w peini aprobujgce ustalenia Sadu |
instancji, poprzedzone byto szerokg i rzeczowg weryfikacjg prawidtowos$ci oceny
materiatu dowodowego dokonanej przez Sad Rejonowy. Nie mozna wiec zgodzi¢
sie z obrong, ze Sad Odwotawczy zaniechat analizy postawionego w tej
przestrzeni, w zwyczajnym srodku odwotawczym, zarzutu. Fakt natomiast, ze nie
odnidst sie on wprost do kwestii ustalen poczynionych przez Sad | instancji na
okolicznos¢ zamiaru towarzyszgcego K. B. w dniu 2 lipca 2020r., kiedy spowodowat
u pokrzywdzonej obrazenia ciata, wynikat z tego, ze kwestia ta nie zostata
poruszona w tresci apelaciji.

Przypomnienia wypada, ze zgodnie z trescig art. 433§1 k.p.k. Sad
odwotawczy rozpoznaje sprawe w granicach zaskarzenia, a jezeli w s$rodku
odwotawczym zostaty wskazane zarzuty stawiane rozstrzygnieciu — réwniez w
granicach podniesionych zarzutow. Sad Okregowy nie uchybit tej normie.

Dodac trzeba, ze w kasacji rowniez w tej przestrzeni nie postawiono zarzutu
naruszenia przez Sad Okregowy art. 440 k.p.k.

Ostatni z zarzutéw kasacji — =zaistnienia bezwzglednej przestanki
odwotawczej — odnosi sie w istocie do sytuacji, z ktérg mielibysmy do czynienia w
momencie uwzglednienia postulatdw obrony co do kwestii omawianej powyze;.
Dopiero bowiem stwierdzenie, ze K. B. w dniu 2 lipca 2020r. dziatat nieumysinie
(art. 15783 k.k.), otwiera droge do przywotanego w zarzucie kasacyjnym trybu

przewidzianego w art. 15785 k.k., tj. wnioskowym trybie Scigania. Biorgc zas pod
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uwage, ze w sprawie poczyniono odmienne ustalenia faktyczne, ktorych skutecznie
nie podwazono w toku dwuinstancyjnego postepowania sgdowego i ostatecznie
przypisano skazanemu popetnienie przestepstwa kwalifikowanego m.in. z art.
15782 k.k. w zw. z art. 157§4 k.k., nie mozna méwi¢ o zrealizowaniu sie w
niniejszej sprawie wskazanej przez obrone bezwzglednej przestanki odwotawcze;.
Wszystko powyzsze skutkowato uznaniem kasacji za bezzasadng w stopniu

oczywistym.

t.n
[ad]



