Sygn. akt V KK 570/19

POSTANOWIENIE

Dnia 12 marca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie R. R.

skazanego z art. 258 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 12 marca 2020 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 10 kwietnia 2019 r., sygn. akt Il AKa (...)
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w W.
z dnia 6 listopada 2018 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 6 listopada 2018 r., w sprawie sygn. akt Ill K (...), Sgd Okregowy

w W. skazat R. R. za zarzucane mu w pkt od | do V aktu oskarzenia czyny i
wymierzyt mu: za czyn z pkt | kwalifikowany z art. 258 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1
k.k. - na podstawie art. 258 § 1 k.k., kare dwdch lat pozbawienia wolnosci, za czyn
z pkt Il kwalifikowany z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 65 § 1 kk. i art. 64 § 1 kk. w zw. z art. 12 kk. - na
podstawie art. 56 ust. 3 ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii,

kare 4 lat pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wysokosci 100 stawek dziennych



przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na 100 zt, za czyn z pkt Il kwalifikowany z
art. 55 ust. 1 i 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. i art.
64 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. — na podstawie art. 55 ust. 3 ustawy z 29 lipca 2005
r. o przeciwdziataniu narkomanii, kare 6 lat pozbawienia wolnosci i 200 stawek
dziennych grzywny ustalajgc wysokosc jednej stawki na 100 zt, za czyn z pkt IV
kwalifikowany z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 53 ust. 1 i 2 ustawy z 29 lipca 2005 o
przeciwdziataniu narkomanii i art. 63 ust. 2 tej samej ustawy w zw. z art. 12 k.k. w
zw.zart. 11 § 2 kk. wzw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. — na podstawie
art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 53 ust. 2 ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 11 § 3 k.k., kare 4 lat pozbawienia wolnosci i grzywne w
wymiarze 100 stawek dziennych przy okresleniu jednej stawki na 100 zt, zas za
czyn z pkt V kwalifikowany z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 maja 2005 r., o
przeciwdziataniu narkomanii, na podstawie tego przepisu na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Jako kare taczng sad orzekt kare 8 lat pozbawienia
wolnosci oraz 300 stawek dziennych grzywny okreslajgc wysoko$¢ jednej stawki na
100 zt. Wyrok zawierat takze inne rozstrzygniecia (co do przepadku réwnowartosci
korzysci majgtkowej, a takze nawigzek oraz zaliczenia tymczasowego aresztowania
i kosztow procesu).

Od tego wyroku apelacje wnidst obrohca oskarzonego, ktéry zaskarzajgc wyrok w
catosci zarzucit ma naruszenie przepiséw postepowania, ktéra mogta miec istotny
wpltyw na tres¢ wyroku, tj. art. 4, art. 5§ 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.
(zarzut pierwszy opisany pod literami a-d), art. 170 § 1 pkt 3 i 5 k.p.k. (zarzut drugi),
a takze art. 193 k.p.k. (zarzut trzeci), a na wypadek nieuwzglednienia tych
zarzutoéw, zarzut naruszenia prawa materialnego, tj. art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 106
kk. i art. 107 § 1 k.k., polegajgcy na przypisaniu oskarzonemu popetnienia
przestepstw w warunkach powrotu do przestepstwa, pomimo zatarcia skazania
bedgcego podstawg ustalenia recydywy, przed wydaniem orzeczenia w pierwszej
instancji. Ostatnim zarzutem byt zarzut razgcej niewspotmiernosci kar
jednostkowych orzeczonych za czyny z pkt I-1V aktu oskarzenia oraz kary tgcznej.
Podnoszac te wszystkie zarzuty skarzgcy wnosit o zmiane wyroku i uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanych mu czynow, ewentualnie o uchylenie wyroku i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.



Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 10 kwietnia 2019 r. w sprawie Il AKa
(...), zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze: z podstawy prawnej skazania za
czyny z pkt I, 11 V i VI wyroku (dotyczyty one czynéw z pkt I, Il, lll i IV a.0.)
wyeliminowat art. 64 § 1 k.k., nastepnie zas obnizyt kare pozbawienia wolnosci
orzeczong za te czyny do kary: roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci za czyn z
pkt | wyroku, 3 lati 6 miesiecy pozbawienia wolnosci za czyn z pkt Il wyroku, 5 lat i
6 miesiecy pozbawienia wolnosci za czyn z pkt V wyroku oraz 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci za czyn z pkt VIl wyroku, by orzec kare tgczng w wymiarze 7
lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, zaliczajgc na jej poczet okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci. W pozostatym zakresie wyrok zostat utrzymany w mocy.

Kasacje od tego wyroku wniost obronca skazanego. Zaskarzajgc wyrok w
catosci, zarzucit mu: ,razgce naruszenie prawa procesowego majgce istotny wptyw
na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a to art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.:

1. poprzez niepoddanie cato$ciowej i rzetelnej analizie zawartych w apelacji
obroncy zarzutow dotyczgcych obrazy przepisdw postepowania oraz razgcej
niewspotmiernosci kar, jakie postawione zostaly wyrokowi Sadu | instancji, i
rozwazenie ich bez wykazania konkretnymi, znajdujgcymi oparcie w ujawnionych w
sprawie okolicznosciach argumentami, dlaczego uznano poszczegolne zarzuty za
bezzasadne, tj. w sposdb niezgodny z wymogami wynikajgcymi z art. 7 k.p.k. i art.
410 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., a takze na nierozwazeniu przytoczonych na ich
poparcie okolicznosci;

2. poprzez zaniechanie wyjasnienia dlaczego w przypadku uwzglednienia
zawartego w apelacji obroncy zarzutu obrazy prawa materialnego tj. art. 64 § 1 k.k.
w zw. z art. 106 k.k. i art. 107 § 1 k.k. kary jednostkowe oraz wymierzona R. R.
kare tgczng obnizono w takim zakresie jak uczyniono to ostatecznie w wyroku Sgdu
Apelacyjnego”.

Podnoszac tak opisane zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi Il instancji.

W pisemnym stanowisku co do kasacji prokurator wniost o jej oddalenie w trybie
art. 535 § 3 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.



Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna, co skutkowato jej oddaleniem w
trybie z art. 535 § 3 k.p.k. Trzeba przypomnie¢, ze podstawg uwzglednienia kasacji
jest zaistnienie uchybienia z art. 439 k.p.k. lub razgcego naruszenia prawa, jesli
mogto mie¢ ono istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego kasacjg wyroku (art. 523 § 1
k.p.k.). W zakresie drugiej z podstaw kasacji nie chodzi zatem o kazde naruszenie
prawa, ale o takie naruszenie, ktére, po pierwsze, ma postac¢ razgcego, a po drugie,
mogto mie¢ wpltyw istotny na tres¢ zaskarzonego wyroku. Dokonujgc kontroli
kasacji w ramach zarzutéw w niej podniesionych (art. 536 k.p.k.; nie stwierdzono
bowiem uchybienia z art. 439 § 1 k.p.k.) podnies¢ trzeba, ze oba zarzuty kasacji
majg formalne oparcie w razgcym naruszeniu art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k. W tym zakresie podstawa sformutowanych zarzutéw jest wiec prawidtowa, a
uzasadnienie kasacji wskazuje na to, ze te razgce naruszenie prawa dotyczyto
tego, iz sgd odwotawczy w sposob nierzetelny odniost sie do zarzutéw zawartych w
apelacji, a w zakresie zmiany wyroku w odniesieniu do kwalifikacji prawnej z art. 64
§ 1 k.k. nie wyjasnit, dlaczego orzekt kary jednostkowe oraz kare tgczng w takim
wymiarze, w jakim to uczynit.

Odnoszgc sie do pierwszego zarzutu dotyczgcego nierzetelnego rozpoznania
zarzutéw apelacji, w ktérych kwestionowano ocene dowoddw (zarzuty naruszenia
m.in. art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k.), to stwierdzi¢ trzeba, ze nie ma racji skarzgcy,
izby sad odwotawczy dopuscit sie razgcego naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 457 § 3 k.p.k. Analiza uzasadnienia wyroku sadu Il instancji wskazuje, ze na
stronach od 6 do 13 zawarta zostata argumentacja dotyczgca wszystkich
postawionych w apelacji zarzutdw naruszenia prawa procesowego (pierwsze trzy
zarzuty apelacji). W sposéb konkretny i z odwotaniem sie do okreslonych dowodow
sad odwotawczy odpowiedziat na zarzuty skarzgcego dotyczgce wiarygodnosci
poszczegolnych zrodet dowodowych, na ktérych zostaty oparte ustalenia faktyczne
sadu pierwszej instancji. W odniesieniu do wiarygodnosci L. W. (pierwszy zarzut —
lit. a), to sgd odwotawczy wskazat, ze zeznania tego swiadka byty weryfikowane
innymi dowodami i znalazty potwierdzenie m.in. w zeznaniach A. N. , D. K. ; A. A.
czy K. K. (str. 7). Dostrzegt réwniez i to, ze L. W. najpierw skfadat wyjasnienia jako
podejrzany i te wyjasnienie moglty by¢ traktowane jako tzw. pomowienie, ale

jednoczesnie te depozycje miaty charakter ztozony, albowiem L. W. nie tylko



opisywat szczegotowo przestepcze dziatania innych oséb ale réwniez ujawnit
przestepstwa popetnione przez siebie, nie umniejszajgc swojej winy (str. 8); nie
zostata ustalona takze jakakolwiek okolicznos¢, ktora by sugerowata, aby L. W.
miat interes w ztozeniu nieprawdziwych depozycji wkasnie co do dziatalnosci R. R..
Sad odwotawczy zajat sie réwniez w swojej ocenie kwestig ztozenia czesciowo w
trakcie rozprawy gtownej odmiennych zeznan przez L. W. i inne osoby, i nie
znalazt podstaw, aby zanegowacC ocene dokonang przez sad pierwszej instanciji.
Kwestia zeznan K. K. oraz A. W. (na te osoby powotywat sie w apelacji skarzacy)
takze byta przedmiotem odpowiedzi sgdu odwotawczego (por. strona 9-11). Trafnie
sad odwotawczy dostrzegt, ze przeciez, co do istoty, zeznania A. W. czy K. K.
potwierdzajg zeznania L. W.. To, ze Swiadkowie ci nie wiedzieli nic na temat pobytu
R. R. w Holandii nie podwaza natomiast pozostatej ich relacji, ktéra w petni
korespondowata z zeznaniami L. W. . Brak wiedzy swiadkow K. K. i A. W. zostat
dostrzezony i rozwazony, a sposob oceny tej okolicznosci jest jak najbardziej
prawidiowy (np. to, ze marihuana w Holandii mogta by¢ odbierana od innej osoby
niz K. K.). W sposoéb wnikliwy i rzetelny sgd ad quem ustosunkowat sie do oceny
depozycji A. N. oraz zeznan M. P. (zarzut pierwszy — lit. b i c). Co do oceny zeznan
A. N., to na stronach 10-12 uzasadnienia wyroku zawarta jest argumentacja, ktora
stanowi bezposrednig odpowiedz na sformuftowane zarzuty i ich uzasadnienie.
Trafnie sgd odwotawczy podnidst, ze argument skarzgcego co do tego, iz A. N.
ujawnit udziat R. R. dopiero po wielu przestuchaniach nie moze dowodzic¢
niewiarygodnosci tych depozycji. Przeciez to nie byt jedyny dowdd na sprawstwo
czynéw przypisanych skazanemu. Nie tylko bowiem A. N. oraz L. W. wskazywali
na R. R. jako osobe sprzedajgcg marihuane, ale takze D. K. (str. 10-11
uzasadnienia wyroku). Sad odwotawczy zaaprobowat dokonang przez sad
pierwszej instancji ocene zeznan M. P. , odsytajgc w tym zakresie do uzasadnienia
wyroku tego sgdu. Zwazywszy na petnos¢ argumentacji sgdu pierwszej instancji w
tym zakresie, zwtaszcza za$ wywdd co do M. P. na str. 18-19 uzasadnienia wyroku,
to oczywistym staje sie, ze taki sposob ustosunkowania sie nalezy uznaé za
wystarczajgcy, zwazywszy takze na inne dowody potwierdzajgce sprawstwo R. R..
Zarzuty apelacji co do zeznan D. K. zostaty rozwazone na stronie 10 uzasadnienia

wyroku. Podkreslic raz jeszcze trzeba, ze to nie pojedynczy dowdd w postaci



zeznan D. K. stanowit podstawe ustalen faktycznych, ale kilka omdwionych juz
dowoddw, ktore byly weryfikowane pod katem ich wiarygodnosci w trakcie
postepowania dowodowego. Trzeba wiec stwierdzi¢, ze sad odwotawczy nie
dopuscit sie w ogole naruszenia przepisu art. 433 § 2 k.p.k. w odniesieniu do
pierwszego zarzutu apelacji, jak i do dwoch pozostatych zarzutéw opartych na
naruszeniu przepiséw prawa procesowego — dowodzi tego znéw argumentacja
zawarta na str. 13 uzasadnienia wyroku.

Natomiast przyzna¢ trzeba racje skarzgcemu, ze uwzgledniajgc zarzut
naruszenia prawa materialnego, i w konsekwencji eliminujgc z kwalifikacji prawne;j
czynéw przepis art. 64 § 1 k.k. oraz obnizajgc wymiar kary za kazde z przestepstw,
sad drugiej instancji nie wyjasnit dlaczego uznat za zasadne obnizenie kar
jednostkowych o 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, jak i z jakich powodow
uksztattowat wymiar kary tgcznej na takim poziomie jak to uczynit, tj. takze nizszym
0 6 miesiecy od kary tgcznej orzeczonej w wyroku sgdu pierwszej instancji. W tym
zakresie jedno — ostanie w uzasadnieniu — zdanie nie spetnia wymogu
przewidzianego w art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. iw zw. z art. 424 § 2
k.p.k. Jest bowiem oczywiste, ze jesli sgd drugiej instancji zmienia zaskarzony
wyrok w okreslonym fragmencie, to jest zobligowany do uzasadnienia tej dokonanej
zmiany w oparciu o0 wymog z art. 424 k.p.k. Temu obowigzkowi sgd odwotawczy nie
sprostat. Rzecz jednak w tym, Zze naruszenie tych przepisbw nie miato
jakiegokolwiek wptywu na tre$¢ zaskarzonego wyroku. Wskazac trzeba, ze sad
pierwszej instancji orzekajgc kary za przestepstwa popetnione w warunkach z art.
64 § 1 k.k. ocenit, iz powrotnos¢ do przestepstwa jest wprawdzie okolicznoscig
obcigzajgcg (str. 27 wuzasadnienia), ale wymierzajgc kare bazowat przede
wszystkim na bardzo wysokim stopniu spotecznej szkodliwosci tych czynow (str.
26-27 uzasadnienia wyroku). Zwazywszy chociazby na te okolicznosc¢ nie sposob
zatozy¢, ze przyjecie popetnienia tych przestepstw w warunkach z art. 64 § 1 k.k. -
majgc na wzgledzie i to, ze wiekszos¢ z nich zakwalifikowano takze z art. 65 § 1
k.k. - miato istotny wplyw na wymiar kary, patrzgc takze na wysokos¢ kar
wymierzonych przez sad pierwszej instancji (ponizej poftowy ustawowego
zagrozenia, w granicach zblizonych do dolnej granicy w przypadku zbrodni). W tej

sytuacji brak uzasadnienia dla uksztattowania kar jednostkowych w wymiarze



nizszym o 6 miesiecy nie stanowi o mozliwosci istotnego wptywu tego uchybienia
na tres¢ wyroku. Uwaga ta dotyczy takze kary tgcznej, a zauwazyC trzeba, ze w
kasacji nie sformutowano zarzutu, ktory by wskazywat na naruszenie zakazu
reformationis in peius (art. 434 § 1 k.p.k.) w odniesieniu do sposobu uksztattowania
kary tgcznej (zakres formuty asperacji).

Z tych wszystkich powodow orzeczono jak w postanowieniu.



