Sygn. akt V KK 57/22

POSTANOWIENIE

Dnia 1 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 1 marca 2022 r.
sprawy B. S.

skazanego za przestepstwo z art. 200 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w T.

z dnia 8 pazdziernika 2021 r., sygn. akt IX Ka (...)
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w C.

z dnia 18 czerwca 2021 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

B. S. zostat oskarzony o to, ze:

1. w okresie od wrzesnia 2015 r. do pazdziernika 2018 r. w C. przy ul. C.
dziatajgc w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru
obcowat ptciowo z matoletnig W. G. w ten sposob, ze wielokrotnie wktadat palce do
jej pochwy oraz doprowadzit jg do poddawania sie innym czynnosciom seksualnym
w ten sposoéb, ze wielokrotnie dotykat matoletnig ponizej lat 15 W. G. po piersiach i
w okolicach pochwy, rozbierat jg lub kazat rozebra¢ sie do naga oraz obserwowat jg
podczas kapieli, tj. o czyn z art. 200 § 1 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k.



2. w okresie od czerwca 2013 r. do 8 grudnia 2018 r. w C. znecat sie
psychicznie i fizycznie nad osobg nieporadng z wzgledu na wiek pasierbicg W. G. w
ten sposob, ze wyzywat jg stowami powszechnie uznawanymi za obelzywe,
wielokrotnie naruszat jej nietykalnoS¢ cielesng, uderzajgc jg w posladki oraz
rzucajac jg o zlew, pralke, szafe, wyrzucit w jej obecnosci telefon komorkowy przez
okno, kazat kupowac alkohol i wynosi¢ puste butelki po alkoholu, zas w okresie od
grudnia 2015 r. do 8 grudnia 2018 r. znecat sie psychicznie i fizycznie nad zong A.
S. w ten sposoéb, ze wyzywat jg stowami powszechnie uznanymi za obelzywe oraz
w dniu 8 grudnia 2018 r. naruszyt jej nietykalnos¢ cielesng w ten sposéb, ze rzucit
pokrzywdzong A. S. o t6zko oraz dwa razy o podtoge, niszczyt przedmioty
codziennego uzytku, natomiast w okresie od nieustalonego dnia do 8 grudnia 2018
r. znecat sie fizycznie nad nieporadnym ze wzgledu na wiek synem M. S. w ten
Sposob, ze naruszat jego nietykalnos¢ cielesng uderzajgc go w posladki, a takze
zniszczyt w jego obecnosci telefon komérkowy, tj. o czyn z art. 207 § 11 1a k.k.
Wyrokiem z dnia 18 czerwca 2021 r., sygn. akt Il K (...), Sad Rejonowy w
C.
1. uznat oskarzonego B. S. za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu
opisanego w pkt. | aktu oskarzenia, tj. wystepku z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 §
1 k.k. i za to na podstawie art. 200 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 5 (pieciu) lat i 6
(szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;
2. na podstawie art. 41a8§2 kk w zw. z art. 43 §1 kk natozyt na oskarzonego
obowigzek powstrzymania sie od jakiegokolwiek kontaktowania z pokrzywdzong W.
G. przez okres 10 (dziesieciu) lat oraz zakaz zblizania sie do wyzej wymienionej
pokrzywdzonej w mysl art. 41a § 4 k.k. na odlegto$¢ nie mniejsza niz 50
(piecdziesigt) metrow przez okres 10 (dziesieciu) lat;
3. na podstawie art. 41§ 1a k.k. i 43§1 k.k. orzekt wobec oskarzonego zakaz
zajmowania wszelkich stanowisk i wykonywania wszelkich zawodoéw zwigzanych z
wychowaniem, edukacjg, leczeniem matoletnich lub z opiekg nad nimi przez okres
10 (dziesieciu) lat;
4. na podstawie art. 46§81 k.k. zasgdzit od oskarzonego na rzecz W. G. kwote
60.000 (szescdziesieciu tysiecy) zt tytutem czesciowego zadoséuczynienia za

doznana krzywde;



5. uznat oskarzonego B. S. za winnego popetnienia czynu opisanego w pkt. Il
aktu oskarzenia tj. wystepku z art. 207 § 1 i § 1a k.k. z tym ustaleniem, ze w
opisanym okresie oskarzony dodatkowo kierowat wobec W. G. kilkukrotnie grozby
zgwaltcenia, i za to na podstawie art. 207§ 1la k.k. wymierzyt mu kare 1 (jednego)
roku i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;
6. na podstawie art. 41a § 1 k.k. w zw. z art. 43 §1 k.k. natozyt na oskarzonego
obowigzek powstrzymania sie od jakiegokolwiek kontaktowania z pokrzywdzong W.
G., A. S. i M. S. przez okres 3 (trzech) lat oraz zakaz zblizania sie do wyzej
wymienionych pokrzywdzonych w mysl| art. 41a § 4 k.k. na odlegtos¢ nie mniejszg
niz 50 (piecdziesigt) metrow przez okres 3 (trzech) lat;
7. na podstawie art. 4681 k.k. zasgdzit od oskarzonego na rzecz W. G. kwote
20.000 zt (dwudziestu tysiecy) tytutem czesciowego zadosc¢uczynienia za doznana
krzywde, na rzecz M. S. kwote 20.000 zt (dwudziestu) tysiecy tytutem czesciowego
zados$c¢uczynienia za doznana krzywde i na rzecz A. S. kwote 1.000 zt (tysigca)
tytutem czesciowego zados¢éuczynienia za doznang krzywde;
8. na podstawie art. 85§ 1 k.k. i 86§ 1 k.k., w miejsce orzeczonych
jednostkowych kar pozbawienia wolnosci wymierzyt oskarzonemu B. S. kare tgczng
6 (szesciu) lat i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci;
0. na podstawie art. 63 §1 k.k. zaliczyt wobec oskarzonego na poczet
orzeczonej kary tgcznej pozbawienia wolnosci okres rzeczywistego pozbawienia
wolnos$ci od dnia 23 grudnia 2019 r od godz. 16.00;
10. na podstawie art. 90§2 k.k. potagczyt jednostkowe Srodki karne w postaci
zakazu kontaktowania i zblizania sie do W. G. i na podstawie tego przepisu oraz art.
41a82 k.k. w zw. z art. 43 §1 k.k. natozyt na oskarzonego obowigzek
powstrzymania sie od jakiegokolwiek kontaktowania z pokrzywdzong W. G. przez
okres 12 (dwunastu) lat oraz zakaz =zblizania sie do wyzej wymienionej
pokrzywdzonej w mys$l art. 41a § 4 kk., na odlegto$¢ nie mniejszg niz 50
(pie¢dziesigt) metréw przez okres 12 (dwunastu) lat.
Wyrok zawiera rowniez rozstrzygniecia w przedmiocie kosztow procesu.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiodt obronca oskarzonego, ktory

zaskarzyt wyrok w catosci, zarzucajgc mu:



L. obraze przepisdw postepowania, ktéra mogta mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia, a mianowicie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. statuujgcego zasade
swobodnej oceny dowodow, polegajgcg na dokonaniu przez Sad | instancji
dowolnej oraz jednostronnej analizy zgromadzonych dowodow:

a) skutkujgcg przyznaniem waloru wiarygodnosci zeznaniom pokrzywdzonej W. G.,
a w konsekwencji zbudowania stanu faktycznego na kanwie jej zeznan, w sytuacji
gdy jej zeznania byty rozbiezne z trescig zeznan swiadkow, tj. M. C., D. P. , M. S,
V.S, J. S, R. S, W.G,J.G,J G,P.M, EEM W. R, R. R. i K. B. oraz
wyjasnien oskarzonego, nielogiczne i sprzeczne z zasadg doswiadczenia
zyciowego, a takze niespojne oraz niekonsekwentne;

b) skutkujgcg odmowg przyznania waloru wiarygodnosci wyjasnieniom
oskarzonego, w sytuacji gdy jego wyjasnienia byty logiczne, konsekwentne i
zgodne z zasadg prawidtowego rozumowania oraz zbiezne z trescig zeznan
Swiadkow, tj. M. C.,D.P.,,M.S,,V.S.,,J.S.,,R.S.,,W.G,,J. G,,J. G,, P. M., E. M,,
W. R., R. R. i K. B., oraz opinii wariograflcznej - kompletnej i nie budzgcej
watpliwosci i zastrzezen, sporzadzonej przez doswiadczonego biegtego;

C) skutkujgcg przyznaniem waloru wiarygodnosci zeznaniom A. S., w sytuaciji
gdy jej zeznania byly rozbiezne z trescig wyjasnien oskarzonego oraz swiadkow, tj.
M.C,D.P,M.S,,V.S.,J.S,R.S,W.G,,J.G,J.G,P.M,EEM, W.R,R. R.i
K. B., a takze nielogiczne i sprzeczne z zasadg doswiadczenia zyciowego;

d) skutkujgcg przyznaniem waloru wiarygodnosci zeznaniom J. i J. M., w sytuacji
gdy ich wiedza na temat okolicznosci sprawy byta ukierunkowana checig
uwiarygodnienia zeznan W. G. w celu pogorszenia sytuacji procesowej
oskarzonego;

e) skutkujgcg przyznaniem waloru wiarygodnosci zeznaniom J. S. K., J. B., B. O., K.
D. i A. W. w sytuacji gdy ich zeznania oparte byly wytgcznie na relacjach z A. S. i
matoletnia pokrzywdzong, a zatem stanowity powielenie stanu faktycznego
zbudowanego ab initio przez W. G.;

f) skutkujgca przyznaniem tylko czesciowego waloru wiarygodnosci zeznaniom M.
C. i D. P. ijednoczesnie odmowie tej czesci, ktéra byta korzystna dla oskarzonego,

w sytuacji gdy ich zeznania byty logiczne i zgodne z doswiadczeniem zyciowym;



g) skutkujgcg odmowie przyznania waloru wiarygodnosci zeznaniom M. S., V. S., J.
S, R.S,W.G,J.G,J.G,P.M, E. M, W.R,, R. R. iK.B., w sytuacji gdy ich
zeznania byly logiczne i zgodne z doswiadczeniem zyciowym, a nadto zbiezne z
trescig wyjasnien oskarzonego, ktdre wzajemnie sie uzupetniaty;

2. naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 4 k.p.k. w zw. z art. 2 § 2 k.p.k. oraz
art. 192a § 2 k.p.k. i art. 199a k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k, ktére
mogto mie¢ wptyw na tresS¢ orzeczenia, a polegajgce na pominieciu dowodu z opinii
wariograficznej, a mianowicie poprzez uznanie, ze dowdd ten jest nieistotny w
Swietle ztozonych zeznan przez pokrzywdzong, w sytuacji gdy aktualne metody
prowadzenia tychze badan w petni uprawniajg do tezy, ze ich korzystne wnioski
moga stanowic istotny dowdd z punktu widzenia wiarygodnosci oskarzonego, w
szczegolnosci, ze Sad opart ustalenia faktyczne przede wszystkim na depozycjach
pokrzywdzonej, co na tle niniejszej sprawy ma istotne znaczenie takze w zakresie
watpliwosci, jakie powstaty w wyniku czynnosci przeprowadzonych z matoletnig W.;

3. naruszenie przepisdw postepowania, tj. art. 4 k.p.k. wzw. z art. 2 § 2 k.p.k. i art.
366 § 1 k.p.k., ktére mogto mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia, poprzez zbudowanie
stanu faktycznego w zakresie sprawstwa oskarzonego na podstawie opinii sgdowo-
psychiatryczno-psychologicznej dot. W. G., w sytuacji gdy opinia dot. osoby
matoletniej i jej problemdéw emocjonalnych, a zatem nie mogta stanowi¢ dowodu
winy oskarzonego w tym jego sprawstwa;

4. naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 185a par. 1 k.k. w zw. z art. 366 § 1

k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k., poprzez oddalenie wniosku 0 ponowne przestuchanie
matoletnich tj. W. G. i M. S., w sytuacji gdy oskarzony w chwili przestuchania
pokrzywdzonej W. nie miat obroiAcy oraz po dokonaniu w/w czynnosci ujawnity sie
nowe okolicznosci w tym potrzeba ustalenia, dlaczego matoletnia W. wskazata M. B.
jako osobe, ktora wiedziata, ze byta molestowana, osoby ,wujka D.", oraz dlaczego
w trakcie rozmowy z pedagogiem wskazata sprawce czynu jako ,partnera matki,
ktory wyprowadzit sie w lutym" oraz zadania innych pytan m.in. wskazanych przez
obronce oskarzonego pismem z dnia 15 wrzesnia 2020 r.;

5. art. 4 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie okolicznosci sprawy
dziatajgcych na korzy$¢ oskarzonego, a ujawnionych podczas postepowania

dowodowego, tj.:



- brak jakichkolwiek sygnatéw po stronie pokrzywdzonej w okresie inkryminowanym,
w sytuacji gdy matoletnia od wrzesnia 2015 r. uczeszczata do szkoty i miata
bezposredni kontakt z pedagogami;

- brak jakichkolwiek sygnatow ze strony matoletniej pokrzywdzonej dot. czynu z pkt
1. aktu oskarzenia w trakcie rozméw z lekarzem K. D. od kwietnia 2019 r. mimo
ujawnienia innych czynow;

- brak jakichkolwiek sygnatow ze strony matoletniej pokrzywdzonej dot. czynu z pkt
1. aktu oskarzenia w trakcie rozmow z kolezankg M. B.;

- brak jakichkolwiek informacji ze strony matoletniej pokrzywdzonej w zakresie
czynu opisanego w pkt 1. aktu oskarzenia po bezposrednich pytaniach babci - ,czy
robi jej inng krzywde, czy jg bije" - vide protokdt z dnia 19 grudnia 2019 r;

- permanentny konflikt, w jakim pozostawaty strony, tj. pomiedzy A. S. i oskarzonym,;
- brak obiektywnych dowodow w postaci naocznych swiadkow zdarzenia badz
innych dowoddw dot. zdarzenia opisanego w pkt 1. aktu oskarzenia;

- brak jakichkolwiek interwencji Policji w miejscu zamieszkania pokrzywdzonych w
okresie inkryminowanym czy zainicjowania procedury niebieskiej karty;

- ujawnienie czynu z art. 200 k.k. nauczycielce J. B. dopiero w dniu 5 grudnia 2019
r., czyli rok od wyprowadzenia sie oskarzonego z miejsca zamieszkania
pokrzywdzonych i okreslenie sprawcy, jako partner matki, ktéry wyprowadzit sie w
lutym 2019 r.;

6. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mogt
mie¢ wplyw na treS¢ orzeczenia, a mianowicie uznanie przez Sad, ze nie ma
podstaw do twierdzenia, ze pokrzywdzona W. G. zostata ,zmanipulowana przez
osoby trzecie", w sytuacji gdy sgd w swoich konstatacjach w zakresie genezy
dziatania oskarzonego jednoczesnej stwierdzit, ze oskarzony wykorzystat
osamotnienie dziecka oraz brak zainteresowania przez ojca biologicznego, co
finalnie pozwolito mu na manipulowanie dzieckiem, co w konsekwencji stanowi
wewnetrzne zaprzeczenie i brak logiki w ustalonym przez Sad stanie faktycznym;

7. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mogt
mie¢ wptyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie uznanie przez sad, ze stan faktyczny
W niniejszej sprawie uzasadnia przypisanie oskarzonemu odpowiedzialnosci karnej

za popetnienie czynu z art. 207 § 1 i 1la kk. w zakresie W. G., w sytuacji gdy



powyzsza teza zostata oparta wytgcznie na kanwie depozycji pokrzywdzonej, ktorej
zeznania byty niekonsekwentne, rozbiezne z zeznaniami Swiadkow oraz z
wyjasnieniami oskarzonego oraz nielogiczne i sprzeczne z zasadg doswiadczenia
zyciowego;

W zakresie czynu zabronionego opisanego w pkt 2. aktu oskarzenia w
zakresie A. S. i M. S. wylgcznie gdyby Sad uznat depozycje ww. pokrzywdzonych
za wiarygodne, zarzucit w mys$l art. 438 pkt 1 k.p.k.:

8. obraze przepisu prawa materialnego, tj. dokonania niewfasciwej interpretacji
przepisu art. 207 par. 1 k.k. w zakresie A. S. polegajgcy na uznaniu, ze zachowanie
oskarzonego wyczerpato znamiona przestepstwa art. 207 par. k.k. w sytuacji, gdy w
niniejszej sprawie mieliSmy do czynienia ze wzajemnym nagannym zachowaniem
pokrzywdzonej i oskarzonego, ktore co najwyzej mogg wyczerpa¢ jednostkowo
znamiona przestepstw zniewazania bgdz naruszania nietykalno$ci fizycznej;
9. obraze przepisu prawa materialnego, tj. dokonania niewtasciwej interpretaciji
przepisu art. 207 par. la k.k. w zakresie M. S. polegajgcy na uznaniu, ze
zachowanie oskarzonego wyczerpato znamiona przestepstwa art. 207 par. k.k. w
sytuacji gdy w niniejszej sprawie mieliSmy do czynienia wytgcznie z naruszaniem
nietykalnosci cielesnej matoletniego czy zniszczeniem mienia, nie zas z
powtarzajgcym sie bagdz albo jednorazowym, lecz intensywnym i rozciggnietym w
czasie zachowaniem o znamionach znecania sie”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wnidst o:
1. zmiane zaskarzonego orzeczenia, poprzez uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanych mu w akcie oskarzenia czyndéw zabronionych w pkt I. i V. sentencji
wyroku;
2. uchylenie pkt. od Il. do 1V. oraz od VI. do XI. sentencji wyroku;
3. ewentualnie o uchylenie i przekazanie sprawy Sagdowi | Instancji do
ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 8 pazdziernika 2021 r., IX Ka (...), Sgd Okregowy w T.
utrzymat zaskarzony wyrok w mocy i orzekt o kosztach procesu.

Kasacje od powyzszego wyroku wniost obrohca oskarzonego, ktory

zaskarzyt orzeczenie w cato$ci, zarzucajgc mu:



,1. razace i majgce istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku
naruszenie przepisu prawa karnego materialnego, tj.:

a) art. 207 par. 1la k.kk. w zakresie M. S. polegajgce na uznaniu, ze
zachowanie oskarzonego wyczerpato znamiona w/w przestepstwa, w sytuacji gdy
W niniejszej sprawie mielismy do czynienia wytgcznie z naruszaniem nietykalnosci
cielesnej matoletniego czy zniszczeniem mienia, nie zas z powtarzajgcym sie bgdz
albo jednorazowym, lecz intensywnym i rozciggnietym w czasie zachowaniem o
znamionach znecania sie;

b) art. 207 par. 1 k.k. w zakresie A. S. polegajgce na uznaniu, ze
pomiedzy stronami nie dochodzito do tzw. wzajemnego znecania sie, albowiem
pokrzywdzona w nastepstwie zachowania oskarzonego wylgcznie sie bronita, w
sytuacji gdy zachowanie pokrzywdzonej w stosunku do skazanego (wdawanie sie w
spor, inicjowanie kiotni, spozywanie wspdlnie z oskarzonym alkoholu i narkotykow)
wykluczajg zaistnienie po jej stronie uzasadnionej obawy o swoje zycie i zdrowie
oraz przewagi i dominacji ze strony skazanego;

2. razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisow
prawa, a mianowicie przepiséw postepowania karnego, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art.
433 par. 2 k.p.k. poprzez pominiecie zarzutu w zakresie:

a) dowodu z tresci zeznan maloletniej M. B., ktéra wg pokrzywdzonej
miata wiedze nt. czyndw zabronionych dokonanych przez skazanego;

b) pkt 6. apelacji obroncy oskarzonego, poprzez stwierdzenie, ze ,Sad
Okregowy nie zauwaza zwigzku miedzy manipulacjg jakiej dopuszczat sie
oskarzony, a mozliwoscig wplywu o0sob trzecich (zwlaszcza matki) na zeznania
pokrzywdzonej”’, co w konsekwenciji ograniczenie sie do powyzszego, stanowi de
facto odstgpienie od zbadania zarzutu, tj. btedu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mogt mieé wptyw na tres¢ wyroku, a
mianowicie uznanie przez Sad | Instancji, ze nie ma podstaw do twierdzenia, ze
pokrzywdzona W. G. zostata ,zmanipulowana przez osoby trzecie”, w sytuacji gdy
Sad | instancji w swoich konstatacjach w zakresie genezy dziatania oskarzonego
jednoczesnej stwierdzit, ze oskarzony wykorzystat osamotnienie dziecka oraz brak

zainteresowania przez ojca biologicznego, co finalnie pozwolito mu na



manipulowanie dzieckiem, co w konsekwencji stanowi wewnetrzne zaprzeczenie i
brak logiki w ustalonym przez Sad | instancji stanie faktycznym;

c) dowodu z tresci zeznan M. S., W. G. i J. G. w zakresie postawy,
zachowania i wczesniejszych oskarzen pokrzywdzonej w stosunku do swojego
biologicznego ojca;

3. razgce i majgce istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku
naruszenie prawa, a mianowicie przepiséw postepowania karnego, tj. art. 7 k.p.k. w
zw. 433 k.p.k., poprzez ich niewtasciwe zastosowanie w sprawie, objawiajgce sie w
sprzeniewierzeniu zasadzie swobodnej oceny dowodow, co skutkowato
nieprawidtowym ustaleniem, a mianowicie, ze:

a) dowaod z opinii wariograficznej jest nieistotny w Swietle ztozonych zeznan przez
pokrzywdzong, w sytuacji gdy aktualne metody prowadzenia tychze badan w petni
uprawniajg do tezy, ze ich korzystne wnioski mogg stanowi¢ istotny dowdd z punktu
widzenia wiarygodnosci skazanego, w szczegolnosci, ze Sad opart ustalenia
faktyczne przede wszystkim na depozycjach pokrzywdzonej, ktéra byta
przestuchiwana bez obecnosci obrohcy oskarzonego, co na tle niniejszej sprawy
ma istotne znaczenie takze w zakresie watpliwosci, jakie powstaty w wyniku
czynnosci przeprowadzonych z matoletnig W.;

b) ponowne przestuchanie W. G. jest bezzasadne, w sytuacji gdy skazany w chwili
przestuchania pokrzywdzonej W. nie miat obroncy oraz po dokonaniu w/w
czynnos$ci ujawnity sie nowe okolicznosci w tym potrzeba ustalenia: dlaczego
matoletnia W. wskazata M. B. jako osobe, ktora wiedziata, ze byta molestowana,
osoby ,wujka D.”, oraz dlaczego w trakcie rozmowy z pedagogiem wskazata
sprawce czynu jako ,partnera matki, ktéry wyprowadzit sie w lutym” oraz zadania
innych pytan m.in. wskazanych przez obronce oskarzonego pismem z dnia 15
wrzesnia 2020 r;

c) wykluczone jest, ze matoletnia pokrzywdzona zostata zmanipulowana przez
swojg matke, albowiem ,nie sposéb ... wyobrazi¢ sobie aby matka poswiecita
zdrowie dziecka, narazenie by¢ moze na nieodwracalne zmiany w psychice dlatego
aby osiggnac¢ przewage nad oskarzonym, zemsci¢ sie na nim i doprowadzi¢ do jego
skazania w tak drastycznej sprawie i to z wykorzystaniem dziecka", w sytuacji gdy

wielokrotnie w analogicznych sprawach, w przypadku istnienia permanentnego
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konfliktu pomiedzy matzonkami bgdz parami o charakterze rodzinnym, jedna ze
stron generuje sytuacje, okoliczno$ci tudziez dowody celem ,pogrgzenia” drugiego
matzonka, réwniez poprzez inicjowanie postepowania karnego, kierujgc sie rowniez
checig zemsty badz wzgledami taktyki procesowej zmierzajgcej m.in. do
pozbawieniem wiadzy rodzicielskiej czy kontaktow z matoletnim”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wnidst o:
1. uniewinnienie B. S.;
ewentualnie o:
2. uchylenie zaskarzonego orzeczenia Sadu |l instancji i przekazanie niniejszej
sprawy Sadowi Il instancji celem ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje, prokurator wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna.

Na wstepie nalezy przypomnie¢, gdyz najwyrazniej uszio to uwadze
skarzgcego, ze celem postepowania kasacyjnego jest wyeliminowanie z obrotu
prawnego orzeczen dotknietych powaznymi wadami w postaci bezwzglednych
przyczyn odwotawczych lub innych naruszen prawa, ale o charakterze razgcym, a
jednoczesnie takich, ktére mogty mieé istotny wplyw na treS¢ orzeczenia.
Mozliwos¢ wniesienia skutecznej kasacji jest zatem istotnie ograniczona.
Postepowanie kasacyjne nie jest bowiem postepowaniem, ktére ma ponawiaé
kontrole odwotawczg. W toku tego postepowania z zatozenia nie dokonuje sie
zatem kontroli poprawnosci oceny poszczegoélnych dowodow, nie weryfikuje
zasadnosci ustalen faktycznych i nie bada wspotmiernosci orzeczonej kary (tak
trafnie Sad Najwyzszy m.in. w postanowieniu z dnia 13 maja 2014 r. w sprawie IV
KK 125/14). Kasacja jest przy tym Srodkiem zaskarzenia, ktéry strony mogg wnies¢
wytgcznie od, wskazanych w art. 519 k.p.k., orzeczen sgdu odwotawczego. Z
powyzszego wynika, ze zarzuty kasacyjne powinny by¢ kierowane przeciwko
rozstrzygnieciu tego sadu, a nie przeciwko orzeczeniu wydanemu w pierwszej
instancji. Mozliwe jest wystgpienie tzw. efektu przeniesienia, kiedy to sad
odwotawczy nienalezycie rozpozna apelacje, ale woéwczas w kasacji winny zostac

podniesione, opatrzone pogtebiong argumentacjg, zarzuty wskazujgce na wadliwe
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procedowanie organu ad quem, w nastepstwie ktorego doszto do przenikniecia
uchybienia sgdu a quo do orzeczenia sadu drugiej instancji (zob. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2021 r., IV KK 438/20).
Nalezy przy tym podkresli¢, ze dla prawidtowego podniesienia zarzutu kasacyjnego
nie wystarczy samo stwierdzenie, ze sad odwotawczy okres$lonego zarzutu nie
rozpoznat (czym naruszyt art. 433 § 2 k.p.k.), tudziez nie rozwazyt go nalezycie
(dopuszczajgc sie obrazy art. 457 § 3 k.p.k.), ale konieczne jest wykazanie, ze przy
dokonywaniu kontroli odwotawczej uchybienie zaistniato w rzeczywistosci, a nadto
opisanie na czym ono polegato i dlaczego stanowi tak razgce naruszenie przepiséw,
ze mozna je przyrownywa¢ w swych skutkach do uchybienia w postaci
bezwzglednej podstawy odwotawczej (tak trafnie Sgd Najwyzszy w postanowieniu z
dnia 28 marca 2017 r., lll KK 490/16).

Autor nadzwyczajnego srodka zaskarzenia najwyrazniej nie pamietat o tych
regutach, czego konsekwencjg bylo oparcie kasacji na wadliwie postawionych i
uzasadnionych zarzutach, ktére w tym stanie rzeczy nie mogty by¢ uwzglednione.

Jako oczywiscie bezzasadne musiaty zosta¢ ocenione zarzuty podniesione
w punkcie 1 kasacji, ktore ewidentnie skierowano pod adresem orzeczenia sgdu
pierwszej a nie drugiej instancji. Wskazuje na to nie tylko okolicznos¢, ze sg one w
istocie powielonymi zarzutami apelacji (zob. punkt 8 i 9 tego srodka odwotawczego),
ale nade wszystko to, ze uzasadniono je w sposdb w istocie abstrahujgcy od
argumentacji przywotanej w pisemnych motywach wyroku organu ad quem.

Uzasadniajgc zarzut obrazy art. 207 § 1a k.k., w odniesieniu do M. S.
(zarzut 1a kasacji), autor nadzwyczajnego srodka zaskarzenia ograniczyt sie — w
zakresie odnoszgcym sie do procedowania sgdu odwotawczego — do ogolnikowej
konstatacji o tresci ,sgd wylgcznie lakonicznie, wrecz z pominieciem argumentacji
obroncy, uzasadnit swoje stwierdzenie, jakoby zachowanie oskarzonego
wyczerpato znamiona art. 207 par. 1la k.k. co do w/w pokrzywdzonego. Nie sposob
odnalez¢ w uzasadnieniu Sadu Il instancji argumentacji w zakresie zaistnienia
tychze przestanek w kontekscie zachowania oskarzonego co do matoletniego M. S.”
(k. 941). Dalsza (odnoszgca sie do tej kwestii) kilkkuzdaniowa argumentacja autora
kasacji jest za$ juz powtdrzeniem argumentacji przywotanej w apelacji. Taki sposob

uzasadnienia ww. zarzutu kasacyjnego, w okolicznosciach przedmiotowej sprawy,



12

nie mégt zosta¢ zaaprobowany. Wbrew bowiem temu, co twierdzi skarzacy, sad
odwotawczy odniost sie do zarzutu podniesionego w punkcie 9 apelacji, wskazujac,
m.in. ze:

,5ad meriti uznat za wiarygodne zeznania W. G. i ocenit je jako logiczne i tym
samym na podstawie zwlaszcza tych zeznan przypisat oskarzonemu
odpowiedzialno$¢ karng za popetnienie czynu z art. 207§ 1 i § 1a k.k. Nalezy
wskazac, ze ten sam czyn zostat zarzucony oskarzonemu wzgledem pozostatych
pokrzywdzonych, ktory takze zostat oparty na ich zeznaniach. W ocenie Sadu
Okregowego ocena zeznan W. G., jej matki i brata byta stuszna, wywazona,
zgodna z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego. Skarzgcy niestusznie zarzucit
obraze przepisdbw prawa materialnego, tj. dokonania niewtasciwej interpretacji
przepisu art. 207§ 1i § 1 a k.k. Oskarzony stosowat przemoc fizyczng i psychiczng
wobec swojej rodziny, ktora byta szeroko rozciggnieta w czasie, nie ograniczata sie
ona jedynie do jednorazowej sytuacji, a tym samym nie sposob przyjg¢, ze nie
wyczerpat on znamion przestepstwa z art. 20781 i § 1a k.k. Przedmiotem czynnosci
wykonywanej na kanwie niniejszego przepisu sg osoby najblizsze i pozostajgce w
stosunku zalezno$ci ze sprawcg czynu (nie tylko zalezno$ci prawnej, faktycznej czy
emocjonalnej, ale takze psychicznej), a relacja, ktéra tgczy ofiare i sprawce nie
musi by¢ wykorzystana do wypetnienia znamion tego czynu. Niszczenie mienia,
naruszanie nietykalnosci cielesnej, wyzywanie pokrzywdzonych stowami
powszechnienie uznanymi za obelzywe, uderzanie pokrzywdzonych czy tez
rzucanie nimi wypetnia znamiona znecania sie. Materiat dowodowy zebrany w
niniejszej sprawie udowadnia, ze oskarzony dopuszczat sie wyzej wymienionych
zachowan i tym samym nie ma watpliwosci, ze sad meriti przyjat odpowiednig
kwalifikacje prawng co do czynu, ktérego dopuscit sie oskarzony i przypisanego w
punkcie ,V” zaskarzonego wyroku” (k. 911 — 911 v.);

- ,analiza catoksztattu okolicznosci podmiotowo - przedmiotowych sprawy swiadczy
o tym, ze dziatanie oskarzonego, ktéry zachowywat sie agresywnie i wszczynat
awantury, podczas ktérych m. in. wyzywat wulgarnie pokrzywdzonych, a takze
naruszat ich nietykalno$¢ cielesng, podyktowane byto checig sprawienia zonie i
dzieciom przykrosci, krzywdy i wyrazem zademonstrowania swej dominacji nad

rodzing i poczucia bezkarnosci. Zachowaniu oskarzonego towarzyszyty
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intensywnosc, dotkliwosc¢ i ponizanie w eskalacji ponad miare oraz cel przewidziany
w pojedynczych czynnosciach naruszajgcych dobra chronione prawem?” (k. 913).

Co wiecej, tres¢ powyzszych wywoddw, zestawiona z uzytym juz w apelaciji
(k. 823), a jedynie powtérzonym w kasacji argumentem: »sad dokonat niewtasciwej
interpretacji przepisu art. 207 par. la k.k. w zakresie M. S.. W niniejszym przypadku,
co najwyzej, mielismy do czynienia wytgcznie z naruszaniem nietykalnosci cielesne;j
czy zniszczeniem mienia, nie zas z powtarzajgcym sie bgdz jednorazowym, lecz
intensywnym i rozciggnietym w czasie zachowaniem o znamionach znecania sie. W
tym miejscu nalezy przytoczy¢ stowa matoletniego: ,co dostawate$ klapsa?; no bo
go obudzitem; a to mocno byto??; no nie ja nie czute" - protokét z dnia 15 stycznia
2020 r. Okolicznosci te zostaty w petni pominiete przez Sad | i Il instancji« (k. 941),
wskazuje na to, ze skarzgcy jedynie z pozoru podniést zarzut obrazy prawa
materialnego, a w istocie polemizowat z ustalonym w sprawie stanem faktycznym.
Pamieta¢ zas nalezy, ze podnoszenie w kasacji zarzutu btedu w ustaleniach
faktycznych jest niedopuszczalne (art. 523 § 1 k.p.k.).

Jako zarzut, ktory jedynie z nadanej mu przez skarzgcego nazwy, jest
zarzutem obrazy prawa materialnego, nalezato oceni¢ zarzut podniesiony w
punkcie 1lb kasacji. W istocie bowiem i on stanowi niedopuszczalny w
postepowaniu kasacyjnym zarzut btedu w ustaleniach faktycznych. Wskazuje na to
tak sposob jego sformutowania, jak i wspierajgca go argumentacja, przywoftana w
uzasadnieniu kasacji (,sad btednie uznat, ze pomiedzy stronami nie dochodzito do
tzw. wzajemnego znecania sig, albowiem pokrzywdzona w nastepstwie zachowania
oskarzonego wylgcznie sie bronita. Przede wszystkim zachowanie pokrzywdzonej
w stosunku do skazanego (wdawanie sie w spor, inicjowanie ktétni, spozywanie
wspdlnie ze skazanym alkoholu i narkotykéw) wykluczajg zaistnienie po jej stronie
uzasadnionej obawy o swoje zycie i zdrowie oraz przewagi i dominacji ze strony
skazanego. Nie sposéb uznaé, ze takie zachowanie wytgcznie podyktowane byto
checig obrony, w szczegolnosci, ze pokrzywdzona wspolnie naduzywata ze
skazanym alkoholu i uzywata razem z nim narkotykéw. Obronca przytoczyt szereg
orzeczen, ktére de facto Sad Il Instancji przemilczat. Powyzsze w petni uprawnia
twierdzenie, ze zachowanie skazanego w zaden sposob nie wypetnito znamion

czynu zabronionego z art. 207 par. 1 k.k. w stosunku do A. S.. Oczywistym byto, ze
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miedzy ,stronami" dochodzito do sporéw, ktétni, lecz nie przekraczaty one granicy
bezprawnosci, o jakiej mowa w w/w przepisie. Pokrzywdzona niejednokrotnie
prowokowata oskarzonego, ponadto spozywata z nim alkohol jak i narkotyki” — k.
941-941 v.). Ponadto nalezy natomiast doda¢, ze Sgd Okregowy, na co bezspornie
wskazujg wywody zawarte w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia (zob.
w szczegolnosci k. 911 — 913 v.), rzetelnie, respektujgc standardy kontroli
apelacyjnej, odniost sie zarébwno do zarzutu podniesionego w punkcie 8 apelaciji,
jak i argumentacji przywotanej na jego poparcie w uzasadnieniu tego srodka
zaskarzenia.

Jako oczywiscie bezzasadne nalezato uznaé rowniez zarzuty podniesione w
punktach 2 i 3c kasacji.

Sad odwotawczy ustosunkowat sie bowiem do zawartych w apelacji
twierdzen dotyczgcych dowodu z zeznan M. B., o czym Swiadczy wywdd zawarty w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (k. 909 v. — 910). Trafnosci tych rozwazan
skarzacy, ktory nie odnidst sie do nich merytorycznie, nie zdotat skutecznie
zakwestionowac¢. Autor kasacji ograniczyt sie jedynie do arbitralnej tezy:. ,sad
ponownie wytgcznie lakonicznie odnidst sie do depozycji matoletniego swiadka M.
B.” i powtdrzenia przywotywanych juz w apelacji (k. 809) fragmentéw depozycji
procesowych ww. swiadka i matoletniej pokrzywdzonej, ktorych rozbiezne tresci w
jego ocenie mialy podwaza¢ wiarygodnos¢ W. G. (k. 942). Taki sposéb
uzasadnienia rzeczonego zarzutu byt zdecydowanie niewystarczajgcy, majgc na
uwadze kompleksowe, odwotujgce sie do catoksztattu zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego, wywody organu ad quem dotyczgce dokonanej przez sad
pierwszej instancji oceny zeznan matoletniej pokrzywdzone;.

Wbrew tez temu, co twierdzi skarzgcy, Sad Okregowy w sposob pogtebiony i
bez watpienia spetniajgcy standardy rzetelnej kontroli odwotawczej (art. 433 § 2
K.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.) odniést sie do zarzutu podniesionego w punkcie 6
apelacji, a takze do zawartych w zwyczajnym $rodku zaskarzenia twierdzen
dotyczacych oceny dowodu z zeznan M. S., W. G.i J. G..

Wywody sgdu odwotawczego, poswiecone kwestii sugerowanego w apelacji
zmanipulowania matoletniej pokrzywdzonej przez matke, sg przede wszystkim duzo

bardziej obszerne niz przywotane w kasacji, wyrwane z szerszego kontekstu,
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fragmenty uzasadnienia wyroku tego sadu. Sad Okregowy w przekonujgcy sposéb,
z odwotaniem sie do szeregu innych dowodow, w tym dowodu z opinii biegtych
wskazat, dlaczego brak jest podstaw do twierdzenia, ze matoletnia pokrzywdzona
zostata zmanipulowana przez matke (zob. w szczegdlnosci wywdd na k. 905 — 906,
910 v. — 911). Okolicznos¢ zas, ze zdarzajg sie, bez watpienia majgce charakter
patologiczny, sytuacje, w ktérych rodzicie manipulujgc dzieCmi i wyrzgdzajgc im
krzywde, wykorzystujg je jako ,narzedzie” we wzajemnych ,rozgrywkach”, w zaden
sposbob nie podwaza, dokonanej na gruncie realiow tej konkretnej sprawy, oceny
organu ad quem, ze ,nie sposob jednak (...), wyobrazi¢ sobie, aby matka
poswiecita zdrowie dziecka, narazita byC moze na nieodwracalne zmiany w
psychice, dlatego aby osiggng¢ przewage nad oskarzonym, zemsci¢ sie na nim i
doprowadzi¢ do jego skazania w tak drastycznej sprawie i to z wykorzystaniem
dziecka, i to dodatkowo w sytuacji, gdy oskarzony i A. S. juz nie byli parg, a
oskarzony wyprowadzit sie z mieszkania. Takiej motywacji stusznie Sgd Rejonowy
w postepowaniu matki W. G. nie dostrzega, a taka ocena zyskuje petng aprobate
sgdu odwotawczego. Jak wyzej wskazano W. G. o zdarzeniu jako pierwszej nie
powiedziata swojej matce, a zasygnalizowata o tym najpierw nauczycielce, a
pozniej psychologowi i te osoby nastepnie poinformowaty o tym matke W. — A. S.”
(k. 905).

Sad odwotawczy w sposéb spetniajgcy standardy rzetelnej kontroli
instancyjnej (art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.) odnidst sie rowniez do
dokonanej przez sad pierwszej instancji oceny depozycji procesowych M. S., W. G.
i J. G., o czym swiadczg uwagi zawarte w uzasadnieniu jego orzeczenia (k. 908 —
908 v.) Konstatacji tych nie byt w stanie podwazy¢ skarzacy, ktéry w tej kwestii
ograniczyt sie do powtdrzenia argumentacji przywotanej w apelacji (por. wywod
zawarty na k. 942 v. z wywodami zawartymi na k. 815, 816).

Wyzej wymienione standardy rzetelnej kontroli odwotawczej zostaty réwniez
dochowane przy weryfikacji podniesionego w apelacji zarzutu dotyczgcego oceny
dowodu z opinii z badan poligraficznych (wariograficznych) - zarzut 3a kasacji.
Wbrew temu, co mogtoby wynika¢ z wywoddw kasacji, powodem uznania tego
zarzutu za bezzasadny nie byto stwierdzenie, ze dowdd ten jest ,nieistotny w

Swietle zeznan ztozonych przez pokrzywdzong”, ale bez watpienia trafna - oparta
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na analizie poglgdéw wyrazonych w doktrynie i orzecznictwie - ocena charakteru
dowodu z opinii wariograficznej (k. 908 v. — 909). W judykaturze utrwalony jest
wszak poglad, ze sam wynik badania wariograficznego dowodzi tylko i wytgcznie
tego, jakie byty reakcje oskarzonego na okreslone zadawane mu pytania. Nie
mozna go uznawac za dowod sprawstwa czy winy, ani tez traktowac jako podstawy
oceny wiarygodnosci jego depozycji procesowych (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2020 r., Ill KO 16/20 i powotywane tam judykaty).
Eksponowane w kasacji stwierdzenie sgdu ad quem (znajdujgce zresztg
potwierdzenie w tresci ustnej opinii biegtego J. B. — k. 533), ze osoba, ktéra
dokonata przestepstwa, a czuje sie niewinna, jest w stanie ,oszukac poligraf’, byto
natomiast jedynie dodatkowym argumentem. Trafnosci wywodéw sgdu
odwotawczego, poczynionych w tej kwestii, nie podwaza rowniez okolicznos¢, iz z
opinii biegtego psychologa — seksuologa M. D. wynikato, Zze u oskarzonego nie
wystepujg zaburzenia preferencji seksualnych. Analizy statystyczne wskazujg
wszak, ze w zdecydowanej wiekszosci przypadkow, opinie seksuologiczne
wydawane w sprawach o przestepstwa przeciwko wolnosci seksualnej
popetnianych na szkode oséb matoletnich, wykazujg brak zaburzen preferenciji
seksualnych u sprawcéw tych przestepstw (zob. K. Burdziak, P. Banaszak,
Sprawcy przestepstw przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci osoby
matoletniej — analiza kryminologiczna, Instytut Wymiaru Sprawiedliwosci,
Warszawa 2017, s. 52 i n.). | ten zarzut okazat sie zatem oczywiscie bezzasadny.
Identycznie nalezato oceni¢ zarzut podniesiony w punkcie 3b kasacji. W
obszernym wywodzie, odwotujgcym sie do opinii biegtych z zakresu psychiatrii i
psychologii, sgd odwotawczy wskazat bowiem, z jakich przyczyn uznat za trafne
postanowienie sgdu pierwszej instancji oddalajgce wniosek o0 ponowne
przestuchanie W. G. (zob. fragment uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego na k.
909 - 909 v.). Do argumentacji tej autor kasacji w ogole sie nie odniost. Na
uzasadnienie tego zarzutu przytoczyt trzy wyjete z uzasadnienia apelacji
stwierdzenia, majgce na celu wskazanie, ze stanowisko sgdu | instancji (sic!) o
oddaleniu ww. wniosku byto btedne, gdyz zostato oparte na nietrafnej tezie, ze ,nie
ujawnity sie nowe okolicznosci” (por. uwagi zawarte na k. 943 z uwagami zawartymi

na k. 819). Na marginesie nalezy zauwazyc¢, ze Sgd Okregowy odniost sie zaréwno



17

do kwestii tego, jakiego rodzaju informacje przekazywata W. G. M. B. (k. 909 v. —
910), jak i do watku ,D.” (k. 907 v. — 908) oraz do problemu postuzenia sie przez
pokrzywdzong sformutowaniem ,partner matki” na okreslenie sprawcy (k. 906 v.).
Przekonujgco wyttumaczyt przy tym, dlaczego okolicznosci te nie podwazajg
dokonanej przez sad pierwszej instancji oceny zeznan W. G. jako wiarygodnego
Srodka dowodowego.

Kierujac sie powyzszg argumentacjg, Sad Najwyzszy uznat kasacje za
oczywiscie bezzasadng i orzekt o jej oddaleniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 636 § 1

k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., obcigzajgc nimi skazanego.



