Sygn. akt V KK 566/19

POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 12 grudnia 2019 r.,
sprawy J. J.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 31 stycznia 2019 r., sygn. akt Il AKa (...)
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w S.

z dnia 6 wrzesnia 2018 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata D. J.,
Kancelaria Adwokacka w S. kwote 738 z} (siedemset trzydziesci
osiem zlotych) w tym 23% podatku VAT, za sporzadzenie i
whniesienie kasacji w charakterze obroncy z urzedu J. J.;
3) obciazy¢é skazanego kosztami sgdowymi za postepowanie

kasacyjne.
UZASADNIENIE
Sad Okregowy w S. wyrokiem z 6 wrzesnia 2018 r., wydanym w sprawie o

sygn. akt Il K (...), uznat oskarzonego J. J. za winnego tego, ze w dniu 5 wrze$nia

2008 r. w S., dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej doprowadzit J. B., S.



B. i S. B. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci kwoty 221.480 zi,
ktdrg uiszczono w trzech ratach w dniach 4 i 5 wrzes$nia 2008 r. oraz 11 grudnia
2008 r., ado zaptaty ktérej J. B.,, S. B. i S. B. zobowigzali sie na podstawie
przedwstepnej umowy sprzedazy lokalu zawartej w dniu 5 wrze$nia 2008 r.,
zgodnie z ktorg zobowigzali sie do nabycia lokalu mieszkalnego nr 3 w budynku
przy ul. T. od Przedsiebiorstwa Budowlanego ,S.”, po uprzednim wprowadzeniu
pokrzywdzonych w btgd co do zamiaru przekazania przez sprzedajgcego na rzecz
M. S.A. kwoty 221.171 zt uiszczonej wczesniej przez uprzednio zobowigzanego na
mocy odrebnej umowy do nabycia przedmiotowego mieszkania, ktéry przed
zawarciem umowy przyrzeczonej zmart, przy czym zaptata do banku przez
sprzedajgcego  uzgodnionej kwoty miata nastgpic wcelu zwolnienia
pokrzywdzonych z odpowiedzialnosci za przedmiotowy dtug zmartego w banku, a
ktéra to odpowiedzialno$¢ spoczywata na nich z tytutu dziedziczenia, w sytuacji gdy
sprzedajgcy z gory nie miat zamiaru wywigzac sie ze swojego zobowigzania w tym
zakresie, czym dziatat na szkode J. B., S. B. i S. B., tj. czynu z art. 286 § 1 k.k. w
zw. Z art. 294 § 1 k.k. | za ten czyn:

na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 33 § 2 i 3 k.k. wymierzyt
mu kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w rozmiarze
100 stawek dziennych ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 20 ztotych;

na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. (w brzmieniu obowigzujgcym
przed 1 lipca 2015 r.) w zw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec
oskarzonego kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit na okres 3 lat préby.

Nadto przyznano koszty pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu
oraz orzeczono 0 kosztach sgdowych i wynagrodzeniu petnomocnika oskarzyciel
positkowych - obcigzajgc nimi oskarzonego.

Wyrok Sadu | instancji zostat zaskarzony przez petnomocnika oskarzycieli
positkowych oraz przez obrohce skazanego. Petnomocnik zaskarzyt ten wyrok
na niekorzys¢ oskarzonego w zakresie orzeczenia o karze i zarzucit mu razaca
niewspotmiernosc¢ orzeczonej kary 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej
wykonanie warunkowo zawieszono. Whniést o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez wymierzenie oskarzonemu kary 3 lat pozbawienia wolnosci oraz kary

grzywny w rozmiarze 250 stawek dziennych po 20 zt kazda stawka oraz



o uchylenie orzeczenia o warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia
wolnosci, jak rowniez o zasgdzenie od oskarzonego na rzecz oskarzycieli
positkowych kosztéw zwigzanych z ustanowieniem petnomocnika.

Z kolei obronca J. J. zaskarzyt wyrok Sgdu | instancji w cato$ci na korzys¢
oskarzonego i zarzucit mu:
btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktére miaty
istotny wptyw na tre$¢ tego orzeczenia, a polegajgcy na btednym przyjeciu, iz
oskarzony zapewniat oskarzycieli positkowych tj. S. i J. matzonkéw B. oraz S. B., ze
Srodki pieniezne w tgcznej kwocie 221.480,00 zt wptacone bezposrednio po
zawarciu umowy przedwstepnej (...), lecz przed zawarciem umowy przyrzeczonej,
ktérg byla umowa sprzedazy (...), miaty zosta¢ przekazane na sptate dtugu
spadkowego odziedziczonego przez spadkobiercow (oskarzycieli positkowych) po
zmartym D. B., cigzgcego na rzecz B. S.A. (...),
btedy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktére miaty
istotny wptyw na tres¢ tego orzeczenia, a polegajgce na btednym przyjeciu, iz
umowa przedwstepna z dnia 5 wrzes$nia 2008 roku zawarta miedzy oskarzonym
a oskarzycielami positkowymi tj. S. i J. matzonkami B. oraz S. B., byta umowa
sprzedazy, ktora wypetnita znamiona postanowien zredagowanych w § 11 ust. 2
umowy przedwstepnej zawartej przez oskarzonego dnia 20 lutego 2007 roku ze
zmartym D. B., podczas gdy na mocy tej umowy nie przeniesiono prawa wtasnosci
nieruchomos$ci tj. nie sprzedano nieruchomosci, lecz jedynie strony zobowigzaty sie
do zawarcia takiej umowy w przysztosci,
btedy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktére miaty
istotny wptyw na tres¢ tego orzeczenia, a w konsekwencji tych btedow obraze
prawa materialnego tj. art. 286 § 1 k.k., a polegajgce na btednym przyjeciu, iz
oskarzony doprowadzit pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzgdzenia
witasnym mieniem, podczas gdy w rzeczywistosci decyzja o zakupie lokalu
stanowita samodzielng i suwerenng decyzje catej rodziny B.,
obraze przepisow postepowania tj. art. 7 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie wskazan
wiedzy i doswiadczenia zyciowego przy ocenie dowodu z zeznan S. B., J. B. i S. B.
i danie im wiary w catosci (...),

obraze przepisow postepowania tj. art. 7 k.p.k. poprzez niedostrzezenie waznych



rozbieznosci pomiedzy dowodami z dokumentow, ktorym dano wiare (...), a
dowodami z zeznan swiadkéw S. B. i J. B., z ktérych to wynikaty istotne réznice co
do rzekomych zapewnien przez oskarzonego, ze wpfacone $rodki przekaze na
rzecz banku w celu sptaty dtugow spadkowych, w efekcie czego przyjeto wersje
zdarzen przedstawiong przez oskarzycieli positkowych za prawdziwa (...).

Obronca wniést o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci i uniewinnienie
oskarzonego od popefnienia zarzucanego mu czynu, ewentualnie, o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji
do ponownego rozpoznania, jak rowniez o zasgdzenie kosztéw postepowania.

Wyrokiem z dnia 31 stycznia 2019 r., w sprawie o sygn. Akt Il Aka (...),
Sad Apelacyjny w (...) zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze uchylit
orzeczenie o warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolnosci,
w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy, jak rowniez orzekt
0 kosztach postepowania.

Obronca skazanego zaskarzyt wyrok Sadu Il instancji w catosci kasacjg
na korzys¢ skazanego i sformutowat w niej zarzuty:

1. razgcego naruszenia prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457
§ 3 k.p.k. poprzez nierozwazenie zarzutu postawionego w apelacji w pkt 2 tj. btedu
w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajgcych
na mylnym przyjeciu, iz umowa przedwstepna z dnia 5 wrzesnia 2008 r. zawarta
miedzy oskarzonym a oskarzycielami positkowymi (...), byta umowg sprzedazy,
ktora wypetnit znamiona postanowien zredagowanych w § 11 ust. 2 umowy
przedwstepnej zawartej przez oskarzonego dnia 20 lutego 2007 r. ze zmarlym
D.B.(...);

2. razgce naruszenie prawa materialnego, tj. art. 74 § 1 k.c. poprzez jego
niezastosowanie i dopuszczenie dowodu z zeznan Swiadkow na fakt dokonania
czynnos$ci prawnej przez oskarzycieli positkowych i oskarzonego (...);

3. razgce naruszenie prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457
§ 3 k.p.k. poprzez nienalezyte rozwazenie zarzutu postawionego w apelacji w pkt 5
tj. obraze przepiséw postepowania (art. 7 k.p.k.) poprzez niezgtebienie w sposob

wnikliwy waznych rozbieznosci miedzy trescig dokumentéw zgromadzonych



w aktach sprawy, a ztozonymi przez oskarzycieli zeznaniami (...) i nie odniesienie
sie w sposob bezposredni do tych zarzutéw (...);

4. razgce naruszenie prawa materialnego, tj. art. 69 § 1 i 2 k.k. i art. 70 § 1 k.k.
(w brzmieniu obowigzujgcym przed 1 lipca 2015 r. poprzez jego niezastosowanie,
a w nastepstwie tego orzeczenie kary niewspotmiernie wysokiej (...).

W zwigzku z podniesionymi zarzutami, obronca wniost o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o przekazanie
sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania. Obronca wniost
rbwniez o zasgdzenie kosztdow pomocy prawnej udzielonej z urzedu oraz
0 wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia.

W odpowiedziach na kasacje petnomocnik oskarzycieli positkowych oraz
prokurator wniesli o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne,;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Wykazanie szczegotowych powodow takiej oceny wszystkich zarzutow
przedmiotowe] kasacji nalezy poprzedzi¢ przypomnieniem regulacji dotyczgcych
funkcji kasacji, jej przedmiotu oraz (wytgcznie) dopuszczalnych podstaw. Ich
bowiem nie respektowanie przez skarzgcego wrecz determinowato takg ocene tej
skargi.

Kasacja jako nadzwyczajny sSrodek zaskarzenia  przystugujgcy
od prawomocnych orzeczen sgadu odwotawczego konczacych postepowanie nie
inicjuje kolejnej kontroli instancyjnej i jej funkcja nie sprowadza sie do wywofania
nastepnej (,zwyktej’) kontroli odwotawczej. Celem kasacji jest tylko wyeliminowanie
z obrotu prawnego takich prawomocnych orzeczen, ktére z racji na razgcy
charakter uchybien, ktérymi sg dotkniete nie powinny funkcjonowa¢ w obrocie
prawnym demokratycznego panstwa. Stad jej podstawg, obok uchybien
wymienionych w art. 439 k.p.k., mogag by¢ jedynie — réwne im rangg —,inne razace
naruszenie prawa, jezeli mogto ono miec istotny (a wiec nie jakikolwiek) wptyw
na tres¢ zaskarzonego wyroku” (art. 523 § 1 k.p.k.). Takie ustawowe wskazanie
podstaw kasacji powoduje, ze — z woli ustawodawcy — nie moze ich stanowi¢ zarzut
btedu w ustaleniach faktycznych. Tak wtedy, gdy jako taki jest w niej podnoszony,
jak i wéwczas, gdy dla obejscia tego ograniczenia, przyjmuje btedng postac¢ zarzutu

obrazy prawa materialnego, czy procesowego. Roéwnoczesnie tres¢ art. 519 k.p.k.



przesadza o tym, ze przedmiotem zaskarzenia kasacji jest tylko prawomocny wyrok
sagdu odwotawczego konczgcy postepowanie. To oznacza, iz zarzuty w niej
podnoszone powinny by¢ skierowane dotego wyroku. Oczywiscie mozna
i w kasacji wytyka¢ uchybienia wyrokowi Sadu Iinstancji, ale by byly one
skuteczne, nalezy wykazacC przeniesienie tych to uchybien do — bedgcego
przedmiotem zaskarzenia kasacji — orzeczenia Sgdu odwotawczego. Pamietac tez
przy tym nalezy i o tym, ze — zgodnie z trescig art. 536 k.p.k., Sad Najwyzszy
rozpoznaje kasacje tylko w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutéw.

Trzy wyjatki od tej reguly , wskazane w tym przepisie in concreto nie
zaistniaty, a to powoduje, iz obowigzkiem (ale i wylgcznym uprawnieniem) Sadu
kasacyjnego byto rozpoznanie zarzutéw kasacji obroncy skazanego (tylko) w tej
formule w jakiej je podniesiono.

Czynigc to nalezy uznaC oczywistg bezzasadnos¢ wszystkich zarzutéw
kasacji — w tym nawet niedopuszczalnos¢ ostatniego z nich. Taka ocena jest
przede wszystkim wynikiem — odnosnie trzech pierwszych zarzutéw tej kasacji —
dostrzezenia rzeczywistego charakteru tych zarzutéw (rozwazanego w aspekcie
regulacji z art. 438 k.p.k.), a nadto i tego, ze drugi zarzut tej kasacji (przy wskazaniu
tylko takiej podstawy prawnej) jest skierowany do wyroku Sgdu Okregowego, ktory
nie jest przedmiotem jej zaskarzenia. Wspomniany rzeczywisty charakter owych
zarzutdow wyraza sie w czytelnej intencji (z uwagi na ich tre$¢) podwazenia przez
nich przyjetych przez Sad | instanciji, i aprobowanych przez Sad Apelacyjny ustalen
faktycznych. Sposob uzasadnienia przedmiotowej skargi tez dowodzi poprawnosci
tego przekonania. Co wiecej, niezaleznie od tych spostrzezen, analiza tresci
uzasadnienia zaskarzonego wyroku dokonana w konteks$cie tresci apelacji obroncy
oskarzonego, a takze tresci uzasadnienia Sgdu Okregowego, nie pozwala podzieli¢
wyrazonego Ww kasacji przekonania, ze zaskarzony nig wyrok jest dotkniety
uchybieniami opisanymi w poszczegolnych zarzutach tej skargi (i to abstrahujgc
od ich rzeczywistego charakteru procesowego). Podobnie brak jest podstaw
do stwierdzenia, ze kontrola odwoftawcza wyroku Sgdu Okregowego zostata
przeprowadzona z razgcym naruszeniem regut wskazanych w art. 433 § 2 k.p.k.
oraz art. 457 § 3 k.p.k., co mogto mie¢ istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego

wyroku.



W szczegdlnosci odnoszgc sie do pierwszego zarzutu, to wbrew
twierdzeniom skarzgcego zarzut apelacyjny sformutowany w pkt 2 apelacji Sad Il
instancji rozpoznat i odniost sie do niego w nalezyty sposdb. Na s. 5 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku Sad — zasadnie - powtérzyt za Sgdem | instancji, ze czyn
skazanego zakwalifikowany jako oszustwo nie dotyczyt zawarcia umowy
przedwstepnej okreslonej tresci, ale wprowadzenia w btgd pokrzywdzonych co
do wykonania zobowigzania w przedmiocie sptaty zaciggnietego przez zmartego D.
B. kredytu. Dlatego nie ma znaczenia tres¢ zawartej umowy, bo oskarzenie nie
dotyczy zachowania polegajgcego na wprowadzeniu w btad co do tresci tej umowy,
ale naktonienia pokrzywdzonych do zawarcia umowy z oskarzonym i zaciggniecia
kredytu na zakup mieszkania przyjednoczesnym stworzeniu po stronie
pokrzywdzonych mylnego wyobrazenia rzeczywistosci, jakoby oskarzony miat
wywigza¢ sie z wyrazonego ustnie zobowigzania sptaty kredytu zaciggnietego
przez ich syna na zakup tego samego mieszkania. Skazany nie zamierzat jednak
przeznaczy¢ srodkéw uzyskanych z tytutu nowej umowy na sptate kredytu (czego
dowodzi przyjeta przez niego postawa wzgledem zagdan pokrzywdzonych
domagajgcych sie spetnienia ztozonego przez niego wobec nich zapewnienia sptaty
kredytu, juz po spetnieniu przez nich uzgodnionego warunku) itego nie uczynit.
Tres¢ wiec samej umowy przedwstepnej zawartej pomiedzy oskarzonym a
pokrzywdzonymi nie uniemozliwiata zatem dokonania ustalen faktycznych w
przedmiocie naktonienia pokrzywdzonych do zawarcia tej umowy poprzez
wprowadzenie ich w btad co do sptaty kredytu.

Z tym zarzutem wigze sie zarzut trzeci kasacji, ktéry jest réwniez oczywiscie
bezzasadny. Wbrew twierdzenim obroicy, Sad Il instancji rozpoznat takze zarzut
apelacji obroAcy dotyczacy naruszenia art. 7 Kk.p.k. sprowadzajgcy sie
do nieuwzglednienia rzekomych rozbieznosci wynikajgcych z wymienionych w nim
dokumentow a dokonanych ustalen faktycznych. Tymczasem dokumenty te wcale
nie przeczg dokonanym ustaleniom. Do tego zarzutu Sad Il instancji odnidst sie
nas. 9 -10 uzasadnienia. Pisma z banku adresowane do pokrzywdzonych
Swiadczg o dochodzeniu przez bank swoich naleznosci wobec spadkobiercow
kredytobiorcy. Potwierdzajg one niewykonanie przez oskarzonego zobowigzania

przyrzeczonego pokrzywdzonym. Natomiast pisma oskarzonego do banku



stanowig wyraz jego stanowiska, co do tego, ze nie cigzy na nim obowigzek sptaty
roszczen banku do czasu wyodrebnienia i sprzedazy mieszkania. Takie samo
stanowisko przedstawit oskarzony na rozprawie. Sam fakt, ze oskarzony tak
twierdzit nie uniemozliwia dokonania ustalehn faktycznych $wiadczgcych
o wytworzeniu u  pokrzywdzonych mylnego wyobrazenia rzeczywistosci
i doprowadzenia ich w ten sposob do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem.

Drugi zarzut kasacyjny dotyczy ograniczen dowodowych funkcjonujgcych
w postepowaniu cywilnym w razie zawarcia umowy w formie zastrzezonej
ad eventum. Zgodzi¢ nalezy sie ze stanowiskiem przedstawionym w odpowiedzi
na kasacje, ze zarzut ten dotyczy wyroku Sadu | instancji. Odnoszgc sie jednak to
tego zarzutu (niezaleznie od argumentéw juz w zwigzku z nim powyzej
przywotanych), trzeba dostrzec, ze poprzez przeprowadzenie dowodu z zeznan
oskarzycieli positkowych sad nie zakwestionowat tre$ci oswiadczen woli ztozonych
w umowie zawartej w formie pisemnej. Dowody te stuzyly ustaleniu okolicznosSci
zawarcia tej umowy, a mianowicie doprowadzenia przez oskarzonego do powstania
u oskarzycieli positkowych — pokrzywdzonych mylnego obrazu rzeczywistosci. Nie
zakwestionowano tego, ze pisemne oswiadczenia woli stron umowy byty zgodne
z trescig tej umowy, ale w jakim przeswiadczeniu pozostawali pokrzywdzeniu
zawierajgc te umowe i ze te okolicznosci byty kluczowe dla podjetej przez nich
decyzji. Sgd w zwigzku z trescig art. 7 k.p.k. nie jest zwigzany ograniczeniami
dowodowymi wynikajagcymi z sankcji przewidzianych w prawie cywilnym
za niezachowanie poszczegolnych form czynnosci prawnych. Przyktadowo, umowa
kupna nieruchomosci zawarta w zwyktej formie pisemnej bytaby niewazna z punktu
widzenia prawa cywilnego. Okoliczno$¢ ta nie stataby jednak na przeszkodzie
przeprowadzeniu dowodu z przestuchania stron tej umowy, w celu ustalenia, czy
zachowanie jednej ze stron tej niewaznej czynnoSci prawnej wypetnito znamiona
przestepstwa oszustwa.

Ostatni zarzut kasacyjny w istocie dotyczy niewspoétmiernosci orzeczonej
kary i jako taki jest w recz w kasacji niedopuszczalny. Skarzgcy sformutowat go
formalnie jako zarzut naruszenia prawa materialnego, ale wymienit w nim przepisy
art. 69 § 1 i2kk. oraz art. 70 § 1 k.k., ktére nie naktadajg na sad obowigzku

warunkowego zawieszenia orzeczonej kary. Tym samym zarzut ten nie dotyczy



naruszenia prawa materialnego, a jedynie wspotmiernosci orzeczonej kary. Co
czyni z niego zarzut nie przewidziany przez ustawodawce jako mozliwy
do skutecznego podniesienia w kasacji.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji
postanowienia.

Orzeczenie o kosztach uzasadnia tresc art. 637a k.p.k.



