Sygn. akt V KK 562/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptociennik (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba (sprawozdawca)
SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Katarzyna Wetpa

w sprawie G. K.

skazanego za czyny z art. 22281 k.k. i art. 22681 k.k.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej w trybie art. 53585 k.p.k.
na posiedzeniu w dniu 29 listopada 2021r.

kasacji Prokuratora Generalnego

whniesionej na niekorzys¢ skazanego

od wyroku Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 1 marca 2021r., sygn. akt Il K (...)

1. uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej rozstrzygniecia
o karze tacznej (pkt Ill sentencji wyroku) i w tym zakresie
przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu w W. do ponownego
rozpoznania,

2. obcigza Skarb Panstwa kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Wyrokiem Sadu Rejonowego w W. z dnia 1 marca 2021r., sygn. akt Il K (...), G. K. zostat
uznany winnym:

popetnienia w dniu 12 lipca 2020r. dwdch przestepstw, tj.:

-z art. 22281 k.k., polegajgcego na tym, ze w W., poprzez uderzanie otwartg dfonig w twarz,
naruszyt nietykalnos$¢ cielesng ratownika medycznego M. P., ktéremu w mys$l art. 5 ustawy z dnia 8
wrzes$nia 2006r. o Painstwowym Ratownictwie Medycznym, przystuguje ochrona prawna nalezna
funkcjonariuszowi publicznemu, podczas i w zwigzku z petnieniem przez niego obowigzkdéw
stuzbowych polegajgcych na udzielaniu pomocy medycznej, za ktéry to czyn wymierzono G.P. kare
4 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt | sentencji wyroku)

oraz

-z art. 22681 k.k., polegajgcego na tym, ze w W., woj. (...), stowami wulgarnymi zniewazyt
ratownika medycznego M. P., ktéremu w mysl art. 5 ustawy z dnia 8 wrzes$nia 2006r. o
Panstwowym Ratownictwie Medycznym, przystuguje ochrona prawna nalezna funkcjonariuszowi
publicznemu, podczas i w zwigzku z petnieniem przez niego obowigzkéw stuzbowych polegajgcych
na udzielaniu pomocy medycznej, za ktdry to czyn wymierzono skazanemu kare 2 miesiecy
pozbawienia wolnosci (pkt Il sentencji wyroku).

Na podstawie art. 8581 k.k. i art. 8681 k.k. Sad potaczyt kary jednostkowe wymierzone za
ww. czyny i orzekt kare tgczng 4 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 11l sentencji wyroku).

Powyzszy wyrok nie zostat zaskarzony przez strony postepowania i uprawomaocnit sie z
dniem 9 marca 2021r.

Obecnie kasacje od powyzszego orzeczenia, na niekorzys¢ skazanego, wywiddt Prokurator
Generalny, zaskarzajgc wyrok w zakresie zawartego w pkt Ill czesci dyspozytywnej orzeczenia o
karze tacznej pozbawienia wolnosci i zarzucajac:

- razace i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisu prawa karnego
materialnego, a mianowicie art. 86§81 k.k., polegajgce na wymierzeniu skazanemu kary tgcznej 4
miesiecy pozbawienia wolnosci, obejmujgcej orzeczong wobec G. K. w pkt | czesci dyspozytywne;j
wyroku kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz orzeczong w pkt Il tej czesci wyroku kare 2
miesiecy pozbawienia wolnosci, a tym samym wymierzeniu jej ponizej dolnego progu, okreslonego
we wskazanym przepisie prawa materialnego, tj. powyzej najwyzszej z kar wymierzonych za
poszczegdlne przestepstwa.

Podnoszgc powyzszy zarzut skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i
przekazanie sprawy w tym zakresie Sagdowi Rejonowemu w W. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyiszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie zasadna w stopniu wymaganym przez art. 53585 k.p.k. w brzmieniu
obowigzujgcym od dnia 5 pazdziernika 2019r. (zmienionym przez art. 1 pkt 93 ustawy z dnia 19



lipca 2019r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw, Dz.U.
22019r., poz. 1694).

Wyrok Sgdu Rejonowego, w zaskarzonym zakresie, zapadt bowiem z razgcy obrazg art.
8681 k.k., co skutkowato orzeczeniem kary tacznej pozbawienia wolnosci w wymiarze ponizej
dolnego progu przewidzianego w tym przepisie. Zgodnie z jego trescig — w brzmieniu nadanym
przez art. 38 ustawy z dnia 19 czerwca 2020r. o doptatach do oprocentowania kredytow
bankowych udzielanych przedsiebiorcom dotknietym skutkami COVID-19 oraz o uproszczonym
postepowaniu o zatwierdzenie uktadu w zwigzku z wystgpieniem COVID-19 (Dz.U. z 2020r.,
poz.1086) — kare tgczng wymierza sie w granicach powyzej najwyiszej z kar wymierzonych za
poszczegdlne przestepstwa do ich sumy. Ww. ustawa, w powyzszym zakresie, weszta w zycie w
dniu 24 czerwca 2020r., a zatem, w omawianym brzmieniu, obowigzywata ona zaréwno w dacie
popetnienia przez skazanego przypisanych mu czynéw, jak i w dacie orzekania przez Sad Rejonowy.

Tym samym, w przedmiotowej sprawie, Sgd mégt wymierzy¢ G. K. kare tgczng w wymiarze
nie nizszym niz 5 miesiecy pozbawienia wolnosci — do 6 miesiecy (art. 8681 k.k. w zw. z art. 37 k.k.).

Racje ma zatem skarzgcy podnoszac zarzut razgcego naruszenia prawa materialnego.

Z tych tez przyczyn konieczne stato sie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Rejonowemu w W. do ponownego rozpoznania.

Sad Rejonowy winien w ponowionym postepowaniu wymierzy¢ kare tgczng pozbawienia
wolnosci w granicach przewidzianych w art. 8681 k.k.

Majgc na uwadze przedstawione wzgledy, Sad Najwyzszy orzekt, jak

na wstepie.



