Sygn. akt V KK 560/21

POSTANOWIENIE

Dnia 14 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie skazanego R. U.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron
w dniu 14 grudnia 2021 r.

whniosku obroncy skazanego

0 wstrzymanie wykonania prawomochnego

wyroku Sgdu Okregowego w J.

z dnia 24 czerwca 2021 r., sygn. akt VI Ka (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 31 grudnia 2020 r., sygn. akt Il K (...)

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowit:

wniosku nie uwzglednic.

UZASADNIENIE

Whniosek o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg wyroku ztozony

przez obronce skazanego adw. M. M. nie zastuguje na uwzglednienie.
Wstrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia Ww postepowaniu
kasacyjnym musi by¢ nastepstwem oceny wniesionej kasacji (jako nadzwyczajnego
srodka zaskarzenia), jako mozliwej do uwzglednienia z  wysokim
prawdopodobienstwem. Tylko w takiej sytuacji mozliwe jest uwzglednienie wniosku
o wstrzymanie wykonania prawomocnego wyroku, a wiec powstrzymanie
negatywnych skutkbw mogacych powsta¢é w sytuacji, gdyby prawomocne
orzeczenie obarczone razgcym btedem, byto wykonywane (por. np. postanowienia



SN: z dnia 17 sierpnia 2004 r., V KK 229/04; z dnia 8 wrzesnia 2004 r., V KK
214/04). Dokonujgc oceny zarzutow kasacji w kontekscie ztozonego wniosku o
wstrzymanie wykonania prawomocnego wyroku nie mozna stwierdzi¢, aby takie
wysokie prawdopodobienstwo uwzglednienia kasacji istniato. Przede wszystkim
podniesC¢ trzeba w aspekcie zarzutu pierwszego kasacji, nawigzujgcego do
konstrukcji czynu ciggtego i naruszenia reguty res iudicatae, ze przywotany
prawomocny wyrok (czyn opisany w pkt VIII wyroku Sadu Rejonowego w K. w
sprawie Il K (...)) dotyczyt zachowania majgcego miejsce w grudniu 2016 r. w B.,
podczas gdy zachowania przypisane skazanemu w obecnym wyroku - w tej samej
kwalifikacji prawnej (art. 59 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii) - jako czyn
ciggty obejmujg okres od 7 sierpnia 2016 r. do 20 grudnia 2016 r., a zatem
wykraczajg poza czas przyjety w prawomocnym wyroku w sprawie Il K (...). Z kolei
w aspekcie czynéw opisanych w pkt 1 wyroku w sprawie o sygn. akt Il K (...)
Sadu Rejonowego w K., podkresli¢ trzeba, iz teza stawianego zarzutu musi by¢
weryfikowana nie tylko z przyjeta, odmienng kwalifikacjg niz ta z pkt VIII wyroku
Sadu Rejonowego w K. w sprawie Il K (...), ale takze z ustaleniami zawartymi w
zaskarzonym kasacjg prawomocnym wyroku. Z tego powodu brak jest obecnie
podstaw do stwierdzenia, ze zarzut z pkt 1a kasacji jest zasadny z wysokim
prawdopodobienstwem. Rowniez pozostate dwa zarzuty, oceniane na potrzeby
wniosku o wstrzymanie wykonania prawomocnego wyroku, w zestawieniu z
zarzutami apelacji oraz uzasadnienia wyroku sgdu drugiej instancji nie wskazuja,
aby celowe byto obecnie wstrzymanie wykonania prawomocnego wyroku.

Oczywiscie zastrzec trzeba, ze powyzsza ocena dokonana zostata wytgcznie
na potrzeby rozpoznania wniosku o wstrzymanie wykonania prawomocnego
orzeczenia (art. 532 k.p.k.), przy czym ostatecznej oceny w tym zakresie dokona
Sad Najwyzszy na rozprawie kasacyjnej.

Majgc na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy orzekt jak wyzej.



