V KK 559/24

POSTANOWIENIE

Dnia 11 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 11 lutego 2025 r.,

sprawy B. L.,

skazanego z art. 155 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z dnia 24 kwietnia 2024 r., sygn. akt Il AKa 333/23,

utrzymujgcego wobec ww. w mocy wyrok Sgdu Okregowego w todzi
z dnia 4 pazdziernika 2023 r., sygn. akt IV K 9/22,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obciazy¢ skazanego B. L. kosztami sagdowymi postepowania

kasacyjnego.

[3.J]

UZASADNIENIE

B. L. zostat oskarzony o to, ze w dniu 7 marca 2020 r. w L., sprawujgc
opieke nad B. G. jako osobg nieporadng ze wzgledu na stan zdrowia, do czego

zobowigzat sie przy wypisie pokrzywdzonego ze Szpitala im [...] w £. w dniu 6
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marca 2020 r. podat mu w godzinach wieczornych w sposob nieprawidtowy lek o
nazwie G., wbrew zaleceniom lekarskim, popychajgc dtugopisem ttok w
amputkostrzykawce nieposiadajgcej podziatki zawierajgcej 300 jm insuliny i w ten
sposdéb we wskazanym czasie podat mu insuline w ilosci okoto 180 jm,
przekraczajgc znacznie wskazang przez lekarza dawke 4 jm G. w efekcie czego
spowodowat chorobe realnie zagrazajgcg zyciu w postaci skrajnej hipoglikemii,
nastepstwem czego byta sSmier¢ B. G. w dniu [...] marca 2020 r., tj. o przestepstwo
zart. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 156 § 3 k.k.

Sad Okregowy w todzi wyrokiem z dnia 4 pazdziernika 2023 r., sygn. akt IV
K 9/22 w miejsce zarzucanego B. t. czynu uznat go za winnego tego, ze w dniu 7
marca 2020 r. w godzinach wieczornych, w t., sprawujgc obowigzek opieki nad B.
G. jako osobg nieporadng ze wzgledu na stan zdrowia, do czego zobowigzat sie
odbierajgc pokrzywdzonego w ramach wypisu ze Szpitala im [...] w £. w dniu 6
marca 2020 r., naruszyt reguty ostroznosci wymagane w danych okolicznosciach w
ten sposéb, ze podat pokrzywdzonemu insuline o nazwie G. w ilosci znacznie
przekraczajgcej dawke przepisang przez lekarza, popychajgc rysikiem i bez uzycia
pena insulinowego ttok w amputce z insuling o pojemnosci 3 ml i zawartosci 300 jm,
stanowigcej wktad do takiego pena, z zamontowang na niej igtg, w wyniku czego
nieumysinie spowodowat smier¢ B. G. w dniu [...] marca 2020 r. w nastepstwie
wystgpienia po podaniu owego leku u pokrzywdzonego skrajnej hipoglikemii, a co
powinien byt i mégt przewidzieé, tj. popetnienia czynu wyczerpujacego dyspozycje
art. 155 k.k. za ktéry wymierzyt mu kare 1 roku i 5 miesiecy pozbawienia, zaliczajgc
na jej poczet okres zatrzymania. Wyrok w odniesieniu do ww. zawierat takze
rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst obronca B. L. , zarzucajgc:
1. naruszenie przepisOw postepowania, ktére miato istotny wptyw na tre$é
orzeczenia, tj. art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie btednej oceny
dowodow oraz nieuwzglednienie na potrzeby rozstrzygniecia okolicznosci, ktére
winny zosta¢ rozpatrzone na korzy$¢ oskarzonego i nie pozwalajgcych na
niebudzgce watpliwosci ustalenie sprawstwa oskarzonego w zakresie
nieumysinego spowodowania smierci B. G., w szczegolnosci majgc na uwadze to,

iz:
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1. zarébwno na etapie postepowania przygotowawczego jak i sgdowego nie
ustalono w sposob kategoryczny i nie budzacy watpliwosci jakg ilos¢ insuliny miat
podac jednorazowo B. G. oskarzony w dniu 7 marca 2020 r., przy czym oparto sie
w tym zakresie wytgcznie na poréwnaniu ilosci insuliny, ktéra pozostata w amputce
przekazanej w dniu nastepnym lek. Dorozale, co stanowi niewystarczajgcy dowod
w tym zakresie przy uwzglednieniu tego, iz z amputki tej insuline podawata
wczesniej kilkukrotnie oskarzona H. K. (takze w nieustalonej przez sad ilosci), B. L.
kilkukrotnie przed podaniem insuliny dokonywat probnego podania na chusteczke a
amputka byta kilkukrotnie przekazywana miedzy réznymi osobami zanim zostata
ostatecznie zabezpieczona i opisana przez organy scigania, co dewaluuje jej
wartos¢ dowodowg i pozostawia nie dajgce sie rozstrzygngé watpliwosci w
powotanym wyzej zakresie,

2. z uzupetniajgcej ustnej opinii biegtej diabetolog lek. M. C. ziozonej na
rozprawie w dniu 25 maja 2023 r. wynika, iz nie mozna udzieli¢ jednoznaczne;j
odpowiedzi na pytanie czy stan hipoglikemii stwierdzony u B. G. nastgpit wskutek
podania insuliny w dawkach wyzszych niz zalecone przez szpital czy tez powstat
mimo podawania leku w postaci insuliny w dawkach zalecanych szpitalnie a takze
iz u pacjenta z takimi chorobami jak B. G. jest duze prawdopodobienstwo
naktadania sie nawet i wiekszej wrazliwosci na dziatanie insuliny, z czego jednak
sad btednie nie wywiddt, iz w przypadku B. G. do hipoglikemii dojs¢ mogto przy
podaniu kazdej dawki insuliny, nawet w ilosci wskazanej przez szpital, co poddaje
w  watpliwos¢ zakres zwigzku przyczynowo-skutkowego miedzy dziataniem
oskarzonego a $miercig B. G. i Swiadczy o btednie dokonanej przez sgd ocenie
whnioskow opinii,

3. sad nie zbadat w sposdb kompleksowy, pomimo wnioskéw obrony, czy stan
zdrowia B. G. i liczne niewydolnosci narzgdowe oraz choroby towarzyszgce na
ktore cierpiat (w szczegodlnosci zwtdknienie i marsko$¢ watroby) miaty bezposredni
wptyw na jego zgon, a takze na zakres tolerancji insuliny przez jego organizm oraz
szybkos$¢ obnizania sie poziomu cukru we krwi, czego doniostym przyktadem jest
dwukrotne oddalenie przez sgd wniosku dowodowego o dopuszczenie dowodu z

opinii biegtego hepatologa powodujgce pozbawienie materialu dowodowego
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przymiotu kompleksowosci i pozostawiajgc niewyjasnione watpliwosci w tym
zakresie,

4, w toku postepowania nie dokonano jakichkolwiek czynnosci zmierzajgcych
do ustalenia czy B. G. mogt samodzielnie poda¢ sobie insuline bezposrednio
wczesniej bgdz tez po podaniu insuliny przez B. t. (bez informowania o tym swoich
opiekunéw), mimo iz taka mozliwo$¢ byta sygnalizowana przez oskarzonych (np.
poprzez zbadanie czy na amputce badz rysiku znajdujg sie jego odciski palcow),
tym bardziej, ze wnioski protokotu sekcji zwtok z dnia 29 maja 2020 r. (k. 218)
jedynie wzmagajg te watpliwosci z uwagi na wskazanie, iz z uwagi na czas jaki
wystgpit miedzy stwierdzeniem hipoglikemii a zgonem nie mozna wypowiedzie¢ sie
odnosnie ewentualnego sposobu podania insuliny (w domysle ilosci podan) oraz na
okolicznos¢ sladow podania, a z materiatu dowodowego wynika, ze B. G. zostat
przeszkolony do podawania sobie insuliny i podawat jg sobie réwniez samodzielnie;
5. naruszenie przepisow postepowania, ktére miato istotny wptyw na tresc, t.
art. 170 § 1 pkt 2i 5 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. poprzez niezasadne oddalenie
whnioskéw dowodowych obrony o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego psychiatry,
biegtego neurologa oraz z opinii bieglego hepatologa (juz po odebraniu
uzupetniajgcej opinii od biegtej diabetolog) i arbitralne uznanie ich za nieprzydatne
dla rozstrzygniecia, podczas gdy dowody te mialy istotne znacznie dla
rozstrzygniecia, w szczegodlnosci opinia biegtego hepatologa, z uwagi na istniejgca
przed dniem 7 marca 2020 r. niewydolno$¢ wielonarzadowg B. G., w tym
zwidknienie i marskos¢ watroby, co mogto mie¢ znaczenie z perspektywy zakresu
tolerancji insuliny i mozliwosci wystgpienia stanu hipoglikemii niezaleznie od
przyjetej dawki insuliny, podczas gdy z uzupetniajgcej opinii biegtej diabetolog z
dnia 25 maja 2023 r. wynikato, iz nie mozna udzieli¢ jednoznacznej odpowiedzi na
pytanie czy stan hipoglikemii stwierdzony u B. G. nastgpit wskutek podania insuliny
w dawkach wyzszych niz zalecony przez szpital czy tez powstat mimo podawania
leku w postaci insuliny w dawkach zalecanych szpitalnie a takze iz u pacjenta z
takimi chorobami jak B. G. jest duze prawdopodobienstwo naktadania sie nawet i
wiekszej wrazliwosci na dziatanie insuliny, co winno podlegaé ocenie biegtego
specjalisty hepatologa, jednak sad nie posiadajgc wiedzy specjalnej z zakresu

medycyny, wbrew regulacji art. 193 § 1 k.p.k. uznat arbitralnie, ze dowdd taki



V KK 559/24 5

pozostaje zbedny, a wskutek powyzszego btgd w ustaleniach faktycznych
stanowigcych podstawe rozstrzygniecia a polegajgcy na niezasadnym przyjeciu, ze
B. L. miat w dniu 7 marca 2020 r. jednorazowo podac B. G. niemalze 2/3 amputki o
pojemnosci 3 ml insuliny co tez miato stanowi¢ pierwotng, bezposrednig i jedyng
przyczyne powstania stanu ciezkiej hipoglikemii i poZzniejszego zgonu, podczas gdy
zgromadzony materiat dowodowy, wobec istotnych, niewyjasnionych wskazanych
wyzej watpliwosci oraz istniejgcej wczesniej znacznej niewydolnosci
wielonarzagdowej nie daje podstaw co do takiego ustalenia, co w my$l art. 5 § 2
k.p.k. winno skutkowac uniewinnieniem oskarzonego;

6. a takze razgcg niewspotmierno$¢ kary orzeczonej wzgledem oskarzonego
poprzez orzeczenie kary 1 roku i 5 miesiecy pozbawienia wolnosci bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania, podczas gdy okolicznosci sprawy oraz
warunki osobiste oskarzonego, w tym jego dotychczasowy, ustabilizowany tryb
zycia oraz niekaralno$¢ winny skutkowaé zastosowaniem kary tagodniejszego
rodzaju na zasadzie art. 37a k.k. bgdz obnizeniem wymiaru kary pozbawienia
wolnosci oraz jej warunkowym zawieszeniem, tym bardziej, ze sgd jako okolicznos¢
obcigzajgcg niezasadnie przyjat, ze oskarzeni podjeli sie opieki nad B. G. z
pobudek jedynie finansowych, podczas gdy okolicznos¢ ta jest nie tylko
nieprawdziwa (B. L. znat sie z B. G. od ponad 20 lat) ale takze nieistotna z
perspektywy czynu, majgcego charakter jedynie nieumysiny, pobudki takie
podlegatyby ocenie w tym zakresie jedynie w przypadku popetnienia przestepstwa
umysinego na szkode podopiecznego (w ramach ewentualnego motywu), przy
czym sad nie przyjat jednoczesnie, ze B. G. byt zaniedbany badz opieka nad nim
byta nieprawidtowa.

Jednocze$nie obronca wnidst o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego
hepatologa, na okoliczno$¢ ustalenia czy niewydolnos¢ watrobowa B. G.
(zwtdknienie i marskos¢), mogty stanowi¢ przyczyne jego zgonu i jaki byt wptyw
tych schorzen na tolerancje i wchtaniania insuliny i mozliwos¢ zaistnienia
hipoglikemii oraz zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie B. t. od
zarzucanego mu czynu, wzglednie o zmiane wyroku poprzez zastosowanie kary

tagodniejszego rodzaju na zasadzie art. 37a k.k. bgdz wymierzenie kary
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pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania w dolnych
granicach ustawowego zagrozenia.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost takze prokurator, na niekorzysc¢ B. L.,
zarzucajac:
1. obraze prawa procesowego art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 167 k.p.k.
poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowoddw, poprzez przecenienie
przede wszystkim okolicznosci zwigzanych z zachowaniem sie oskarzonego wobec
personelu medycznego, udzielajgcego pomocy pokrzywdzonemu w dniu 8 marca
2020 r., w tym przekazanie im ampufki z insuling, w ktérej brakowato 2/3 zawartosci
leku oraz prezentujgc nieprawidtowy sposob podania leku a takze przyjmujgc jako
prawdopodobng wersje, ze oskarzony btednie zasugerowat sie podziatkg widoczng
na amputce i podat zamiast 4 jm — 4 kreski insuliny z 10 zaznaczonych na amputce,
a zatem 120 jm, ktora to wersja nie wynika w zaden sposéb ze zgromadzonego w
sprawie materiatu dowodowego, w tym wyjasnien oskarzonego podczas gdy
prawidtowa ocena materiatu dowodowego,
1. uwzgledniajgca zachowanie oskarzonego przed dokonaniem czynu, a
mianowicie odebranie pokrzywdzonego ze szpitala bez oczekiwania na karte
informacyjng zawierajgca zalecenia lekarskie oraz wprowadzajgc w btgd personel
medyczny co do prawidiowo przygotowanej opieki dla B. G. oraz posiadaniu
odpowiednich kwalifikacji do jej sprawowania w zwigzku z wykonywaniem zawodu
lekarza przez H. K.,
2. nastepnie po odebraniu pokrzywdzonego zajecie sie sprawami finansowymi
w pierwszej kolejnosci, a nie zdrowotnymi pokrzywdzonego,
3. podanie leku na recepte z kilkucentymetrowej amputki bez precyzyjnej
podziatki i bez profesjonalnego wstrzykiwacza — tj. pena, przy czym oskarzony
dysponowat opakowaniem z ulotkg, gdzie nie zapoznajgc sie z ulotkg lub nie
stosujgc do jej zalecen godzit sie na dziatanie co najmniej z zamiarem ewentualnym
spowodowania ciezkiego uszczerbku w postaci skrajnej hipoglikemii,
4. uzyskanie szczegoétowych instrukcji od zony, co do sposobu podania leku,
5. fakt przekroczenia dawki co najmniej 30-krotnie,

6. uwzgledniajgca rowniez fakt, iz w przesztosci oskarzony byt felczerem,
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winna prowadzi¢ do wniosku, ze oskarzony popetnit przestepstwo z art. 156 § 1 pkt
2 kk. w zw. z art. 156 § 3 k.k. co najmniej z zamiarem ewentualnym, co miato
wptyw na tres¢ orzeczenia;
7. a razie przyjecia kwalifikacji z art. 155 k.k. — razgcg niewspotmiernosc kary
polegajgca na wymierzeniu kary 1 roku i 5 miesiecy pozbawienia wolnosci, poprzez
dowolng ocene dowodow przez sad i uznaniu za okolicznos¢ majgcag wptyw na
wymiar kary faktu, iz B. G. byt osobg starszg i schorowang, ktéra w niedalekiej
przysztosci mogtaby umrze¢, a nie osobg miodg z perspektywami na przyszitosc,
przecenieniu okolicznosci tagodzacych zwigzanych ze zgodg pokrzywdzonego na
podanie leku, koniecznoscig opieki nad niepetnosprawng corkg, podczas gdy
prawidtowa ocena okolicznosci majgcych znaczenie dla wymiaru kary w
szczegolnosci rodzaj i stopien naruszenia cigzgcych na B. L. obowigzkdéw w postaci
prawidtowego sprawowania opieki nad ciezko chorg osobg, majgcg problemy z
rozeznaniem sie w sytuacji, w ktorej sie znalazta, wskazuje, iz jedynie orzeczenie
kary 4 lat pozbawienia wolnosci uwzgledni stopien spotecznej szkodliwosci czynu
zarzuconego oskarzonemu oraz spetni cele zapobiegawcze i wychowawcze, a
takze potrzeby w zakresie ksztattowania swiadomosci prawnej spoteczenstwa.

Prokurator wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie, iz B. L.
swoim zachowaniem wypetnit dyspozycje przestepstwa z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w
zw. z art. 156 § 3 k.k. i wymierzenie kary 6 lat pozbawienia wolnosci, a w razie
nieuwzglednienia w tym zakresie apelacji przyjecie wymiaru kary 4 lat pozbawienia
wolno$ci.

Sad Apelacyjny w todzi wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2024 r., sygn. akt Il
AKa 333/23, zaskarzony w stosunku do B. t. wyrok utrzymat w mocy.
Kasacje od tego orzeczenia wywiodt obronca skazanego podnoszgc nastepujgce
zarzuty:
1. razgce naruszenie przepisow postepowania, ktére miato istotny wptyw na
treS¢ orzeczenia, tj. art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. wzw. z art. 193 § 1 k.p.k. wzw. z art. 6
k.p.k. poprzez naruszenie prawa oskarzonego do obrony w aspekcie materialnym
wskutek niezasadnego oddalenia przez sad drugiej instancji postanowieniem z dnia
27 grudnia 2023 r. wniosku dowodowego obrony o dopuszczenie dowodu z opinii

biegtego hepatologa na okolicznos¢ ustalenia czy stwierdzona niewydolnosc
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watrobowa B. G. (zwtdknienie i marskos¢) mogty stanowi¢ przyczyne jego zgonu i
jaki byt wptyw tych schorzen na tolerancje i wchtaniania insuliny i mozliwos¢
zaistnienia hipoglikemii w sytuacji, gdy dowod ten miat istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia bowiem istniejgca przed dniem 7 marca 2020 r. niewydolnosc
wielonarzadowa B. G., w tym 2zwitoknienie i marskos¢ watroby mogty mieé
znaczenie z perspektywy zakresu tolerancji insuliny i mozliwosci wystgpienia stanu
hipoglikemii niezaleznie od przyjetej dawki insuliny, tym bardzie;, ze z
uzupetniajgcej opinii biegtej diabetolog z dnia 25 maja 2023 r. wynikato, iz nie
mozna udzieli¢ jednoznacznej odpowiedzi na pytanie czy stan hipoglikemii
stwierdzony u B. G. nastgpit wskutek podania insuliny w dawkach wyzszych niz
zalecony przez szpital czy tez powstat mimo podawania leku w postaci insuliny w
dawkach zalecanych szpitalnie a takze wobec wskazania, ze u pacjenta z takimi
chorobami jak B. G. jest duze prawdopodobienstwo naktadania sie nawet i wiekszej
wrazliwosci na dziatanie insuliny, co winno podlega¢ ocenie biegtego specjalisty
hepatologa;

2. razgce naruszenie przepisow postepowania, ktére miato istotny wptyw na
treS$¢ orzeczenia, tj. art. 170 § 1 pkt 21 5 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art.
6 k.p.k. poprzez utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy z naruszeniem prawa
skazanego do obrony w aspekcie materialnym wskutek btednego zaakceptowania
oddalenia przez sad pierwszej instancji wnioskéw obrony o dopuszczenie dowodu z
opinii biegtego psychiatry, biegtego neurologa oraz biegtego hepatologa, ktére to
dowody staty sie niezbedne dla rozstrzygniecia po odebraniu uzupetniajgcej opinii
od biegtej diabetolog i niezasadne uznanie ich za sgdem pierwszej instancji za
nieprzydatne dla rozstrzygniecia, podczas gdy dowody te miaty istotne znacznie dla
rozstrzygniecia, szczegdlnie w zakresie opinii biegtego hepatologa z uwagi na
potwierdzong dokumentacjg medyczng, istniejacg przed dniem 7 marca 2020 r.
niewydolnos¢ wielonarzgdowg B. G., w tym zwtoknienie i marskos¢ watroby co
mogto mieC znaczenie z perspektywy zakresu tolerancji insuliny i mozliwosci
wystgpienia stanu hipoglikemii niezaleznie od przyjetej dawki insuliny;

3. razgce naruszenie przepisdw postepowania, ktére miato istotny wptyw na
tre$¢ orzeczenia, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.

poprzez dokonanie wadliwej kontroli odwotawczej wyroku przez sad drugiej
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instancji na skutek braku dokonania dogtebnej analizy przedstawionych zarzutéw w
kontekscie oceny zgromadzonego materiatu dowodowego, nade wszystko w
zakresie zarzutu apelacji dotyczgcego braku ustalenia przez sgd w sposob nie
budzacy watpliwosci jakg ilos¢ insuliny skazany miat podac jednorazowo B. G. w
dniu 7 marca 2020 r. oraz wnioskow ptyngcych z uzupetniajgcej ustnej opinii biegtej
diabetolog lek M. C. ztozonej na rozprawie w dniu 25 maja 2023 r. i wskutek tego
niezasadne utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy przez sad drugiej instanciji;

4, a nadto razgcg niewspotmiernos¢ kary orzeczonej wzgledem oskarzonego
poprzez dokonanie btednej kontroli instancyjnej i utrzymanie w mocy wyroku w
zakresie orzeczonej zbyt surowej kary 1 roku i 5 miesiecy pozbawienia wolnosci,
podczas gdy okolicznosci sprawy oraz warunki osobiste oskarzonego, w tym jego
dotychczasowy, ustabilizowany tryb Zzycia oraz niekaralnos¢ winny skutkowac
zastosowaniem kary tagodniejszego rodzaju na zasadzie art. 37a k.k. badz
obnizeniem wymiaru kary pozbawienia wolnosci oraz jej warunkowym
zawieszeniem, tym bardziej, ze sad drugiej instancji btednie stwierdzit, ze podjecie
sie opieki nad B. G. przez skazanego rzekomo z pobudek jedynie finansowych nie
zostato uznane za okoliczno$¢ obcigzajgca przez Sad Okregowy, podczas gdy sad
ten dat temu wyraz z uzasadnieniu wyroku w zakresie kary a okolicznos¢ ta ze
wzgledow opisanych w apelacji byta nieprawdziwa.

Podnoszgc powyzsze zarzuty obronca skazanego wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Apelacyjnemu w todzi, a takze wstrzymanie jego wykonania do czasu rozpoznania
kasaciji.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje, prokurator wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne,;.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym,
co uzasadniato jej rozpoznanie na posiedzeniu w trybie przewidzianym w art. 535 §
1li3kp.k.

Na wstepie nalezy przypomniec, ze kasacja jest nadzwyczajnym Srodkiem
zaskarzenia o bardzo rygorystycznych uwarunkowaniach formalnych co do rodzaju

i konstrukcji zarzutow kasacyjnych. Potwierdza to tres¢ art. 523 § 1 zd. pierwsze
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k.p.k., ktory stanowi, ze kasacja moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu uchybien
wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto
ono miec istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia. Nie kazde wiec naruszenie prawa
moze stanowi¢ skuteczng podstawe kasacji. Expressis verbis chodzi bowiem
wytgcznie o takie naruszenie nie bedace jedng z bezwzglednych przyczyn
odwotawczych, ktére jest razgce, tj. oczywiste, rzucajgce sie w oczy, jaskrawe,
powazne, a przy tym réwnoczesnie moze mie¢ — nie jakikolwiek — ale ,istotny”
wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku. Przy czym to autor kasacji ma wykazac
kumulatywne zaistnienie w zgtaszanym przez siebie w skardze uchybieniu tych
obydwu jego cech (arg. z art. 526 § 1 k.p.k.) (vide postanowienie SN z dnia 10
sierpnia 2023 r., V KK 302/23). Jednoczes$nie zarzuty kasacyjne powinny by¢
kierowane przeciwko rozstrzygnieciu sgdu odwotawczego, a nie przeciwko
orzeczeniu wydanemu w pierwszej instancji (art. 519 k.p.k.).

Odnoszagc powyzsze uwagi do dwoch pierwszych zarzutow zauwazyé
nalezy, ze o ile pierwszy z nich odnosi sie do naruszen prawa procesowego, do
ktérych doszio przed sgdem ad quem (oddalenie w postepowaniu odwotawczym
wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego hepatologa), o tyle drugi w
ksztatcie = zaprezentowanym w  kasacji wprost dotyczy  orzeczenia
pierwszoinstancyjnego. Skarzgcy kwestionuje bowiem zasadno$¢ oddalenia przez
sad a quo wnioskbw o dopuszczenie dowodow z opinii biegtego psychiatry,
neurologa oraz hepatologa. Wprawdzie podnosi, ze sgd odwotawczy btednie
zaakceptowat taki sposob procedowania, niemniej jednak ani w petitum kasacji, ani
w jej uzasadnieniu nie wskazuje zadnych przepiséw prawa procesowego, ktérych
organ ad quem miatby sie dopusci¢ wskutek takiego postgpienia. Powyzsze
kwestie zostaly pozostawione wytgcznie w sferze domystéw, co nie mogto znalez¢
akceptacji Sagdu Najwyzszego, zwtaszcza w Swietle tresci art. 536 k.p.k., ktéry
nakazuje rozpoznawanie kasacji $cisle w granicach zaskarzenia i podniesionych
zarzutéw. Skoro postepowanie kasacyjne ma charakter sformalizowany, to
domniemywanie intencji autora kasacji, w tym co do naruszonych przepisow,
ktorym nie dat nawet wyrazu w swoich rozwazaniach, jest niedopuszczalne.

Niezaleznie od powyzszego nalezy podkresli¢, ze sgd odwotawczy w tresci

sporzgdzonego uzasadnienia w sposéb rzetelny odniést sie do podniesionego na
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wczesniejszym etapie postepowania zarzutu naruszenia art. 170 § 1 pkt 2i 5 k.p.k.
w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. Dotyczyto to zarowno braku podstaw do powotania
biegtych psychiatry i neurologa, jak i biegtego hepatologa w kontekscie
uzupetniajgcej opinii biegtej diabetolog. Ocena ta zostata dokonana z
uwzglednieniem catoksztattu zgromadzonego materiatu dowodowego. Jak stusznie
zauwazyt sad odwotawczy ani dokumentacja medyczna B. G., ani zeznania
psychiatry, ktory dokonywat konsultacji, czy pozostatego personelu opiekujgcego
sie pokrzywdzonym nie wskazujg na jakiekolwiek watpliwosci co do jego stanu
psychicznego w aspekcie ewentualnych prob czy mysli suicydalnych. Natomiast
kwestie neurologiczne zostaty uwzglednione w ramach opinii biegtego z zakresu
medycyny sadowej, ktdéra nie wskazywata przy tym na potrzebe dodatkowych
konsultacji. Z kolei w kontekscie wniosku o powofanie biegtego hepatologa sad ad
gquem zauwazyt, Zze w toku postepowania badano czy stan zdrowia
pokrzywdzonego i jego liczne niewydolnosci narzgdowe oraz choroby towarzyszace
miaty bezposredni wptyw na jego zgon, a takze na zakres tolerancji insuliny przez
jego organizm oraz szybkos¢ obnizania sie poziomu cukru we krwi. Zarowno biegta
A. J., jak i ostatecznie biegta M. C. uznaty, ze przyczyng $mierci pokrzywdzonego
byto przedawkowanie insuliny. Ponadto nie byly to jedyne dowody, na podstawie
ktérych czyniono ustalenia faktyczne co do czasu, ilosci i okolicznosci podania B.
G. insuliny w dniu 7 marca 2020 r. Istotnymi dowodami w tym zakresie byty takze
wyjasnienia skazanego oraz zeznania lekarzy i pracownikbw pogotowia
ratunkowego. Podkreslic nalezy, ze o uwzglednieniu wniosku dowodowego nie
decyduje subiektywne przekonanie strony co do istotnosci danego dowodu, lecz
obiektywne i weryfikowalne przekonanie sgdu, ze dany dowéd ma znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy (vide wyrok SN z dnia 20 sierpnia 2015 r., SNO 44/15).
Tymczasem decyzje sgdéw obu instancji o oddaleniu wnioskéw o powofanie
biegtych, w tym psychiatry, neurologa i hepatologa podjete byly po analizie
catoksztattu materialu dowodowego i znajdowaty oparcie w przestankach
wynikajgcych z art. 170 § 1 k.p.k. Ich zasadno$¢ wynika zarbwno z postanowienia
sadu drugiej instancji (k. 793), jak i uzasadnienia zaskarzonego wyroku (s. 10-12
formularza UK2). Skarzacy nie podejmuje nawet préby polemiki ze stanowiskiem

sadu odwotawczego, powtarzajgc swg argumentacje przedstawiong w apelacji, co
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zadng miarg nie moze wskazywaC na razgce naruszenie przepisow prawa
procesowego, ktdre mogto miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku.
Przechodzgc do omodwienia zarzutu trzeciego przypomnie¢ nalezy, ze
zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego zrealizowanie
obowigzkoéw wynikajgcych z tresci art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. wymaga
nie tylko niepomijania zadnego zarzutu podniesionego w $rodku odwotawczym,
lecz takze rzetelnego ustosunkowania sie do kazdego z tych zarzutéw oraz
wykazania konkretnymi, znajdujgcymi oparcie w ujawnionych w sprawie
okolicznosciach, argumentami, dlaczego uznano poszczegodlne zarzuty zawarte we
wniesionym $rodku odwotawczym za zasadne bagdz tez za bezzasadne. Do
naruszenia tych przepisow moze wiec dojs¢ wtedy, gdy sad drugiej instancji pomija
w swoich rozwazaniach zarzuty zawarte w apelacji lub wrecz ogranicza sie do
ogolnikowego stwierdzenia, ze zarzut jest zasadny lub ze jest niezasadny (zob.
wyrok SN z dnia 19 wrzesnia 2024 r., IV KK 516/23). Nie jest jednak wystarczajgce
formalne powotanie wskazanych przepisow w kasacji i stworzenie pozorow
nieprawidtowej kontroli odwotawczej (poprzez sugerowanie ,nienalezytego”,
Lhiepetnego”, ,niewlasciwego”, ,nierzetelnego”, ,wadliwego”, ,pobieznego”
rozpoznania apelacji). Aby zarzut naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.
okazat sie skuteczny, skarzgcy musi wykaza¢ nie tylko, ze podczas kontroli
odwotawczej uchybienie faktycznie zaistniato, lecz takze nadto opisa¢ na czym ono
polegato i dlaczego stanowi tak razgce naruszenie przepiséw, ze mozna je
przyrownywaé¢ w swych skutkach do uchybienia w postaci bezwzglednej podstawy
odwotawczej (zob. m.in. postanowienie SN z dnia 28 marca 2017 r., Il KK 490/16).
Z tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie wynika, by sad odwotawczy
pomingt w swych rozwazaniach jakikolwiek z zarzutow zawartych w apelaciji lub tez
potraktowat je w sposob pobiezny. Wrecz przeciwnie, sad drugiej instancji w
sposéb szczegotowy i merytoryczny odniést sie do wszystkich okolicznosci
podniesionych przez obronce skazanego pod adresem sgdu meriti, w tym
naruszenia art. 7 k.p.k. (s. 4-10 formularza UK2). W sposob jasny i przekonywujgcy
wyjasnit dlaczego brak mozliwosci kategorycznego wskazania ilosci insuliny
podanej pokrzywdzonemu jednorazowo w dniu 7 marca 2020 r. przez skazanego

nie wyklucza mozliwosci ustalenia, ze znacznie przekraczata ona dawke
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przepisang przez lekarza. Uwzglednit przy tym zaréwno fakt, iz wczesniej z tej
samej amputki pokrzywdzonemu insuling trzykrotnie aplikowata zona skazanego,
jak i potencjalne ubytki wynikajgce z probnego podania przez niego leku na
chusteczke. Przedmiotem uwagi sadu ad quem byta takze kwestia samodzielnego
podania sobie insuliny przez B. G.. Wprawdzie odwofat sie w tym zakresie do
uzasadnienia sgdu meriti, niemniej jednak postgpienie takie w judykaturze
uznawane jest za dopuszczalne (zob. m.in. postanowienie SN z dnia 26 kwietnia
2013 r., Il KK 15/13; postanowienie SN z dnia 9 lipca 2014 r., 1l KK 180/14;
postanowienie SN z dnia 27 kwietnia 2017 r., IV KK 107/17; postanowienie SN z
dnia 27 lutego 2024 r., IV KK 33/24). W tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze sad
pierwszej instancji odrzucit mozliwos¢ samodzielnego podania sobie insuliny przez
pokrzywdzonego nie tylko z uwagi na brak mysli samobdjczych, lecz takze
trudnosci w zaaplikowaniu lekarstwa tlokiem, co przyznawat sam skazany na
rozprawie w dniu 20 czerwca 2023 r., zwlaszcza przez osobe tak ostabiong jak
pokrzywdzony. Sad a quo analizowat w tym kontekscie rowniez wyjasnienia
skazanego i jego zony podnoszgc, iz linia obrony oparta na samobodjstwie
pokrzywdzonego oraz samodzielnym podaniu sobie przez niego insuliny pojawita
sie na pdzniejszym etapie postepowania. Podnoszgc zarzut obrazy art. 433 § 2
k.p.k. wzw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. autor kasacji ogranicza sie do
powtdrzenia watpliwosci zgtaszanych w apelacji, domagajgc sie w zasadzie
powtdrnej oceny materiatu dowodowego, ktora zostata juz dokonana na etapie
pierwszoinstancyjnym.  Tymczasem  postepowanie  kasacyjne nie jest
postepowaniem, ktére ponawia¢ ma kontrole odwotawczg. W jego toku nie
dokonuje sie ani kontroli poprawnosci oceny poszczegolnych dowodow, ani
weryfikacji zasadnosci i trafnosci dokonanych ustaleh faktycznych (zob. m.in.
postanowienie SN z dnia 21 wrzednia 2017 r., IV KK 276/17 i przywotane tam
judykaty).

Ostatni z podniesionych zarzutéw jest niedopuszczalny i to z dwodch
powodow. Po pierwsze, jest on skierowany do wyroku sgdu pierwszej instancji, co
jak wskazano na wstepie jest sprzeczne z art. 519 k.p.k. To bowiem Sgd Okregowy
w todzi wymierzyt skazanemu kare pozbawienia wolnosci, ktérej razgca

niewspotmiernosc byta nastepnie podnoszona przez obronce skazanego w jednym
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z zarzutéw apelacyjnych. Po drugie, zgodnie z art. 523 § 1 zd. drugie k.p.k. kasacja
nie moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu niewspotmiernosci kary. Uzyte w tym
przepisie stowo ,wylgcznie” nalezy rozumie¢ w ten sposdb, ze nie jest
dopuszczalne zaskarzenie kasacjg wyroku w czesci dotyczgcej rozstrzygniecia o
karze, jezeli podnosi sie jedynie zarzut jej niewspotmiernosci. A contrario wolno w
kasacji twierdzi¢, ze kara jest niewspotmierna pod warunkiem, Zze zarzuca sie
razgcg obraze prawa materialnego lub procesowego, ktdéra mogta miec istotny
wptyw na tres¢ rozstrzygniecia o karze (zob. postanowienie SN z dnia 3 wrzesnia
2024 r., IV KK 269/24; postanowienie SN z dnia 26 listopada 2024 r., V KK 461/24).
Zarzut razgcej niewspoétmiernosci kary nie moze by¢ zatem samodzielng podstawag
kasacji, a w tej konkretnej sprawie nie zostat tez skutecznie ,ubrany” w zarzut
naruszenia prawa procesowego lub materialnego. Dla porzadku nalezy jednak
wskazacC, ze ocena motywow dziatania skazanego miesci sie w granicach
swobodnej oceny sadu i zostata nalezycie uzasadniona. Sgd odwotawczy odnidst
sie do argumentacji w zakresie kary, wskazujgc zarowno na okolicznosci tagodzgce
jak i obcigzajgce, wyjasniajgc dlaczego nie widzi podstaw do jej ztagodzenia, a
obronca w kasacji jedynie z tym polemizuje.

Konkludujgc, skarzgcy nie wykazat, iz sgd ad quem dopuscit sie razgcej
obrazy przepisow prawa procesowego przywotanych w kasacji, ktéra mogta mie¢
istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a przeprowadzona Kkontrola
odwotawcza spetniata kryteria okreslone w art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Z
tych tez wzgleddw, nie stwierdzajgc bezwzglednych przyczyn odwotawczych, Sad
Najwyzszy orzeki o oddaleniu kasacji jako oczywiscie bezzasadnej, co czynito
bezprzedmiotowym rozpoznawanie wniosku 0 wstrzymanie  wykonania
zaskarzonego wyroku.

Majac powyzsze na wzgledzie, orzeczono jak w sentencji postanowienia,
kosztami postepowania kasacyjnego obcigzajgc skazanego, zgodnie z art. 637a
k.p.k. wzw. z art. 636 § 1 k.p.k.

[J.J.]

[r.g.]
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