Sygn. akt V KK 556/19

POSTANOWIENIE

Dnia 30 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie z wniosku A. W.

o odszkodowanie i zadoscuczynienie w oparciu o przepisy ustawy z dnia 23 lutego
1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0so6b represjonowanych
za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 30 lipca 2020 r.,

kasacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 13 czerwca 2019 r., sygn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w S.

z dnia 22 stycznia 2019 r., sygn. akt Ill Ko (...)

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zasadzi¢ od A. W. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Petnomocnik A. W. zilozyta w Sgdzie Okregowym w S. datowany 31 lipca

2018 r. wniosek o zasgdzenie od Skarbu Panstwa na jego rzecz:
- kwoty 800.000 zt tytutem zadoscuczynienia za krzywde doznang wskutek
internowania i umieszczenia w Osrodku Odosobnienia w S. od dnia 6 sierpnia 1982

r. do dnia 9 grudnia 1982 r. w zwigzku z dziatalnoscig na rzecz niepodlegtego bytu



Panstwa Polskiego, wraz z odsetkami ustawowymi za opoOznienie od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaptaty,

- kwoty 68.000 zt tytutem odszkodowania za szkode doznang wskutek
uniemozliwienia podjecia zatrudnienia w okresie miedzy 6 sierpnia 1982 r. a 31
stycznia 1983 r. w konsekwencji internowania i umieszczenia w Osrodku
Odosobnia w S., wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaptaty.

Pismem z dnia 18 pazdziernika 2018 r. A. W. podat, ze z przyczyn politycznych
zostat zwolniony z pracy z dniem 1 lutego 1982 r., zatem domaga sie
odszkodowania w kwocie 112.500 zt za pozostawanie bez zatrudnienia w okresie,
ktéry wynosi prawie 12 miesiecy. Na rozprawie w dniu 24 pazdziernika 2018 r. jego
petnomocnik rozszerzyta Zzgdanie odszkodowania o dodatkowe 160.100 zt za
kolejny okres (od 1 lutego 1983 r. do 31 grudnia 2015 r.), wskazata, ze ostatecznie
odnosi sie ono do okresu od sierpnia 1982 r. do 31 grudnia 1985 r. i w sumie
powinno wynies¢ 272.100 zt.

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 22 stycznia 2019 r., sygn. akt lll Ko (...), na
podstawie art. 8 ust. 1 i 1a ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0so6b represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz A. W.
kwote 40.000 zt tytutem zadoséuczynienia za wykonanie wobec niego decyzji nr
[...]/82 z dnia 6 sierpnia 1982 r. o internowaniu wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia uprawomocnienia sie wyroku (pkt | wyroku), a w pozostatej czesci wniosek
oddalit (pkt Il). Na podstawie art. 554 § 4 k.p.k. zasadzit od Skarbu Panstwa na
rzecz wnioskodawcy zwrot uzasadnionych wydatkéw w kwocie 945,19 zt tytutem
ustanowienia petnomocnika i wskazat, ze koszty postepowania przenosi na Skarb
Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wniosta petnomocnik wnioskodawcy, zaskarzajgc
rozstrzygniecie zawarte w pkt Il. Zarzucita:

»1) obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 8 ust. 1 o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0s6b represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panhstwa Polskiego (Dz. U. z 2018, poz. 2099) - zwana dalej:

»ustawa lutowa« - w zw. z art. 445 § 1 i 2 k.c. poprzez ich btedne zastosowanie



skutkujgce uznaniem, ze w okolicznosciach niniejszej sprawy sumg odpowiednig
zadoscuczynienia za krzywde doznang przez A. D. W. w zwigzku z wykonaniem
decyzji nr [...]/82 z dnia 06 sierpnia 1982 r., o internowaniu jest kwota 40.000 zi;

2) obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 445 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 448
k.c. w zb. z art. 552 § 1 k.p.k. poprzez ich btedng wyktadnie i niewskazanie, w jaki
sposob i na jakiej podstawie Sad meriti ustalit wysoko$¢ zados$cuczynienia w
kwocie 40.000 zt na rzecz wnioskodawcy;

3) obraze przepisdw prawa materialnego, tj. art. 445 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 448
k.c. w zb. z art. 552 § 1 k.p.k. poprzez ich btedng wykfadnie i zasgdzenie
niewspotmiernie niskiej — w stosunku do rozmiaru krzywdy doznanej przez A. D. W.
— kwoty zadoscCuczynienia, gdy catoksztatt okolicznosci sprawy, tj. przyczyny
zatrzymania, okolicznosci internowania, obiektywnie dtugi okres izolacji, warunki
przebywania w zaktadzie karnym, represje, tortury, skala maltretowania, jakich
doswiadczyt A. D. W. w trakcie internowania, wptyw izolacji na relacje z bliskimi —
przemawiajg za zasgdzeniem dalszej kwoty zados¢éuczynienia;

4) obraze przepisow prawa materialnego, tj. art. 445 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 448
k.c. w zb. z art. 552 § 1 k.p.k. poprzez ich btedng wyktadnie i nieuwzglednienie we
wiasciwy sposob wszystkich istotnych okolicznosci, ktére miaty wptyw na wymiar
krzywd A. D. W., a w konsekwencji na wysokos¢ zados€uczynienia, a zwlaszcza
warunkéw, w jakich odbywat 5 miesieczng izolacje, okolicznosci internowania A. D.
W., poczucia razgcej niesprawiedliwosci”.

Nadto ,w zakresie zasgdzonego odszkodowania” wyrokowi zarzucita:
»1) obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 8 ust. 1 ustawy lutowej — w zw. z
art. 445 § 1 i 2 k.p.k., poprzez ich btedng wyktadnie polegajgce na oddaleniu
wniosku o0 odszkodowanie na rzecz wnioskodawcy za szkode doznang wskutek
uniemozliwienia podjecia jemu zatrudnienia w okresie od 6 sierpnia 1982 r. do 31
stycznia 1983 r. poprzez internowanie wnioskodawcy i umieszczenie w Osrodku
Odosobnienia w S. , a w konsekwencji btednego przyjecia, iz w przedmiotowej
sprawie nie wystepuje zwigzek przyczynowo-skutkowy miedzy wykonaniem decyzji
o internowaniu a szkodg jaka zaistniata u wnioskodawcy;

2) obraze przepisdw prawa materialnego, tj. art. 8 ust. 1 ustawy lutowej poprzez

jego btedng wyktadnie i przyjecie, ze odszkodowanie przystugujgce na podstawie



tego przepisu dotyczy tylko szkod pozostajgcych w zwigzku z wykonaniem decyzji
o internowaniu, podczas gdy przepis ten nie zawiera tego rodzaju ograniczenia, a
jedynym kryterium bedgcym podstawg ustalenia tego, czy dany uszczerbek jest
szkodg wyniktg z wykonania decyzji o internowaniu jest normalne nastepstwo
dziatania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikta, co w konsekwencji przektada
sie na mozliwos¢ objecia tym przepisem szkdd dalej idgcych niz tylko nastepstwa
fizycznego pozbawienia wolnoéci, jesli pozostajg one w adekwatnym zwigzku
przyczynowym z represyjng dziatalnoscig organdéw panstwa w postaci wykonania
decyzji o internowaniu;

3) obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 8 ust. 1 ustawy lutowej poprzez
jego btedng wyktadnie i przyjecie, ze odszkodowanie przystugujgce na podstawie
tego przepisu nie stanowi podstawy do dochodzenia roszczen za wszystkie szkody
zwigzane z represyjng dziatalnoscig organow Panstwa, tylko za szkody wynikajgce
bezposrednio z wykonania decyzji o internowaniu i btednym przyjeciu, ze ustawa
lutowa ogranicza odpowiedzialno$¢ Skarbu Panstwa do skutkéw wydania decyzji,
podczas gdy ustawa lutowa nie zawiera tego rodzaju ograniczenia, a jedynym
kryterium bedgacym podstawg ustalenia tego, czy dany uszczerbek jest szkodg
wyniklg z wykonania decyzji o internowaniu jest normalne nastepstwo dziatania lub
zaniechania, z ktérego szkoda wynikla, co w konsekwencji przektada sie na
mozliwos¢ objecia tym przepisem szkdéd dalej idgcych niz tylko nastepstwa
fizycznego pozbawienia wolnosci, jesli pozostajg one w adekwatnym zwigzku
przyczynowym z represyjng dziatalnoscig organdéw panstwa w postaci wykonania
decyzji o internowaniu”.

Podnoszgc tak sformutowane zarzuty, petnomocnik wniosta o:

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie zgdania wnioskodawcy w
dalszej dochodzonej czeéci, tj. zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz A. W.
kwoty 760.000 zt tytutem zadosCuczynienia oraz kwoty 228.100 zt tytutem
odszkodowania za niestuszne internowanie, ewentualnie uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 13 czerwca 2019 r., sygn. akt Il AKa (...),
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, Zze z podstawy rozstrzygniecia

wyeliminowat art. 8 ust. 1a ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne



orzeczen wydanych wobec o0sOb represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego, natomiast kwote zadoscuczynienia
zasgdzong w punkcie | zaskarzonego wyroku podwyzszyt do 60.000 zt (pkt |
wyroku). W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy (pkt II) i
wskazat, ze koszty postepowania odwotawczego ponosi Skarb Panstwa.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego wniosta petnomocnik
wnioskodawcy. Zaskarzyta wyrok w czesci, mianowicie rozstrzygniecie z pkt II,
zarzucajac:

.fazgce i majgce istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku naruszenie prawa
materialnego, tj.:

1) obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 8 ust. 1 ustawy o uznaniu za
niewazne orzeczen wydanych wobec osOb represjonowanych za dziatalno$¢ na
rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. z 2018, poz. 2099) — zwana
dalej: »ustawa lutowa« — w zw. z art. 445 § 1 i 2 k.c. poprzez ich btedne
zastosowanie skutkujgce uznaniem, ze w okolicznosciach niniejszej sprawy sumg
odpowiednig zadoscuczynienia za krzywde doznang przez A. D. W. w zwigzku z
wykonaniem decyzji nr (...) z dnia 06 sierpnia 1982 r., o internowaniu jest kwota
60.000 zt;

2) obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 445 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 448
k.c. w zb. z art. 552 § 1 k.p.k. poprzez ich btedng wyktadnie i zasadzenie
niewspotmiernie niskiej — w stosunku do rozmiaru krzywdy doznanej przez A. D. W.
— kwoty zadoséuczynienia, gdy catoksztatt okolicznosci sprawy, tj. przyczyny
zatrzymania, okolicznosci internowania, obiektywnie dtugi okres izolacji, warunki
przebywania w zaktadzie karnym, represje, tortury, skala maltretowania, jakich
doswiadczyt A. D. W. w trakcie internowania, wptyw izolacji na relacje z bliskimi —
przemawiajg za zasgdzeniem dalszej kwoty zadoscuczynienia;

3) obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 445 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 448
k.c. w zb. z art. 552 § 1 k.p.k. poprzez ich btedng wyktadnie i nieuwzglednienie we
wiasciwy sposob wszystkich istotnych okolicznosci, ktére miaty wptyw na wymiar
krzywd A. D. W. , a w konsekwencji na wysoko$¢ zado$cuczynienia, a zwtaszcza
warunkow, w jakich odbywat 5 miesieczng izolacje, okolicznosci internowania A. D.

W. , poczucia razgcej niesprawiedliwosci”.



W zakresie oddalonego wniosku o odszkodowanie wyrokowi zarzucita:

.fazgce i majgce istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku naruszenie prawa
materialnego, tj.:

1) obraze przepisdw prawa materialnego, tj. art. 8 ust. 1 ustawy lutowej - w zw. z
art. 445 § 1 i 2 k.p.k. (tak w oryginale — uw. SN), poprzez ich btedng wykfadnie
polegajgca na oddaleniu wniosku o odszkodowanie na rzecz wnioskodawcy za
szkode doznang wskutek uniemozliwienia podjecia jemu zatrudnienia w okresie od
6 sierpnia 1982 r. do 31 stycznia 1983 r. poprzez internowanie wnioskodawcy i
umieszczenie w Osrodku Odosobnienia w S., a w konsekwencji btednego przyjecia,
iz w przedmiotowej sprawie nie wystepuje zwigzek przyczynowo-skutkowy miedzy
wykonaniem decyzji o internowaniu a szkodg jaka zaistniata u wnioskodawcy;

2) obraze przepisdw prawa materialnego, tj. art. 8 ust. 1 ustawy lutowej poprzez
jego btedng wyktadnie i przyjecie, ze odszkodowanie przystugujgce na podstawie
tego przepisu dotyczy tylko szkod pozostajgcych w zwigzku z wykonaniem decyzji
0 internowaniu, podczas gdy przepis ten nie zawiera tego rodzaju ograniczenia, a
jedynym kryterium bedgcym podstawg ustalenia tego, czy dany uszczerbek jest
szkodg wyniklg z wykonania decyzji o internowaniu jest normalne nastepstwo
dziatania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikta, co w konsekwencji przektada
sie na mozliwos¢ objecia tym przepisem szkdd dalej idgcych niz tylko nastepstwa
fizycznego pozbawienia wolnosci, jesli pozostajg one w adekwatnym zwigzku
przyczynowym z represyjng dziatalnoscig organdéw panstwa w postaci wykonania
decyzji o internowaniu;

3) obraze przepisdw prawa materialnego, tj. art. 8 ust. 1 ustawy lutowej poprzez
jego btedng wyktadnie i przyjecie, ze odszkodowanie przystugujgce na podstawie
tego przepisu nie stanowi podstawy do dochodzenia roszczen za wszystkie szkody
zwigzane z represyjng dziatalnoscig organéw Panstwa, tylko za szkody wynikajgce
bezposrednio z wykonania decyzji o internowaniu i btednym przyjeciu, ze ustawa
lutowa ogranicza odpowiedzialno$¢ Skarbu Panstwa do skutkow wydania decyzji,
podczas gdy ustawa lutowa nie zawiera tego rodzaju ograniczenia, a jedynym
kryterium bedgcym podstawg ustalenia tego, czy dany uszczerbek jest szkodag
wyniktg z wykonania decyzji o internowaniu jest normalne nastepstwo dziatania lub

zaniechania, z ktorego szkoda wynikla, co w konsekwencji przektada sie na



mozliwos¢ objecia tym przepisem szkdd dalej idgcych niz tylko nastepstwa
fizycznego pozbawienia wolnosci, jesli pozostajg one w adekwatnym zwigzku
przyczynowym z represyjng dziatalnoscig organéw panstwa w postaci wykonania
decyzji o internowaniu”.

Skarzgca wniosta o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi Il instanciji.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w S.
whniosta o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej. Ustosunkowujgc sie do tego
stanowiska, petnomocnik wnioskodawcy w kolejnym piSmie podtrzymata kasacje i
postulowata nieuwzglednienie wniosku prokuratora o oddalenie kasacji.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Nalezato podzieli¢ poglad prokuratora o oczywistej bezzasadnosci kasacji, ktéra
to ocena skargi skutkowata oddaleniem jej w trybie art. 535 § 3 k.p.k., tj. na
posiedzeniu bez udziatu stron.

Na wstepie trzeba przypomniec¢, ze zgodnie z art. 519 k.p.k. kasacja moze by¢
wniesiona od prawomocnego orzeczenia sgdu odwotawczego. Oznacza to, ze
skarga nie deklaratywnie, ale rzeczywiscie powinna wykazywac, ze z razgcym
naruszeniem prawa, o ktorym mowa w art. 523 § 1 k.p.k., zostato wydane witasnie
to orzeczenie, a nie orzeczenie sgdu pierwszej instancji. Kasacja, co wielokrotnie
podkreslat Sgd Najwyzszy, nie stuzy bowiem do spowodowania ponowienia kontroli
instancyjnej juz raz dokonanej przez sad odwotawczy. Z powyzszego wynika, ze
zarzuty podnoszone w tym nadzwyczajnym srodku zaskarzenia powinny — i to
rzeczywiscie, a nie tylko pozornie — dotyczy¢ orzeczenia sgdu odwotawczego.
Mozna co prawda w kasacji wytyka¢ uchybienie i wyrokowi sgdu pierwszej instanciji,
ale warunkiem skutecznosci tak skonstruowanego zarzutu jest wykazanie, ze
uchybienie to przenikneto do wyroku sgdu odwotawczego, bedgcego przedmiotem
zaskarzenia. Owo wykazanie powinno nastgpi¢ zaréwno poprzez powotanie
przepisow, ktdére sgd odwotawczy naruszyt dopuszczajgc do przeniesienia tego
uchybienia do swojego orzeczenia, jak i poprzez stosowng argumentacje (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 marca 2017 r., V KK 35/17, LEX nr
2281289).



W rozpatrywanej sprawie skarzgca nie wywigzata sie z tego obowigzku, bowiem
formalnie nie stawia Sgdowi odwotawczemu zarzutu, iz nie rozwazyt wszystkich
wnioskow i zarzutow wskazanych w apelacji (art. 433 § 2 k.p.k.) lub tez ze w
uzasadnieniu orzeczenia nie podat, czym kierowat sie wydajgc wyrok oraz dlaczego
zarzuty i wnioski zawarte w apelacji uznat za zasadne albo niezasadne (art. 457 § 3
k.p.k.). Nie zarzuca réwniez Sadowi, ze ten nie rozpoznat apelacji w szerszym
zakresie z uwagi na ustawowy nakaz eliminowania uchybien, o ktérych mowa w art.
439 k.p.k. i in. (art. 433 § 1 in fine k.p.k.). Zawarte w skardze zarzuty sg wiernym
powtorzeniem zarzutow sformutowanych w apelacji i faktycznie sprowadzajg sie do
kontestowania wysokosci zasgdzonego na rzecz wnioskodawcy zadoséuczynienia
oraz niezasgdzenia odszkodowania, co trafnie odnotowat prokurator, wskazujgc, ze
.,podniesione w kasacji zarzuty obrazy prawa materialnego i procesowego, sg
niczym innym jak powieleniem w catosci zarzutow, tym razem skierowanych pod
adresem Sadu Il instanciji, a takze w istocie aktualnie przeredagowanej na potrzeby
kasacji argumentacji zawartej w apelacji petnomocnika wnioskodawcy, a co sie z
tym wigze byly juz przedmiotem rozstrzygniecia Sgdu Apelacyjnego”, zas ,sama
kasacja w rzeczywistosci jest prébg poddania kolejnej kontroli instancyjnej wyroku
Sadu | instancji”. Nalezy podkreslic, ze Sad Apelacyjny swojg funkcje kontrolng
wypeit prawidtowo, czego przejawem byta zmiana orzeczenia Sgdu | instanciji
oraz podwyzszenie zasgdzonego na rzecz wnioskodawcy zadoscuczynienia do
kwoty 60.000 zt.

Nalezna wysokos¢ zados$cuczynienia zostata ustalona w kwocie zdecydowanie
odbiegajgcej od zapatrywan wnioskodawcy, ale ten fakt nie nalezy do kategorii
naruszen prawa, o jakiej mowa w art. 523 § 1 k.p.k., w szczegdlnosci art. 8 ust. 1
ustawy lutowej i stosownych przepiséw Kodeksu cywilnego, skoro rzeczywista
intencja strony skarzgcej wyrazata sie w akcentowaniu dezaprobaty dla ustaleh w
zakresie wysokosci zasgdzonego zadoscuczynienia oraz w zakresie istnienia
podstaw do zasgdzenia odszkodowania (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z
dnia 16 lutego 2006 r., V KK 446/05, z dnia 15 marca 2017 r., Il KK 42/17). Za
nieporozumienie, nawet przy uwzglednieniu, ze w prowadzonym na podstawie
ustawy lutowej postepowaniu o odszkodowanie i zado$cuczynienie majg

odpowiednie zastosowanie przepisy rozdziatu 58 k.p.k. (art. 8 ust. 3 wym. ustawy),



wypada natomiast uzna¢ wskazywanie jako naruszonego takze art. 552 § 1 k.p.k.,
skoro jego tresc jasno wskazuje, ze odnosi sie on do oskarzonego, ktéry w wyniku
wznowienia postepowania zostat uniewinniony lub skazany na tagodniejszg kare.

Sady obu instancji nie kwestionowaty faktu doznania przez A. W. krzywdy w
zwigzku z wykonaniem wobec niego decyzji o internowaniu. Sgd Apelacyjny trafnie
zwrocit jednak uwage, iz zgdanie zados¢uczynienia w kwocie 800.000 zt (200.000
zt za miesigc internowania) jest zbyt wygoérowane i zmierza nie do uzyskania
stusznej rekompensaty, ale niezasadnego przysporzenia majgtkowego, zatem nie
mogto zosta¢ zaakceptowane. Zarazem uznat, ze chociaz przy okreslaniu kwoty
zadoscuczynienia wiekszo$¢ istotnych okoliczno$ci Sgd meriti ocenit prawidtowo, to
w niedostatecznym stopniu uwzglednit postepowanie wobec wnioskodawcy
funkcjonariuszy stuzb bezpieczenstwa podczas internowania (przeprowadzanie
przestuchan, w trakcie ktérych, stosujgc szantaz, naktaniano go do podjecia
wspotpracy z tymi stuzbami), rzutujgce na jego cierpienia psychiczne, oraz
okolicznosci zwigzane ze stanem jego zdrowia. W konsekwencji przyjat, ze ,kwotg
zadoscuczynienia, adekwatng do doznanych przez niego cierpien psychicznych i
fizycznych bedzie kwota 60.000 zt, zblizona do kwoty trzykrotnego, przecietnego
miesiecznego wynagrodzenia z daty orzekania, za miesigc internowania (3x5.000 zt
x 4 miesigce = 60.000 zt), stanowigca realng wartos¢ ekonomiczng”. Podkreslit, ze
.kwota ta przy uwzglednieniu, ze dotyczy okresu internowania trwajgcego cztery
miesigce, jest w ocenie Sgdu Odwotawczego kwotg jak najbardziej uzasadniona,
zgodnie z trescig art. 445 § 1 k.c., odpowiednig”. Jak wczesniej podano, takie
postgpienie organu ad quem nie moze by¢ traktowane jako naruszenie, tym
bardziej razgce, ani art. 8 ust. 1 ustawy lutowej, ani art. 445 § 1i 2 k.c. w zw. z art.
448 k.c.

Stosownie do art. 445 § 2 w zw. z § 1 k.c. zadoscuczynienie ma byc
,2odpowiednie”, przy czym ustalenie jaka kwota w konkretnych okolicznosciach jest
,odpowiednia” nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego (zob. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 19 pazdziernika 2010 r., Il KK 196/10; z
dnia 27 czerwca 2019 r., V KK 276/19; wyrok z dnia 7 czerwca 2018 r., Il KK
433/17). W postepowaniu kasacyjnym rozwazenie zarzutu niewtasciwego ustalenia

kwoty zadoscuczynienia, tj. kwoty ,nieodpowiedniej’, sprowadza sie do kontroli, czy
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zaskarzone orzeczenie w sposob oczywisty narusza, wzglednie akceptuje
naruszenie przez sad | instancji zasad ustalania tego zadosc¢uczynienia, przez co
zostato ono okreslone na poziomie wrecz symbolicznym albo — wrecz przeciwnie —
prowadzi do oczywistego bezzasadnego wzbogacenia beneficjenta tego
Swiadczenia. W szczegodlnosci chodzi o zbadanie, czy przy ustalaniu przez sady, w
ramach swobodnego uznania, wysokosci zadoscCuczynienia za krzywde
wyrzgdzong niestusznym pozbawieniem wolnosci zostalty wziete pod uwage
wszystkie ustalone w sprawie okolicznosci rzutujgce na okreslenie rozmiaru
krzywdy wyrzgdzonej osobie pozbawionej wolnosci (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 20 pazdziernika 2011 r., IV KK 137/11; postanowienie z dnia 5 listopada
2013 r., lll KK 200/113). Uzasadnienie zaskarzonego kasacjg wyroku, takze wyroku
Sadu | instancji pozwalajg przyjg¢, ze okolicznosci te uwzgledniono i nadano im
nalezyte znaczenie oraz ze kwota zasgdzonego na rzecz A. W. zado$¢uczynienia
jest na tyle znaczaca, ze - niezaleznie od odczu¢ zainteresowanego — stanowi nie
symboliczng ale rzeczywistg rekompensate doznanej przez niego krzywdy, przy
uwzglednieniu, ze ,wysoko$¢ zgdania utrzymana musi by¢ w rozsgdnych
granicach odpowiadajgcych aktualnym warunkom Zzycia i przecietnej stopie
zyciowej spoteczenstwa” (cytat z uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Trudno przy
tym nie dostrzec, ze tak w apelacji, jak i w kasacji akcentowano okolicznosci,
ktérych zaistnienia w Zzaden sposéb nawet nie uprawdopodobniono. W
szczegolnosci odnosi sie to do twierdzenia, Zze wnioskodawca w okresie
internowania byt poddawany tak nasilonemu maltretowaniu, ze przerodzito sie ono
w tortury, co najwyrazniej stanowi nieuprawnione w tym wypadku nawigzanie do
traktowania przez wladze komunistyczne wiezniéw politycznych w latach 40-tych i
50-tych ub. wieku. Z kolei przytoczenie w kasacji, podobnie jak w apelacji, orzeczen
wydanych przez sady w kilku innych sprawach, majgcych obrazowac, ze w
niniejszej sprawie niedoszacowano naleznej wnioskodawcy kwoty
zadoscuczynienia, mozna skwitowa¢ uwagg poczyniong przez Sad Il instancji, ze
.realia kazdej sprawy sg inne”, jak tez uwaga, ze nie jest trudno znalez¢ orzeczenia,
w Swietle ktorych kwota zasgdzona na rzecz A. W. jest wysoka (zob. np. realia
sprawy bedacej przedmiotem postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 26
pazdziernika 2017 r., V KO 34/17).
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Orzekajgc na podstawie przepiséw ustawy Ilutowej w brzmieniu przed
nowelizacjg z dnia 30 sierpnia 2019 r. (Dz. U., poz. 1952) w przedmiocie
odszkodowania za pozostawanie bez zatrudnienia sady obu instancji stusznie
odnotowaty, ze wnioskodawca utracit zatrudnienie 31 stycznia 1982 r., tj. duzo
wczesniej niz zostat internowany, tymczasem podstawg dochodzenia
odszkodowania moze by¢ tylko szkoda wynikta z wykonania decyzji o internowaniu,
inaczej mowigc, miedzy wykonaniem decyzji a szkodg musi istnie¢ bezposredni
zwigzek przyczynowo-skutkowy, ktory w rozpatrywanym przypadku nie zachodzit.
Przyznajac, ze ,utrata wynagrodzenia, zarobkowania, zmuszenie do emigracji byty
przejawem represji organéw Panstwa wobec A. W.” (cytat z uzasadnienia wyroku
Sadu Okregowego), zarazem prawidtowo stwierdzono, ze ,ustawa lutowa, w tym art.
8 ust. 1, nie wprowadza odpowiedzialnosci odszkodowawczej za wszelkie szkody
wynikte z repres;ji politycznych, stosowanych w okresie od 1 stycznia 1944 r. do 31
grudnia 1989 r.” (tak w uzasadnieniu Sgdu Apelacyjnego, podobnie Sad Najwyzszy
m.in. w postanowieniu z dnia 24 kwietnia 2014 r., V KK 52/14). Jezeli w kasacji
twierdzono, ze ,Sad Il instancji btednie przyjgt za Sadem | instancji, ze (utrata
zatrudnienia i wynagrodzenia — uzupetnienie SN) byta wynikiem wprowadzenia
stanu wojennego, rozwigzania miejsca pracy skarzgcego”, to widac, ze
wskazywano nie na naruszenie prawa, ale na btgd w ustaleniach faktycznych, co w
kasacji nie jest dopuszczalne. Akcentujgc zas, ze ,skarzgcy od czasu zwolnienia go
z Osrodka Odosobnienia w S. miat trudnosci ze znalezieniem pracy. Taka sytuacja
niewatpliwie byta zwigzana z wczesniejszym internowaniem”, autorka kasacji
pomija poczynione w sprawie ustalenie, ze trudnosci ze znalezieniem pracy A.W.
miat juz w okresie pomiedzy zwolnieniem z ostatniego miejsca pracy (]...]
Przedsiebiorstwa Robét Inzynieryjnych) i internowaniem, tj. przez ponad poét roku,
co przeczy tezie, ze wtasnie wykonanie decyzji o internowaniu i zwigzane z nim
pozbawienie wolnosci byto czynnikiem uniemozliwiajgcym podjecie zatrudnienia.
Na marginesie wypada odnotowacC chwiejnos¢ stanowiska wnioskodawcy co do
okresu, za ktory powinno zosta¢ zasgdzone odszkodowanie. Jak wspomniano, na
rozprawie petnomocnik wskazata na okres ponaddwuletni, gdy we wniosku, apelacji

i kasacji na okres niespetna poétroczny.
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Trzeba jednak zauwazy¢, ze wspomniana ustawa z dnia 30 sierpnia 2019 r.,
nadajgce nowe brzmienie m.in. art. 8 ust. 1 ustawy lutowej, data mozliwos¢
ubiegania sie o odszkodowanie i zadoscuczynienie nie tylko z powodu wykonania
orzeczenia wydanego przez organy scigania i wymiaru sprawiedliwosci lub przez
organy pozasgdowe albo wykonania decyzji o internowaniu w zwigzku z
wprowadzeniem w Polsce stanu wojennego, ale tez z powodu samego wydania
orzeczenia albo decyzji. Moze mie¢ to znaczenie dla wnioskodawcy, skoro Sad
Okregowy wskazat, ze ,po opuszczeniu Osrodka Odosobnienia w S. A. W.

pozostawat bez pracy. Z uwagi na status internowanego (podkr. SN) nie mogt

znalez¢ zatrudnienia, nie byt ubezpieczony”.
Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy oddalit kasacje, uznajac jg za
oczywiscie bezzasadng, co skutkowato, zgodnie z art. 636 § 1 i art. 637a k.p.k.,

obcigzeniem wnioskodawcy kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego.



