Sygn. akt V KK 553/18

POSTANOWIENIE

Dnia 20 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Piotr Mirek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 20 grudnia 2018 r.,

sprawy M. K.

skazanego z art. 63 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i in.

z powodu kasacji wniesionych przez obroncow skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 13 lipca 2018 r., sygn. akt V Ka [...],

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w K.

z dnia 8 grudnia 2017 r., sygn. akt Il K [...],

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadne,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w K., wyrokiem z dnia 8 grudnia 2016 r., sygn. akt Il K[...],

uznat oskarzonego M. K. za winnego popetnienia czynow:

— z art. 63 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii
wzw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 63 ust. 3 wymienionej ustawy
skazat go na kare 4 lat pozbawienia wolnosci,

— z art. 53 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii
wzw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 53 ust. 1 wymienionej ustawy

skazat go na kare 2 lat pozbawienia wolnosci,



— z art. 54 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii
wzw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 54 ust. 1 wymienionej ustawy
skazat go na kare roku pozbawienia wolno$ci.

Na mocy art. 85 § 1 k.k., art. 85a k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzekt kare tgczng 5 lat
pozbawienia wolnosci, zas na podstawie art. 63 § 1 i § 5 k.kk. na poczet
wymierzonej oskarzonemu kary fgcznej pozbawienia wolnosci zaliczyt okres
tymczasowego aresztowania od dnia 22.12.2016 r. godz. 10.55 do dnia
18.06.2017 r. godz. 09.32. Jednoczes$nie, w oparciu o przepisy art. 70 ust. 1 ustawy
z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii oraz art. 230 § 2 k.p.k. orzekt
o dowodach rzeczowych.

Od powyzszego wyroku apelacje wniesli oskarzony oraz jego obroncy,
zaskarzajgc wyrok Sgdu pierwszej instancji na korzysc¢ oskarzonego w catosci.

Wyrokiem z dnia 13 lipca 2018 r., sygn. akt V Ka [...], Sad Okregowy w K.
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

— uchylit orzeczenie o karze tagcznej,

— w zakresie czynow przypisanych oskarzonemu w punktach L1l i Ill wyroku, uznat
go za winnego tego, ze w okresie od nieustalonego dnia wrzesnia 2016 r. do 22
grudnia 2016 r., w O. gm. G., dziatlajgc w krotkich odstepach czasu
i wwykonaniu z goéry powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy
0 przeciwdziataniu narkomanii, uprawiat rosliny konopi innych niz widkniste
wilosci 158 krzewdéw w réznej fazie wzrostu, przy czym uprawa ta mogta
dostarczyé okoto jednego kilograma netto ziela konopi innych niz widkniste,
przyjmujgc to jako ich znaczng ilos¢, a nastepnie w dniu 22 grudnia 2016 r.
z czesci tych roslin wytwarzat srodki odurzajgce w postaci ziela konopi innych niz
widkniste, okreslone jako marihuana o tgcznej wadze 15,775 grama netto,
postugujgc sie przy tym posiadanymi przez niego przyrzadami w postaci
dwunastu lamp grzewczych z obudowg, dwdch sztuk przetwornic pradu wraz
z przedtuzaczami, szesciu wentylatorow stojgcych, czterech lamp typu LED
i czterech dtugich Zzaréwek, ktére stuzyty do wytwarzania opisanych wyzej
Srodkdéw odurzajgcych, przy czym czynu tego dopuscit sie przed uptywem pieciu
lat od odbycia w okresie od 20.10.2010 r. do 17.10.2011 r. i od 17.11.2014 r.
do 19.12.2014 r. kary 2 lat pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sgdu



Rejonowego w K. z dnia 21.12.2012 r. w sprawie o sygn. akt Il K[...] za
przestepstwo z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii, czym wyczerpat zmaniona przestepstwa z 63 ust. 1 i 3, art. 53 ust. 1
oraz art. 54 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w
zw. z art. 12 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. iw zw. zart. 64 § 1 k.k. i za to na
podstawie art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 11 § 3 k.k., skazat go na kare 4 lat pozbawienia wolnosci,
za$ w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Od powyzszego wyroku kasacje wywiedli obroncy z wyboru oskarzonego

M. K. — adwokat S. A. oraz adwokat J. E..

Ten pierwszy zarzucit:

1. majgce istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia razgce naruszenie art. 170 § 1 k.p.k.
w zw. z art. 4 k.p.k. poprzez bezpodstawne oddalenie zgtoszonych w apelaciji
obrohcy adwokat K. B.-A. wnioskbw o dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodow z uzupetniajgcych wyjasnien oskarzonego oraz zeznan Swiadkow T.
K., P. G. i G. L. na okoliczno$¢ ,przeznaczenia $rodkéw odurzajgcych
pochodzgcych z uprawy oskarzonego dla oséb chorych, w tym charakteru
prowadzonej uprawy oraz jej medycznego celu”, jako nie majgcych znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy i w sposob oczywisty zmierzajgcych do przedtuzenia
postepowania, w sytuacji gdy wskazane wnioski dowodowe zmierzaty do
wykazania motywacji sprawcy, ktdora ma wptyw na ocene stopnia spotfecznej
szkodliwosci czynu, a zatem rowniez na wymiar kary, co w konsekwencji
doprowadzito do zaniechania ustalenia przez Sad drugiej instancji okolicznosci
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy;

2. majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia razgce naruszenie art. 433 § 2 k.p.k.
wzw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie pobieznej
i w efekcie wadliwej kontroli odwotawczej, polegajgcej na zaakceptowaniu przez
Sad |l instancji dowolnej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego dokonanej przez Sad | instancji i w konsekwencji ustalenie, ze
posiadane przez sprawce przyrzady w postaci dwunastu lamp grzewczych
z obudowg, dwoch sztuk przetwornic prgdu wraz z przedtuzaczami, szesciu

wentylatorow stojgcych, czterech lamp typu LED i czterech dtugich zarowek



stanowity przyrzady stuzgce do niedozwolonego wytwarzania Srodkow
odurzajgcych, co skutkowato przypisaniem skazanemu odpowiedzialnosci
za popetnienie przestepstwa z art. 54 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
0 przeciwdziataniu narkomanii w sytuacji gdy z tresci wyjasnien skazanego oraz
wiedzy i doswiadczenia zyciowego wynika, iz przyrzady te stuzg jedynie
do uprawy ziela konopi innych niz widkniste.

Drugi z obroncéw - adwokat J. E. sformutowat zarzut razgcego i majgcego
istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenia przepisdw prawa materialnego, poprzez
przyjecie recydywy z art. 64 § 1 k.k., mimo Zze za poprzednie przestepstwo umysine
skazany nie odbyt kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wniesli o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w K. do ponownego
rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o ich oddalenie, jako
oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacje sg oczywiscie bezzasadne w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Postepowanie sgdowe w rozpoznawanej sprawie nie jest obarczone zadnymi
uchybieniami wymienionymi w art. 439 k.p.k., jak rowniez innymi, ktére obronhcy
wskazujg, jako razgce naruszenia prawa, moggce mie¢ wptyw na tresc
zaskarzonego kasacjg wyroku.

Pomimo obszernych wywoddéw przedstawionych w uzasadnieniu kasaciji,
zupetnie chybionym jest zarzut naruszenia art. 170 § 1 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k.
Wobec tego, ze Sad odwotawczy, oddalajgc zamieszczony w apelacji obroncy
oskarzonego wniosek dowodowy o przestuchanie swiadkéw T. K., P. G. i G. L.,
swojg decyzje nalezycie uzasadnit, zupetnie wystarczajgcym jest w tym miejscu
odwotanie sie do argumentacji przedstawionej w uzasadnieniu postanowienia
wydanego przez Sgd Okregowy na rozprawie w dniu 5 lipca 2018 r. (k. 628).
Uwzgledniajgc mozliwos¢ zgtoszenia przez oskarzonego zawartego w apelacji
wniosku juz na wczesniejszych etapach postepowania, Sad Okregowy stusznie
uznat oddalony wniosek za zmierzajgcy w oczywisty sposdb do przedtuzenia

postepowania. Wbrew poglgdowi prezentowanemu w kasacji, ustanowienie przez



oskarzonego obroncy na etapie postepowania miedzyinstancyjnego w niczym nie
zmienia zakresu jego uprawnien okreslonych w art. 427 § 3 k.p.k. ,Odwotujgcym
sie" w rozumieniu tego przepisu nie jest obronca, ktéry sporzadzit i podpisat
apelacje, lecz oskarzony, bedacy strong postepowania, w ktorej imieniu wystepuje
przedstawiciel procesowy. Jak stusznie podnosi sie w literaturze przedmiotu —
przedstawiciel procesowy nie ma ,wlasnych” uprawnien do zaskarzenia, gdyz
dziata w imieniu i na rzecz reprezentowanego podmiotu. W konsekwencji prekluzja
dowodowa podlega ustaleniu przez pryzmat ,mozliwosci” powotania nowych faktéw
lub dowoddw przez strone, a nie przez obronce lub petnomocnika [por. Swiecki D.,
Komentarz aktualizowany do art.427 Kodeksu postepowania karnego (w:) Swiecki
Dariusz (red.), Augustyniak Barbara, Eichstaedt Krzysztof, Kurowski Michat,
Kodeks postepowania karnego. Tom Il. Komentarz aktualizowany, LEX/el., 2018].
Powyzsze o tyle jest jednak pozbawione znaczenia, ze w niniejszej sprawie
aktualng byta dalej idgca podstawa oddalenia wniosku dowodowego z art. 170 § 1
pkt 2 k.p.k. Z perspektywy ustawowych przestanek odpowiedzialnosci
za przypisane skazanemu przestepstwo podnoszona przez skarzgcego kwestia
motywacji skazanego nie miata znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Z uwagi
na jednoznaczng tre$¢ przepisébw ustawy o przeciwdziataniu narkomanii oraz
powszechng wiedze o tym, ze uprawa konopi innych niz widkniste i pozyskiwanie
z nich $rodkdéw odurzajgcych jest zabronione i karane jako przestepstwo, Sad
Najwyzszy nie widzi jakichkolwiek podstaw i potrzeby odnoszenia sie do wywodow
kasacji dotyczgcych wiasciwosci leczniczych marihuany i stanowigcych krytyke
polskich regulacji prawnych w zakresie dostepnosci wytwarzanych z niegj
preparatow. Nie negujgc prawa skazanego do prowadzenia linii obrony w sposéb,
jaki uwaza dla siebie najkorzystniejszy oraz do wtasnej oceny swojego zachowania,
ktérej dat wyraz w wywiedzionej na jego korzy$¢ kasacji, podkresli¢ trzeba — juz
chociazby z wuwagi na wczesniejsze wyjasnienia skazanego, jednoznaczng
wymowe jego zachowan oraz wynikajgcg z wczesniejszego skazania i odbycia
kary za przestepstwa z art. 56 ust. 1i 3 oraz z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii Swiadomo$¢ konsekwenciji, jakie powoduje
naruszenie przepisow tej ustawy — Zze nie moze on oczekiwa¢é od Sadu

odwotawczego wyciggania z ustalonych faktow takich wnioskow, ktére wymagatoby



zignorowania reguty okreslonej w art. 7 k.p.k., obligujgcej organy procesowe
do kierowania sie zasadami zdroworozsgdkowego postrzegania Swiata.

W Swietle dokonanej przez Sad odwotawczy zmiany orzeczenia Sagdu
pierwszej instancji chybionym jest réwniez drugi z zarzutéw kasacji. Zaznaczy¢
trzeba, ze Sgd odwotawczy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku odnidst sie
do problemu wskazywanego w kasacji. Obronca skazanego, powotujgc sie na to,
ze zabezpieczone przyrzady stuzyly jedynie do uprawy ziela konopi innych niz
widkniste, pomija to, czemu dat wyraz Sad odwotawczy zmieniajgc zaskarzany
wyrok, ze przypisane skazanemu zachowania stanowity jeden czyn. Oznacza to
konieczno$¢ cato$ciowej oceny prawnej jego dziatalnosci, obejmujgcej zaréwno
uprawe konopi, jak i wytarzanie srodkéw odurzajgcych. Majgc w polu widzenia opis
czynu przypisanego skazanemu w zaskarzonym wyroku, w ktoérym posiadanie
przyrzgdéw w postaci dwunastu lamp grzewczych z obudowg, dwdch sztuk
przetwornic pradu wraz z przedtuzaczami, szesciu wentylatorow stojgcych,
czterech lamp typu LED i czterech dtugich Zzaréwek odniesiono do wytwarzania
srodkow odurzajgcych, postawiony w kasacji zarzut nie jest zarzutem obrazy prawa
materialnego, ale niedopuszczalnym w kasacji zarzutem btedu w ustaleniach
faktycznych. Powotanie w kumulatywnej kwalifikacji przepisu art. 54 ust. 1 ustawy
0 przeciwdziataniu narkomanii, ktory zresztg nie stanowi podstawy wymiaru kary,
jest zatem wtasciwe i oddaje kryminalng tres¢ przestepstwa skazanego.

Na uwzglednienie nie zastugiwat takze i zarzut naruszenia przepiséw prawa
materialnego, poprzez przyjecie recydywy z art. 64 § 1 k.k., mimo ze — zdaniem
skarzgcego — za poprzednie przestepstwo umysine skazany nie odbyt kary co
najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Sagd Okregowy odniost sie juz do tej
kwestii w sposob wyczerpujgcy, wskazujgc, ze oskarzony czynu bedacego
przedmiotem niniejszej sprawy, dopuscit sie w okresie od wrzesnia 2016 r. do 22
grudnia 2016 r., a wiec juz po uprawomocnieniu sie wyroku Sgdu Rejonowego w K.
z dnia 21 grudnia 2012 r., w ktérym orzeczono kare pozbawienia wolnosci, ktorej
odbycie w wymiarze przekraczajgcym 6 miesiecy stato sie podstawg przyjecia
recydywy z art. 64 § 1 k.k. W posobny sposdb argumentuje w swoim orzecznictwie
Sad Najwyzszy wskazujgc, iz wszedzie tam, gdzie Kodeks karny wymaga dla

zastosowania okreslonej instytucji prawnomaterialnej uprzedniego odbycia przez



skazanego kary pozbawienia wolnosci w okreslonym rozmiarze, nalezy
uwzgledniac¢ takze zaliczony na jej poczet okres tymczasowego aresztowania, bez
wzgledu na, to czy jest to dla niego instytucja niekorzystna (np. powrotno$¢ do
przestepstwa), czy korzystna (np. warunkowe przedterminowe zwolnienie)
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 3 marca 2009 r., sygn. akt Il KK 296/08,
LEX nr 503253). W niniejszej sprawie zaliczony okres tymczasowego aresztowania
stusznie zostat potraktowany, jako podstawa do przyjecia kwalifikacji prawnej z art.
64 § 1 k.k.

Zarzuty kasacji jawig sie zatem jako niezasadne.

Majgc na uwadze powyzsze argumenty orzeczono, jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.



