V KK 551/23

POSTANOWIENIE

Dnia 13 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 13 lutego 2024r.

sprawy A. Z.

skazanego za czyn z art. 13§1 k.k. w zw. z art. 19781 k.k. i art. 197§2 k.k. w zw. z
art. 1182 k.k. i art. 481 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Kaliszu

z dnia 3 pazdziernika 2023r., sygn. akt Il Ka 598/22,

zmieniajgcego w czesci wyrok Sgdu Rejonowego w Ostrzeszowie

z dnia 9 wrzesnia 2022r., sygn. akt Il K 286/19

postanowit:
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania
kasacyjnego.
[J.9.]

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna w stopniu oczywistym.

W pierwszej kolejnosci nalezy zwréci¢ uwage, ze postawiony w petitum kasacji zarzut
naruszenia przez Sad Odwotawczy art. 5 § 2 k.p.k. zostat nieprawidtowo sformutowany. Po pierwsze
przypomniec nalezy, ze wskazany przepis dotyczy watpliwosci, ktdre ma i nie jest w stanie
rozstrzygnac sad rozpoznajgcy sprawe, nie zas watpliwosci ktérejs ze stron co do prawidtowosci
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rozstrzygniecia dokonanego przez ten sad. Po drugie za$, Sad Odwotawczy w niniejszej sprawie nie
dokonywat samodzielnej oceny materiatu dowodowego — ograniczyt sie do niewielkiej modyfikacji

w zakresie kwalifikacji czynu przypisanego skazanemu, zas w pozostatym zakresie utrzymat wydane
orzeczenie w mocy — a tym samym nie mégt go naruszy¢.

Dopiero uzasadnienie kasacji pozwala ustali¢ petne intencje skarzgcego. Na stronie 3
wskazat on bowiem, ze w jego ocenie zachodzita konieczno$¢ wywiedzenia kasacji opartej o
przepisy art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. oraz art. 433 k.p.k. O ile petng zawartos¢
zarzutu kasacyjnego oddataby nastepujaca podstawa prawna zarzutu —art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 58 2 k.p.k.iart. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., o tyle powyzsza wzmianka zawarta w tresci
uzasadnienia kasacji nakazuje uznac, ze intencjg jej autora byto podniesienie zarzutu dokonania
przez Sad Odwotawczy niewtasciwej kontroli odwotawczej wyroku Sadu | instancji przez pryzmat
zarzutéw apelacyjnych wskazujgcych na uchybienia przepiséw proceduralnych w postaci art. 7
k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. oraz art. 5 § 2 k.p.k.

Odnoszac sie zatem do tak skonstruowanego zarzutu nalezy zwazyé, ze analiza motywow
pisemnych orzeczenia Sgdu Il instancji nie potwierdza zastrzezen obrony. Sad ten odniést sie do
poruszonej w apelacji problematyki w sposéb wyczerpujacy, rzetelny i przekonujacy.

Logiczne jest, ze w sytuacji, gdy w sprawie istniejg dwie przeciwstawne grupy dowoddw,
dokonanie ustalen faktycznych musi zostac oparte na jednej z nich, a mianowicie tej, ktorej
dowodom, w procesie swobodnej ich oceny, przyznano walor wiarygodnosci. Sad Odwotawczy
prawidtowo wskazat, ze uznanie za wiarygodne zeznan pokrzywdzonej sitg rzeczy skutkowadé
musiato uznaniem za niewiarygodne ttumaczen skazanego, skoro przebieg zdarzen i swoje
zachowanie wzgledem pokrzywdzonej opisywat on w sposéb podobny, ale juz oceniat je w sposdb
zgota odmienny.

Nie znajduje potwierdzenia twierdzenie, by zeznania pokrzywdzonej zostaty ocenione przez
Sady orzekajgce w sprawie w sposdb bezkrytyczny. Wprost przeciwnie, zostaty one poddane
uwaznej kontroli, ocenione pod katem spetniania wymogow okreslonych w art. 7 k.p.k. i
skonfrontowane z innymi dowodami. Jak sie okazato, znajdowaty one oparcie w zeznania M. K., B.
G. czy A. D. Cho¢ osoby te nie byly naocznymi Swiadkami wydarzen, w sposdb korespondujgcy
z depozycjami J. L. opisaty one zrelacjonowany im przebieg zdarzenia. Za wiarygodnoscig
pokrzywdzonej $wiadczyty takze takie elementy, jak sposdb sktadania przez nig zeznan,
towarzyszgce temu reakcje emocjonalne, ostatecznie za$ tres¢ opinii biegtej psycholog.

Motywy pisemne sporzgdzone] kasacji nie wykazujg zadnych btedéw po stronie Sadu
Okregowego. Stanowig one natomiast polemike z poczynionymi w sprawie ustaleniami faktycznymi,
probe usprawiedliwienia zachowania skazanego i umniejszenia jego winy, a wrecz przerzucenie
odpowiedzialnosci na pokrzywdzong. Twierdzenia skarzgcego, jakoby sytuacja zaistniata pomiedzy
skazanym a J. L. ,wrecz prowokowata A. Z. do nawigzania z pokrzywdzong blizszego kontaktu”, czy
sugestie, ze wptyw na to mogto miec pojawienie sie pokrzywdzonej w mieszkaniu skazanego w
porze nocnej, w stanie nietrzezwosci i kontynuowanie spozywania alkoholu w jego towarzystwie,
nie moga jednak w zadnym wypadku prowadzi¢ do obranego celu. Zdaje sie, ze formutujac
powyzsze twierdzenia obrona zupetnie stracita z pola widzenia to, ze pokrzywdzona przyszta do
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mieszkania skazanego w trudnej dla niej sytuacji i w petnym do niego zaufaniu; ze do
niewtasciwego zachowania z jego strony doszto w momencie wytgczonej Swiadomosci
pokrzywdzonej (zasniecia) i ze kontynuowat on zamierzone dziatania mimo jednoznacznego,
konsekwentnego i manifestowanego przez nig na rézne sposoby oporu. Ocena momentu, w ktérym
doszto do przekroczenia granic przyzwolenia na zachowanie skazanego, wbrew twierdzeniom
obrony, w realiach niniejszej sprawy nie nastreczato zadnych problemoéw. Z relacji skazanego i
pokrzywdzonej wynikato bowiem ewidentnie, ze pokrzywdzona w ogdle takiego przyzwolenia nie
dafa, zas od momentu wybudzenia sie na skutek dziatan skazanego, wyrazata nieprzerwany
sprzeciw wobec jego postepowania, ktérego jednak A. Z. nie uszanowat, zbagatelizowat i usitowad
przetamac.

Motywy pisemne obydwu orzeczen zapadtych w niniejszej sprawie dajg temu
jednoznaczny wyraz. Jednoczesnie nie dajg one podstaw do twierdzenia, by w sprawie istniaty
jakiekolwiek watpliwosci — czy to w przestrzeni oceny materiatu dowodowego, czy tez ustalen
faktycznych (w tym takze co do zamiaru sprawcy) — a tym bardziej takie, ktérych nie mozna usung¢
W procesie oceny dowoddw.

Nadmieni¢ nalezy, ze Sady orzekajgce w sprawie nie stracity z pola widzenia kwestii
zwigzanych ze sporzadzeniem i podpisaniem przez pokrzywdzong oswiadczen o wycofaniu
zarzutéw, zas przy wymiarze kary uwzglednity podkreslane przez obrone okolicznosci zwigzane z
dotychczasowym pozytywnym funkcjonowaniem skazanego.

Podsumowujac, uznaé nalezy, ze w powyzszej przestrzeni Sgd Okregowy dokonat
prawidtowej kontroli odwotawczej orzeczenia Sgdu Rejonowego. Nie poprzestat on przy tym na
akceptacji ocen i ustalen poczynionych w | instancji, ale dokonat wtasnych rozwazan w omawianym
zakresie, ktére cechuje logika i petne oparcie w zgromadzonym materiale dowodowym.
Zastrzezenia skarzgcego jawig sie jako czysto polemiczne.

Konkludujac — autor kasacji nie wykazat, by Sgd Odwotawczy dopuscit sie jakiegokolwiek
uchybienia, a tym bardziej takiego o charakterze razgcego naruszenia prawa, ktdre mogto miec
istotny wptyw na tresé orzeczenia i ktére winno skutkowac orzeczeniem o charakterze
kasatoryjnym.

Konsekwencjg powyzszego byto uznanie kasacji za bezzasadng w stopniu oczywistym.

Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego, nie znajdujac
podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.

[J.J]

[at]
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