Sygn. akt V KK 550/20

POSTANOWIENIE

Dnia 4 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 4 lutego 2021 r.,

sprawy W. N.

skazanego za czyny z art. 156 § 3 k.k. w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 31
§ 2 k.k., z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 9 lipca 2020 r ,sygn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 12 listopada 2019 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2) zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. O. P. — Kancelaria
Adwokacka w W. kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem)
ztotych, w tym 23 % VAT,
tytutem wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie na rzecz
W. N. kasacji jako wyznaczony jego obronca z urzedu;
3) zwolni¢ skazanego W. N. od ponoszenia kosztéw sgdowych
postepowania kasacyjnego, a wchodzace w ich skiad wydatki

przeja¢ na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 12 listopada 2019 r. , sygn. akt Ill K (...) Sad Okregowy w W.
uznat W. N.:



1. Za winnego tego, ze w dniu 20 kwietnia 2018 r. w mieszkaniu przy ulicy P. w
W., dziatajgc w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia K. M., poprzez
zadawanie jej ciosow rekami i piesciami po calym ciele, glowie i twarzy oraz
wywieranie silnego ucisku na szyje , spowodowat u niej obrazenia w postaci:
rozlegtych , obfitych podbiegnie¢ krwawych powiek migekkich czaszki z czeSciowym
ich odwarstwieniem od kosci , rozlegtych podbiegnie¢ krwawych tkanek miekkich
twarzy z ich obrzekiem, obustronnych podbiegnie¢ krwawych okolic oczodotowych i
wylewow krwawych podspojowkowych, ztamania kosci nosa, ran tluczonych
przedsionka ust, niewielkiej ilosci ptynnej krwi w komorach i w przestrzeni
podpajenczynowkowej mdzgu, obfitego podbiegniecia krwawego powtok skornych
szyi z dwoma skupiskami s$rodskornych wybroczyn krwawych i podbiegnie¢
krwawych tkanek miekkich szyi, podbiegniecia krwawego karku, ztamania prawego
rogu wiekszego kosci gnykowej , obfitego podbiegniecia krwawego $ciany gardta
po stronie prawej podbiegnie¢ krwawych powtok skornych klatki piersiowej i tkanek
miekkich plecéw, wieloodtamowego ztamania rekojesci mostka oraz licznych
podbiegnie¢ krwawych konczyn goérnych i dolnych , w nastepstwie czego
pokrzywdzona zmarta, przy czym czynu tego dopuscit sie majgc w znacznym
stopniu ograniczona zdolno$¢ rozpoznania znaczenia sSwojego czynu i
pokierowania swoim postepowaniem , tj. czynu z art. 148 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2
k.k. i za to na podstawie art. 148 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 10 lat pozbawienia
wolno$ci.

2. Uznat W. N. za winnego tego, ze w dniu 20 kwietnia 2018 r. w mieszkaniu
przy ulicy P. w W., dzialajgc w zamiarze ewentualnym pozbawienia zycia M. A.,
poprzez zadawanie mu cioséw rekami piesciami po catym ciele, a w tym ciosow
piescig w twarz oraz krtan spowodowat u pokrzywdzonego obrazenia w postaci:
dwéch ran ttuczonych w okolicy potylicznej z podbiegnieciami krwawymi w
powtokach czaszki w tej okolicy, podbiegnie¢ krwawych w tkankach miekkich
twarzy, z podbiegnieciami krwawymi w okolicy prawej matzowiny usznej, obu
okolicach oczodotowych, lewej okolicy czotowej i jarzmowej oraz na nosie ze
ztamaniem kosci nosa, podbiegnie¢ krwawych na wargach oraz ztamania trzech
zebow, rany ttoczonej na brédce i w rzucie lewej gatezi zuchwy, rozlegtego

podbiegniecia krwawego powtok skérnych dolnej czesci szyi z podbiegnieciami



krwawymi w miesniach mostkowo — obojczykowo-sutkowych oraz migsniach
okolicy chrzagstki tarczowate , rozlegtego podbiegniecia krwawego na skorze i w
tkance podskérnej obu okolic obojczykowych, ztamania rogéw tylnych kosci
gnykowej i rogow gornych chrzgstki tarczowatej , licznych podbiegnie¢ krwawych
oraz nielicznych otar¢ naskorka na konczynach dolnych i gérnych , w nastepstwie
czego pokrzywdzony zmart, przy czym czynu tego dopuscit sie majgc w znacznym
stopniu ograniczona zdolno$¢ rozpoznania znaczenia Swojego Czynu |
pokierowania swoim postepowaniem , tj. czynu z art. 148 § 1 k.k. wzw. z art. 31 § 2
k.k. i za to na podstawie art. 148 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 9 lat pozbawienia
wolnosci.
Na podstawie art. 85 § 11 2 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu
kare taczng 15 lat pozbawienia wolnosci.

Wyrok ten zaskarzyt obronca oskarzonego, ktéry zaskarzyt go
co do winy i kary i zarzucit obraze przepisdbw postepowania majgca wptyw na tresc
orzeczenia, polegajgca na:
- niezgodnej z wynikajgcymi z art. 7 k.p.k. zasadami prawidlowego rozumowania
oraz wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego ocenie dowoddw:
* opinii medyczno-sgdowe;j (...);
* wyjasnien oskarzonego(...);
*zeznan Z. W. (...);
- nieprzeprowadzeniu z urzedu opinii z zakresu psychologii sportu (..);
- nieprzeprowadzeniu z urzedu i oddaleniu wniosku o dowdd z ogledzin miejsca
zdarzenia i analizy sladow genetycznych na ujawnionych przedmiotach(..);
- rozstrzygnieciu niedajgcych sie usung¢ watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonego, .
ustaleniu wbrew art. 5 § 2 k.p.k.: Zze oskarzony wywierat ucisk na szyje K. M., ze
spowodowat wszystkie obrazenia u obojga pokrzywdzonych, Zze nie zostat
zaatakowany i nie bronit sie.
Nadto =zarzucit btgd w ustaleniach faktycznych polegajgcy na przypisaniu
oskarzonemu zamiaru zabdjstwa wbrew wnioskom wynikajgcym z ustalen opinii
psychiatryczno-psychologicznej (..).
Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 9 lipca 2020 r. , sygn. akt Il AKa (...):

l. Zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:



1. W czynie przypisanym w pkt | w miejscu ustalenia o dziataniu w zamiarze
bezposrednim pozbawienia zycia K. M. przyjat, ze oskarzony dziatat z zamiarem
pobicia, przewidujgc mozliwos¢ spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu i
godzac sie na to, nadto pomingt ustalenie o wywieraniu silnego nacisku na szyje ,
tak przypisany czyn zakwalifikowat jako przestepstwo z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw.
z art. 31 § 2 kk. i za to na podstawie art. 156 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 9 lat
pozbawienia wolnosci;

2. w czynie przypisanym w pkt Il w miejsce ustalenia o dziataniu w zamiarze
bezposrednim pozbawienia zycia M. A. przyjat, ze oskarzony dziatat z zamiarem
pobicia, przewidujgc mozliwo$¢ spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu i
godzac sie na to, tak przypisany czyn zakwalifikowat jako przestepstwo z art. 156 §
3 k.k. k.k. wzw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. wymierzyt mu kare 8
lat pozbawienia wolnosci.

I. W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Il Na podstawie art. 85 § 1 k.kk. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt orzeczone kary
pozbawienia wolnosci i wymierzyt oskarzonemu kare tgczng 14 lat pozbawienia
wolnosci.

Kasacje od tego wyroku Sgdu Apelacyjnego wniost obronca skazanego, ktory
zaskarzyt to orzeczenie w catosci i zarzucit mu majgce miec istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku razgce naruszenie przepisoOw prawa tj. obraze przepiséw
postepowania:

a ) art. 193 § 1 k.p.k. polegajacg na zaniechaniu przeprowadzenia dowodu z opinii
biegtego z zakresu psychologii sportu w sytuacji, gdy stwierdzenie okolicznosci
kluczowych dla odpowiedzialnosci karnej oskarzonego, w szczegdlnosci sposobu
wykonania kary, wymagato wiadomosci specjalnych;

b ) art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgcy na nieuwzglednieniu
whniosku obrony zawartego w tresci apelacji w przedmiocie orzeczenia wzgledem
oskarzonego nadzwyczajnego =ztagodzenia kary, wobec stwierdzenia, ze w
krytycznym czasie dziatat w warunkach z art. 31 § 2 k.k.;

c ) art. 440 k.p.k. polegajgcy na orzeczeniu przez Sad |l instancji kary tgcznej w
wymiarze 14 lat pozbawienia wolnosci podczas gdy wobec oskarzonego zaistniaty

przestanki do nadzwyczajnego ztagodzenia kary, w zwigzku z art. 62 k.k. w zw. z



art. 96 § 1 k.k.w., polegajgcy na zaniechaniu orzeczenia o sposobie wykonania kary
w systemie terapeutycznym, podczas gdy wobec oskarzonego zachodzita
konieczno$¢ orzeczenia terapeutycznego sposobu jej wykonania.

Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Il instancji i przekazanie
sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadnej

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja obroncy skazanego jest bezzasadna i to w stopniu oczywistym. Tak tylko
mozna oceni¢ podniesione w niej zarzuty.

Nie respektujg one — i to ewidentnie — tych przepiséw karnej ustawy procesowej,
ktére regulujg przedmiot zaskarzenia kasacji (art. 519 k.p.k.) , jej funkcje jako
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia przystugujgcego od prawomocnych orzeczen i
wytgcznie dopuszczalne podstawy ( art. 523 § 1 k.p.k. ).

W szczegdlnosci:

Pierwszy zarzut kasacji jest oczywiscie bezzasadny. Jest on skierowany
wprost do wyroku sgdu pierwszej instancji, a ten — zgodnie z trescig art. 519 k.p.k.-
nie moze byC¢ przedmiotem zaskarzenia kasacji. Oczywiscie mozna w kasacji
podnosi¢ zarzuty dotyczgce orzeczenia sgdu pierwszej instancji, ale wowczas
(stosowng argumentacjg i przywotaniem naruszonych przez sad odwotawczy
przepisow) nalezy wykazaé ,przenikniecie” owych uchybiehA do wyroku tegoz sadu.
Tych warunkéw obronca skazanego nie dopetnit. Wskazat bowiem w podstawie
prawnej zarzutu wytgcznie przepis art. 193 § 1 k.p.k. , ktérego Sgd Okregowy w
uktadzie procesowym zaistnialym in concreto ( odnosnie kwestii opisanych w tym
zarzucie) i tylko przy takim opisie owego zarzutu ( oraz takim jego uzasadnienia ) -
nie miat nawet procesowej okazji naruszy¢. Sgad ten bowiem samoistnie nie
stosowat przywotanego w podstawie prawnej tego zarzutu przepisu, w apelacji
obroAcy nie byt tez sformutowany zarzut jego naruszenia. Stgd tez nie mozna
skutecznie zarzucac¢ temu Sadowi (i to w sposéb w tym zarzucie wytgcznie ujety)
jego obrazy. ZwazyC tez nalezy, iz skarzgcy nie zarzucit w kasacji sgdowi
odwotawczemu tego, by dokonat kontroli instancyjnej wyroku sgdu pierwszej

instancji w zakresie podnoszonego w apelacji obroncy oskarzonego trzeciego z



kolei zarzutu (nieoznaczonego i in fine wskazujgcego naruszenie art. 410 k.p.k.
oraz 167 k.p.k.), w sposdb uchybiajgcy, i to razgco (bo tylko wtedy mogto by to byé
procesowo skuteczne), regutom kontroli odwotawczej wskazanych w art. 433 § 2
k.p.k., czy art. 457 § 3 k.p.k. Dodac tez nalezy, iz ten zarzut kasacji zostat przez jej
autora bardzo lakonicznie uzasadniony (zob. akapit pierwszy s. 4) i w
stwierdzeniach tych nie dostrzegt on tego, ze Sgd Apelacyjny w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku rzetelnie odniost sie do owego zarzutu apelacji, ktory
podnosit naruszenie art. 410 k.p.k. oraz art. 167 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie
z urzedu opinii z zakresu psychologii sportu (por. s 9 — 10).Stusznie Sad ten
zauwazyt, ze okolicznos¢ uprawiania przez skazanego zawodowo boksu byta
znana biegtym psychiatrom i psychologowi, ktorzy wydawali opinie psychiatryczne i
psychologiczne ( ustne i pisemne).Biegli takze wprost na rozprawie wypowiedzieli
sie do tych poruszanych (tak w apelacji, jak i w kasacji ) kwestii (k.709, 759-760),
takze w zwigzku z pytaniami obroncy .Biegli byli przez Sad stuchani dwukrotnie ,
ale ani w dniu 13 czerwca 2019 r., ani tez w dniu 9 pazdziernika 2019 r. obronica,
czy sam skazany , nie kwestionowali tej opinii i nie wnosili o jej uzupetnienie.

Drugi zarzut kasacji jest réwniez w sposdb oczywisty bezzasadny. Tg ocene
warunkuje przede wszystkim jego tres¢. To, ze Sad Apelacyjny nie uwzglednit
wniosku zawartego w apelacji obroncy o zmiane zaskarzonego wyroku Sadu |
instancji i wymierzenie oskarzonemu kary przy zastosowaniu nadzwyczajnego
ztagodzenia w oparciu o tres¢ art. 31 § 2 k.k. oraz zarzadzenie jej wykonania w
systemie terapeutycznym nie stanowi wszak przestanki do uznania, ze tenze Sad
naruszyt — i to razgco z mozliwoscig istotnego wptywu na tres¢ zaskarzonego
wyroku — wytgcznie wskazane w podstawie prawnej tego zarzutu przepisy. Nadto
tylko taka ocena tego zarzutu wynika i stad, iz przywotanego w nim przepisu art. 31
§ 2 k.k. takze Sgd Apelacyjny — w sposdb wymagany dla przyjecia trafnosci zarzutu
kasacji — naruszy¢ nie mogt. Tak dlatego, ze przepis ten okresla li tylko mozliwos¢
skorzystania przez sgd — we wskazanych wypadkach — z nadzwyczajnego
ztagodzenia kary, a wiec nie stanowi o obowigzku sgdu w tym wzgledzie, ale i
dlatego, ze w apelacji — poza przytoczonym wnioskiem — ta kwestia nie przybrata

postaci zarzutu , nie byta tez podnoszona w uzasadnieniu tej skargi. Skarzgcy nie



zauwaza rowniez i tego, ze Sad Apelacyjny odnidst sie takze i do tego wniosku
apelacji (s. 15 — 16).

Podobnie mozna tylko oceni¢ ostatni zarzut kasacji. Niezaleznie od tego, ze
stanowi on niedopuszczalng w kasacji (tylko w takiej formule zarzutu i tylko takim
wskazaniu jego podstawy prawnej) probe zakwestionowania wysokosci orzeczonej
wobec skazanego kary, to jeszcze jest catkowicie nietrafny z punktu widzenia
wymogow stawianych przez ustawe karng procesowg. zarzutom odwotawczym.

Zauwazy¢ wypada, ze skarzgcy w podstawie prawnej tego zarzutu nie
wskazat tych naruszonych przepiséw postepowania, ktérym uchybit Sad | instanc;ji
wydajgc ten wyrok, a nie dostrzezenie tego przez Sgd odwotawczy z urzedu miato
doprowadzi¢ do jego postgpienia wbrew rygorom art. 440 k.p.k. Przede wszystkim
przepis art. 440 k.p.k.- jeden z wyjagtkébw przewidzianych w karnej ustawie
procesowej pozwalajgcych na rozpoznanie $rodka odwotawczego poza
okreslonymi jego granicami i wskazanymi zarzutami (art. 433 § 1 k.p.k.) - nie
stanowi samodzielnej podstawy odwotawczej, lecz wypadkowg uchybien bedgcych
wzglednymi podstawami odwotawczymi (art. 438 k.p.k.), tyle, ze nie dostrzezonymi
przez skarzgcego w $rodku zaskarzenia, a wiec stwierdzonymi przez organ
procesowy poza jego granicami i podniesionymi w nim zarzutami. Tymi
uchybionymi przez Sad | instancji przypisami nie mogty by¢ te wskazane w opisie
przepisy prawa karnego materialnego oraz wykonawczego. Pierwszy z tych
przepisow, tj. art. 62 k.k. stwarza sgdowi orzekajgcemu kare pozbawienia wolnosci
jedynie mozliwosc (nie nakaz) okreslenia rodzaju i typu zaktadu karnego, w ktorym
skazany ma odbywac kare, a takze mozliwosc¢ orzeczenia systemu jej wykonania.
Skoro ten przepis stwarza tylko mozliwos¢ takiego orzeczenia, a art. 96 § 1 k.k.w.
okresla tylko kto odbywa kare w systemie terapeutycznym i ma charakter wtérny
wobec wspomnianego art. 62 k.k. , to Sgd Okregowy, rezygnujgc z tych mozliwosci
i nie stosujgc wobec skazanego instytucji nadzwyczajnego ztagodzenia kary w
oparciu o przepis art. 31 § 2 k.k,. nie mogt tych to przepisow — jako jedynie
fakultatywnych - naruszy¢ i nie mogto to tym samym doprowadzi¢ do ,razgcej
niesprawiedliwo$ci” jego orzeczenia.

Te opisane zaniechania i braki kasacji sg bardzo istotne dla jej oceny. Przepis art.

536 k.p.k. stanowi bowiem o tym, Ze sad kasacyjny moze — poza wyjgtkami, ktore



in concreto nie zaistniaty — rozpoznawac kasacje tylko w granicach zaskarzenia i
podniesionych w niej zarzutow. Obowigzkiem Sgdu Najwyzszego (ale i tylko jego
uprawnieniem) byto zatem rozwazenia zarzutéw kasacji jedynie w takim ksztatcie i
formule w jakim je sformutowano.

Z tych wszystkich wzgledow postanowiono jak wyzej.
Orzeczenie o kosztach uzasadnia tresc art. 624 § 1 k.p.k. Potrzebe skorzystania z

tego przepisu ttumaczy sytuacja majgtkowa skazanego.



