Sygn. akt V KK 547/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz (przewodniczgcy)
SSN Dariusz Kala (sprawozdawca)
SSN Michat Laskowski

Protokolant Katarzyna Wetpa

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Roberta Tarsalewskiego,
w sprawie S.D.

skazanego za czyn z art. 157 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 10 pazdziernika 2019 r.,

kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycielki positkowej

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 14 listopada 2017 r., sygn. akt IV Ka (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w S.

z dnia 8 maja 2017 r., sygn. akt I K (...)

1. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotlawczym;

2. zwraca oskarzycielce positkowej uiszczong optate od kasacji w

kwocie 450 (czterysta piecdziesiat) zi.



UZASADNIENIE
S.D. zostat oskarzony o to, ze:

1. w okresie od maja 2003 r. do kwietnia 2004 r. w S. znecat sie fizycznie i
psychicznie nad swojg zong B.D. w ten sposodb, ze bit jg, grozit pobiciem i zabiciem,
uzywat stow wulgarnych i obrazliwych a w dniu 14 marca 2004 r. spowodowat
obrazenia ciata w postaci skrecenia stawu palikowego palca IV, ktére to obrazenia
naruszyty prawidtowe czynnosci narzgdow ciata na okres powyzej 7 dni
t. oczynzart. 207 § 1 k.k. i art. 157 § 1 k.k. w zwigzku z art. 11 § 2 k.k.
2. w okresie od potowy 2002 r. do grudnia 2003 r. wielokrotnie i w krotkich
odstepach czasu w S. grozbg i przemocg doprowadzit swojg zone B.D. do
poddania sie obcowaniu ptciowemu
ti. oczyn z art. 197 § 1 k.k. w zwigzku z art. 12 k.k.

Sad Rejonowy w S., wyrokiem z dnia 8 maja 2017 r., sygn. akt Il K (...):
1. uznajgc w zakresie zarzutu opisanego w punkcie |, ze oskarzony S.D. uzywat
wobec B.D. stéw wulgarnych i obrazliwych, co wyczerpato znamiona wystepku z
art. 216 § 1 k.k., na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. umorzyt postepowanie,
2. uznat oskarzonego S.D. w zakresie zarzutu opisanego w punkcie | za winnego
tego, ze w dniu 14.03.2004 r. w wyniku wykrecenia palca spowodowat u B.D.
obrazenia ciata w postaci skrecenia blizszego stawu miedzypaliczkowego palca IV
prawej reki, ktére to obrazenia naruszyty prawidtowe czynnosci narzgddw ciata na
okres powyzej 7 dni, tj. wystepku z art. 157 § 1 kk i za to na podstawie tego
przepisu przy zastosowaniu art. 37a kk wymierzyt mu kare 100 (stu) stawek
dziennych grzywny ustalajgc wysokos$c¢ jednej stawki na 10 (dziesie€) ztotych,
3. oskarzonego S.D. uniewinnit od popetnienia zarzucanego mu czynu z art. 197 §
1 k.k.wzw. zart. 12 k.k.,
4. na podstawie art. 46 § 2 k.k. zasgdzit od oskarzonego na rzecz pokrzywdzone;j
B.D. nawigzke w kwocie 500 (piecCset) ztotych,
5. na podstawie art. 627 k.p.k. zasgdzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
zwrot kosztow sgdowych w 1/3 czeéci, ponadto na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k.
na rzecz oskarzycielki positkowej orzekt zwrot 1/3 czesci kosztow zastepstwa
procesowego, na podstawie art. 632 pkt. 2 k.p.k. kosztami procesu w czesci

umarzajgcej i uniewinniajgcej obcigzyt Skarb Panstwa i na podstawie art. 3 ust. 1



ustawy z dnia 23.06.1973 r. o optatach w sprawach karnych wymierzyt
oskarzonemu optate w kwocie 100 zt.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiodta petnomocnik oskarzycielki
positkowej, ktora zaskarzyta wyrok w catosci zarzucajgc mu:
,l. razgcg obraze przepisow prawa materialnego, a mianowicie art. 207 § 1 k.k.
wzw. z art. 157 § 1 k.k. wzw. z art. 197 § 1 kk. w zb. z art. 11 § 2 k.k. poprzez ich
niezastosowanie w sytuacji, gdy oskarzony S.D. swym zachowaniem wypetnit
znamiona wystepku opisanego w art. 207 § 1 k.k. w zw. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z
art. 197 § 1 k.k. w zb. z art. 11 § 2 k.k. tj. w okresie od potowy 2002 r. do grudnia
2003 r. oraz od maja 2003 r. do kwietnia 2004 r. znecat sie psychicznie i fizycznie
nad B.D. w ten sposob, ze uzywat w stosunku do niej obelzywych okreslen, ponizat
ja, uzywat w stosunku do niej przemocy, ktorej skutkiem byto miedzy innymi
spowodowanie u B.D. uszczerbku na zdrowiu powyzej siedmiu dni, a nadto
wielokrotnie dopuscit sie takze zgwatcenia B.D.. Powyzsze w konsekwencji
doprowadzito do umorzenia postepowania w pkt. 1. wyroku, uniewinnienia
oskarzonego w pkt. 3. wyroku do wymierzenia oskarzonemu razgco niskiej kary w
pkt. 3 wyroku oraz razgco niskiej nawigzki w punkcie 4. wyroku;
Il. obraze przepisow postepowania, ktéra miata wptyw na tre$¢ orzeczenia,
a mianowicie art. 5 § 2 k.p.k. polegajgcg na nieuzasadnionym zastosowaniu tego
przepisu w sytuacji, gdy zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie wymagat
zastosowania tego przepisu, a jedynie jego prawidiowej oceny zgodnie z wiedzg,
zasadami logiki i doswiadczeniem zyciowym w zakresie znajdujgcych sie w aktach
sprawy dowodow;
lll.razgcqg obraze przepisdw postepowania, ktéra miata wptyw na tres¢ orzeczenia,
a mianowicie, art. 4 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. polegajgca
na btednej wybiorczej i powierzchownej ocenie materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie wytgcznie na korzys$¢ oskarzonego;
IV. razgcg niewspotmiernos¢ orzeczonej w stosunku do oskarzonego nawigzki
w kwocie 500,00 zt na rzecz B.D., co nie wypetito celdw instytucji nawigzki, co
uzasadnia fakt, ze podczas postepowania sgdowego stopien iintensywno$é

cierpien doznanych przez pokrzywdzong z tytutu doznanego uszczerbku na



zdrowiu byta znacznie wyzsza anizeli ocenit to Sad | Instancji, a sam oskarzony na
zadnym etapie postepowania nie wyrazit z tego tytutu skruchy i nie przeprosit B.D.”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad | instanciji.

Obronca oskarzonego zaskarzyt wyrok w pkt. 2, 4 i 5 i wniost o zmiane tego
wyroku i uniewinnienie osk. S.D. od popetnienia czynu z art. 157 par. 1 k.k.
Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit:

.~ haruszenie prawa materialnego, a mianowicie art. 157 par. 1 kk poprzez
niewtasciwe zastosowanie tego przepisu,

- naruszenie art. 7 k.p.k., art. 438 par. 3 k.p.k. i art. 5 par. 2 k.p.k. poprzez btedne
ustalenie, iz osk. S.D. wykrecajgc B.D. palce prawej reki spowodowat skrecenie
blizszego stawu miedzypaliczkowego palca IV prawej reki, nadto btedng ocene
okolicznosci przyjetych za podstawe wyroku i wyciggniecie z zebranego materiatu
dowodowego niewtasciwych wnioskow, ktére doprowadzity Sad | instancji do
przyjecia winy oskarzonego, gdy tymczasem prawidtowa i zgodna z wymogami
wiedzy i doswiadczeniem zyciowym analiza zebranego materialu dowodowego
musi prowadzi¢ do odmiennych wnioskdéw, a mianowicie, iz oskarzony nie dopuscit
sie zarzucanego mu czynu”.

W odpowiedzi na apelacje obroncy, petnomocnik oskarzycielki positkowej
whniosta o jej oddalenie.

W odpowiedzi na apelacje petnomocnika oskarzycielki positkowej obronca
wniést o nieuwzglednienie apelacji oskarzycielki positkowej i rozstrzygniecie
zgodnie z wnioskami zawartymi w apelacji obroncy oskarzonego z dnia
26.06.2017 r.

Wyrokiem z dnia 14 listopada 2017 r., sygn. akt IV Ka (...), Sad Okregowy w
P. utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, a kosztami sgdowymi za postepowanie
odwotawcze obcigzyt po potowie oskarzonego oraz oskarzycielke positkowg i w
zwigzku z tym zasadzit od nich na rzecz Skarbu Panstwa po 10 zt tytutem zwrotu
potowy wydatkdbw poniesionych przez Skarb Panstwa w postepowaniu
odwotawczym oraz wymierzyt im optaty za Il instancje w wysokosci po 100 zt.

Od powyzszego wyroku kasacje wywiodta petnomocnik oskarzycielki

positkowej, ktéra zaskarzyta wyrok w catosci zarzucajgc mu:



1) razace naruszenia prawa procesowego, a mianowicie:

,2a) art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. oraz art. 433 § 1 k.p.k. w zw.
zart. 440 Kk.p.k., poprzez niespetnienie wymogéw w zakresie wyrokowania
i sporzgdzenia uzasadnienia wyroku przez Sad Okregowy oraz dokonanie kontroli
instancyjnej wyroku Sgdu Rejonowego w S. w sposéb powierzchowny
i niedoktadny, albowiem akceptujgcy bez zastrzezeh i bez pogtebionej analizy
dokonane oceny i wnioski w zakresie przeprowadzonych dowodow oraz
ustosunkowanie sie do zarzutow apelacji petnomocnika oskarzycielki positkowej
w sposéb ogolny, z catkowitym pominieciem postawionych w apelacji zarzutéw i ich
uzasadnienia - a zatem, poprzez uchylenie sie przez Sad Okregowy
od skontrolowania wyroku Sadu Rejonowego, co do wszystkich podstaw
odwotawczych z art. 438 k.p.k.,

b) art. 433 § 2 k.p.k. poprzez faktyczny brak rozwazenia przez sad
odwotawczy wszystkich wnioskow i zarzutéw wskazanych w Srodku odwotawczym,
a w konsekwencji naruszenie art. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez
zaaprobowanie przez Sad Il instancji ustalen faktycznych poczynionych przez Sad
meriti w wyniku razgcego naruszenia wskazanych wyzej zasad procesowania
okreslajgcych sposob dochodzenia do ustalen i pomimo wytknigcia tego uchybienia
w apelaciji,

c) naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 442 § 3 k.p.k. oraz 443 k.p.k.
poprzez dokonanie nieprawidtowej kontroli odwotawczej, w sytuacji nie
zastosowania sie przez Sady obu instancji do wskazan zawartych w wyroku Sadu
Okregowego w P. z dnia 9.10.2007 r., IV Ka (...), uchylajgcego wyrok Sadu
Rejonowego w S. z dnia 5.03.2007 r. (Il K (...)) w sytuacji kiedy zgodnie z
pierwotnym kierunkiem zaskarzenia oraz regutg z art. 443 k.p.k. Sady | i Il instancji
byly zwigzane wytycznymi Sgdu Okregowego w P. w sprawie Il K (...) il K (...), a
w toku ponownego rozpoznania sprawy potwierdzity sie watpliwosci Sgdu I
instancji w zakresie oceny zachowania oskarzonego w odniesieniu do znamion
przestepstwa z art. 197 § 1 kk. i 207 § 1 k.k. Powyzsze powinno rzutowa¢ na
ocene wiarygodnosci zeznan swiadkow zgodnie z wytycznymi Sgdu Okregowego,

jednakze Sad | instancji pomimo wyjasniania tej okolicznosci, kolejny raz



nieprawidtowo opart ustalenia faktyczne na przytoczeniu dowodéw, ktére
potwierdzajg zatozong teze, pomijajgc pozostate,

d) art. 7 k.p.k. poprzez ocene catoksztaltu zgromadzonego w sprawie
materialu  dowodowego w sposob dowolny z razgcym naruszeniem zasad
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego
polegajgca miedzy innymi na daniu wiary wyjasnieniom oskarzonego, a
odmowienie tego przymiotu zeznaniom oskarzycielki positkowej oraz Swiadkow
H.N., K.S., A.D. i prezentowanej przez nich wersiji;

2) razgce naruszenia prawa materialnego, a mianowicie:

a) art. 207 § 1 kk. wzw. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 197 § 1 k.k. w zb.
zart. 11 § 2 k.k. poprzez ich niezastosowanie w sytuacji, gdy oskarzony S.D.
swym zachowaniem wypetnit znamiona wystepku opisanego w art. 207 § 1 k.k. w
zw. z art. 157 § 1 kk. wzw. z art. 197 § 1 k.k. w zb. z art. 11 § 2 k.k. tj. w okresie
od potowy 2002 r. do grudnia 2003 r. oraz od maja 2003 r. do kwietnia 2004 r.
znecat sie psychicznie i fizycznie nad B.D. w ten sposob, ze uzywat w stosunku do
niej obelzywych okreslen, ponizat jg, uzywat w stosunku do niej przemocy, ktérej
skutkiem byto miedzy innymi spowodowanie u B.D. uszczerbku na zdrowiu powyze;j
siedmiu dni, a nadto wielokrotnie dopuscit sie takze zgwatcenia B.D.. Powyzsze w
konsekwencji doprowadzito do umorzenia postepowania w pkt. 1. wyroku,
uniewinnienia oskarzonego w pkt. 3. wyroku do wymierzenia oskarzonemu razgco
niskiej kary w pkt. 3 wyroku oraz razgco niskiej nawigzki w punkcie 4. Wyroku,

b) razacg niewspotmiernos¢ orzeczonej w stosunku do oskarzonego
nawigzki w kwocie 500,00 zt na rzecz B.D., co nie wypetnito celdéw instytuciji
nawigzki, co uzasadnia fakt, ze podczas postepowania sgdowego stopien i
intensywnos¢ cierpien doznanych przez pokrzywdzong z tytutu doznanego
uszczerbku na zdrowiu byta znacznie wyzsza anizeli ocenit to Sad | Instancji, a sam
oskarzony na zadnym etapie postepowania nie wyrazit z tego tytutu skruchy i nie
przeprosit B.D.”.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku w kwestionowanej czesci i przekazanie sprawy wiasciwemu sgdowi
do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator stwierdzit, Ze jest ona niezasadna.



Petnomocnik oskarzycielki positkowej w pismie z dnia 11 czerwca 2018 r.
podtrzymata stanowisko wyrazone w kasaciji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna i w konsekwencji musiata skutkowac
uchyleniem zaskarzonego wyroku sgdu odwotawczego i przekazaniem sprawy
do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym, cho¢ od razu nalezy
zastrzec, ze nie wszystkie z podniesionych w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia
zarzutow Sad Najwyzszy podzielit.

Nie mogty by¢ uznane za trafne zarzuty okreslone mianem ,razgcego
naruszenia prawa materialnego”, wyartykutowane w punkcie 2 kasaciji.

Sposob ich sformutowania wskazuje, ze w istocie nie zostaty one skierowane
przeciwko orzeczeniu sadu Il instanciji, ktory zresztg nie orzekat reformatoryjnie, ale
przeciwko wyrokowi wydanemu przez sad pierwszej instancji. Takie postgpienie
byto oczywiscie nieprawidtowe, a to z uwagi na fakt, ze kasacja jako nadzwyczajny
srodek zaskarzenia jest wnoszona przeciwko orzeczeniu sgdu odwotawczego, a nie
orzeczeniu pierwszoinstancyjnemu, co wprost wynika z tresci art. 519 k.p.k.
Oznacza to, ze w kasacji nie mozna podnosi¢ zarzutow typowych dla postepowania
apelacyjnego, kwestionujgcych orzeczenie pierwszoinstancyjne. Wyjgtkiem jest
sytuacja, gdy w toku postepowania odwotawczego dojdzie do tzw. ,efektu
przeniesienia”, czyli zaabsorbowania do orzeczenia sgdu ad quem uchybien
popetnionych przez sgd pierwszej instancji. W tym przypadku jednak, na autorze
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia spoczywa obowigzek wyraznego
ukierunkowania podniesionych w tymze srodku zarzutow na to stadium
procedowania sgdu drugiej instancji, w ktérym doszto do ,zaabsorbowania” owego
uchybienia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 marca 2007 r.,
V KK 205/06, LEX nr 260693). Brak jakichkolwiek zarzutow godzgcych w istote
orzeczenia sgdu odwotawczego (np. obrazy art. 433 § 2 czy art. 457 § 3 k.p.k.)
powoduje, iz kasacje oceni¢ trzeba jako prébe ponownej weryfikacji orzeczenia
sgdu pierwszej instancji. Zarzuty podniesione w kasacji pod adresem orzeczenia
sgdu meriti podlegajg rozwazeniu przez sgad kasacyjny wiec tylko w takim zakresie,
w jakim jest to nieodzowne dla nalezytego rozpoznania zarzutéw stawianych

orzeczeniu sgdu odwotawczego (tak trafnie Sgd Najwyzszy w postanowieniu z dnia



19 lutego 2009 r., Il KK 402/08, LEX nr 491256). W tym przypadku owego
powigzania oczywiscie brakuje. W wuzasadnieniu nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia nie znajdziemy bowiem jakiejkolwiek argumentacji, ktora wspierataby
zarzut podniesiony w punkcie 2a kasacji. Wywod przywotany na poparcie zarzutu
podniesionego w punkcie 2b jest zas dostownym powieleniem wywodu
przywotanego w uzasadnieniu apelacji (por. s. 24 — 25 zwyczajnego $rodka
zaskarzenia), a to juz ewidentnie wskazuje, ze zarzut ten zostat w istocie
skierowany przeciwko orzeczeniu sgdu pierwszej instancji.

Nie nalezy tez zapominac, ze zarzut obrazy prawa materialnego odnoszacy
sie do kwalifikacji prawnej czynu, mozna skutecznie postawi¢ tylko wowczas, gdy
skarzgcy nie podwaza ustalen faktycznych zwigzanych z tg kwalifikacjg. Jezeli
bowiem skarzgcy uwaza, ze nieprawidtowa jest podstawa faktyczna orzeczenia, to
btedem pierwotnym jest btad w ustaleniach faktycznych, a wadliwa podstawa
normatywna dopiero jego nastepstwem. W analizowanej sprawie za$ skarzaca
ewidentnie zmierza do wykazania, ze rozstrzygniecie zostato oparte na wadliwych
ustaleniach faktycznych, do ktérych poczynienia doprowadzita btedna, dokonana
Zrazgcym naruszeniem przepisOw prawa procesowego, ocena materiatu
dowodowego. | z tej perspektywy zatem zarzut podniesiony w punkcie 2a kasacji
jest oczywiscie bezzasadny.

Kolejng wadg zarzutu podniesionego w punkcie 2b kasacji jest z kolei to, ze
zarzutem obrazy prawa materialnego jest on wylgcznie z nadanej mu przez
skarzgcg nazwy. W istocie, co wynika tez ze sposobu sformutowania tego zarzutu,
skarzgca kwestionuje wysoko$¢ orzeczonej wobec skazanego nawigzki, uznajac jg
za razgco niewspotmiernie niskg, a to pozwala na postawienie tezy, ze zarzut
podniesiony w punkcie 2b kasacji jest w istocie zarzutem razgcej niewspotmiernosci
nawigzki, ktorego jednak w kasacji podnosi¢ nie wolno (arg. ex art. 523 § 1
in fine k.p.k.).

Na uwzglednienie nie zastugiwat rowniez zarzut podniesiony w punkcie 1c
kasacji, odczytywany wytgcznie jako zarzut wadliwie przeprowadzonej kontroli
odwotawczej, ktéra doprowadzita do tego, ze ani sad pierwszej instancji, ani sgd
odwotawczy nie zrealizowaly wskazan zawartych w uzasadnieniu wyroku Sadu

Okregowego w P. z dnia 9 pazdziernika 2007 r., sygn. akt IV Ka (...). Po pierwsze



bowiem wskazania, o ktérych mowa w art. 442 § 3 k.p.k., nie wigzg sadu
odwotawczego badajgcego sprawe w postepowaniu ponownym. Po drugie zas,
zarzut niezrealizowania tychze wskazan przez sad pierwszej instancji nie zostat
zawarty w apelacji. W tej sytuacji nie sposdb zarzuca¢ sgdowi odwotawczemu, ze
nie odnoszac sie do tej kwestii naruszyt art. 433 § 2 k.p.k. Nalezy jednak
nadmienic¢, ze argumentacja przywotfana na poparcie tego zarzutu wspiera réwniez
zarzuty podniesione w punkcie 1a i 1b kasacji. | w tym zakresie Sgd Najwyzszy
uznaje jg za trafng. Nie mozna nie zauwazy¢, ze uchylenie wyroku sgdu pierwszej
instancji na skutek podzielenia argumentacji apelujgcego co do wybidrczej oceny
materiatu dowodowego, naktada na sgdy orzekajgce w postepowaniu ponownym
obowigzek zwrocenia szczegdlnej uwagi na koniecznos¢ petnej realizacji zasad
postepowania dowodowego, ktéry jest obowigzkiem niezaleznym od koniecznosci
zrealizowania przez sad a quo wskazan, o ktorych mowa w art. 442 § 3 k.p.k.
Uchylenie wyroku z tego wtasnie powodu winno by¢ bowiem dla sgdow jasnym i
czytelnym sygnatem, ze kwestia wtasciwej oceny materialu dowodowego jest w
danej sprawie problematyczna, a uwzglednienie catoksztattu tego materiatu moze
prowadzi¢ do odmiennych wnioskéw niz te, ktére nasuwajg sie po analizie tylko
niektorych jego fragmentéw. Jesli sgdy na te sygnaty pozostajg obojetne, w
konsekwencji czego po raz kolejny wydajg wyrok oparty na ustaleniach faktycznych
poprzedzonych wadliwg, nierespektujgcg zasad wynikajgcych z tresci art. 7 i 410
k.p.k. oceng materiatu dowodowego, to niewatpliwie stopien naruszenia standardu
rzetelnego procesu jest w takim postepowaniu znaczny.

| z takg wtasnie sytuacjg mieliSmy do czynienia na kanwie przedmiotowej
sprawy. W tym przypadku sad odwotawczy nie przeprowadzat co prawda
samodzielnie oceny materiatu dowodowego (stad za nietrafny musiat zostac
uznany skierowany bezposrednio pod adresem tego sgdu zarzut podniesiony
w punkcie 1d kasacji), ale jego btad polegat na tym, ze z razgcym naruszeniem
standardow wynikajgcych z art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. przeprowadzit
kontrole odwotawczg zarzutéw podniesionych w punkcie 1l i 1l apelacji
petnomocnika oskarzycielki positkowej. Te uchybienia zostaty zauwazone przez
autorke kasaciji i stusznie wyeksponowane w zarzucie 1a i 1b kasacji. Jest przy tym

niewatpliwe, ze mogty one miec istotny wptyw na treS¢ orzeczenia odwotawczego.
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Odnoszgc sie do podniesionego w apelacji zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k.
zauwazyC¢ nalezy, ze sad pierwszej instancji na regulacji tej opart rozstrzygniecie
uniewinniajgce oskarzonego S.D. od zarzucanego mu czynu kwalifikowanego z art.
197 § 1 kk. w zw. z art. 12 k.k. Co jednak najwazniejsze, sgd ten w istocie nie
wyjasnit dlaczego uznat, ze zostaty spetnione przestanki odwotania sie do reguty in
dubio pro reo. Pamigta¢ nalezy, ze przepis art. 5 §2k.p.k. zezwala na
rozstrzyganie na korzysc¢ oskarzonego jedynie takich watpliwosci, ktore nie dadzag
sie usung¢. Zasadnie podkresla sie zatem w doktrynie, ze z przepisu tego ptyng
dwa bardzo istotne wskazania. Pierwsze dotyczgce kierunku rozstrzygania
istniejgcych watpliwosci — tj. na korzys¢ oskarzonego, a drugie zobowigzujgce
organy procesowe do podjecia wszelkich mozliwych czynnosci zmierzajgcych do
usuniecia pojawiajgcych sie watpliwosci. Dopiero bowiem w sytuacji, gdy wszelkie
dopuszczalne przez prawo srodki dowodowe zostaty wyczerpane i podjeto wszelkie
préby usuniecia pojawiajgcych sie watpliwosci, aktualizuje sie kompetencja do
skorzystania z przepisu art. 5 § 2 k.p.k. (zob. J. Kosonoga (w:) Kodeks
postepowania karnego. Tom |. Komentarz do art. 1 -166, pod. red. R.A.
Stefanskiego i S. Zabtockiego, WKP 2017, komentarz do art. 5, teza 49).

W przedmiotowej sprawie sad pierwszej instancji wyjasniajgc dlaczego
odwotat sie do regulacji art. 5 § 2 k.p.k. podat jedynie, ze ,powyzsze okolicznosci
zdecydowaly o tym, iz sad uznat, Zze istniejg powazne watpliwosci co
do wyczerpania znamion czynu z art. 197 kk. w zw. z art. 12 k.k. i kierujgc sie
przestankami z art. 5 § 2 k.p.k. uniewinnit oskarzonego od popetnienia tego
przestepstwa”. Tak lakoniczna konstatacja nie dos¢, ze niczego nie wyjasnia, to
dodatkowo wskazuje, ze sgd pierwszej instancji wadliwie zinterpretowat art. 5
§ 2 k.p.k., bfednie uznajgc, iz sformutowanie ,powazne watpliwosci” jest
rébwnowazne znaczeniowo zbitce stownej ,niedajgce sie usungé watpliwosci”.

Ponadto eksponowane przez sad ,powyzsze okolicznosci”, jak wynika
z poprzedzajgcych to stwierdzenie wywodow, to mankamenty wystepujgce
w zeznaniach B.D., od ktérych to jednoznacznej oceny (przynajmniej w tym
zakresie) organ pierwszej instanciji sie uchylit. Pamieta¢ natomiast trzeba, ze reguta
in dubio pro reo nie oznacza przyzwolenia na rezygnacje z dokonania oceny

dowodéw i to nawet takiej, ktéra wigze sie z powaznymi trudnosciami.
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Obowigzkiem organu procesowego jest bowiem dokonanie oceny kazdego
przeprowadzonego i dopuszczalnego przez prawo dowodu. Tym samym ani fakt
wielokrotnej zmiany zeznan, ani istnienie dwoch réznych wersji wydarzen, nie
uzasadnia skorzystania z przepisu art. 5 § 2 k.p.k. Sieganie po art. 5 § 2 k.p.k. nie
moze bowiem stanowi¢ wyrazu bezradnosci decyzyjnej sgdu w sytuacji, w ktorej
powinien — kierujgc sie wskazaniami art. 7 k.p.k. - zdecydowac sie na danie wiary
temu lub innemu dowodowi, przy jednoczesnym odmowieniu wiary innemu
dowodowi, jesli tylko obdarzenie zaufaniem jednego z dowodow (grupy dowodow)
prowadzi do stanowczych wnioskow co do przebiegu wydarzen istotnych z punktu
widzenia odpowiedzialnosci karnej oskarzonego (zob. J. Kosonoga, op. cit., teza 50
i 51 i powotane tam orzecznictwo Sgdu Najwyzszego).

Sad pierwszej instancji wskazanym wyzej obowigzkom w sposéb oczywisty
nie sprostat juz chocby przez to, ze przed podjeciem decyzji o powotaniu sie na
regute in dubio pro reo nie dokonat jednoznacznej oceny zeznan B.D., na co
wskazujg rozwazania zawarte na s. 24 — 27 uzasadnienia wyroku organu a quo. Co
wiecej, analiza tych wywodoéw prowadzi do wniosku, ze regute in dubio pro reo sgd
ten potraktowat wiasnie jako instytucje umozliwiajgcg mu uchylenie sie od
stanowczej oceny tego srodka dowodowego.

Sad Okregowy rozpoznajgcy apelacje od wyroku sgdu pierwszej instancji,
opisanych wyzej mankamentow w procedowaniu sgdu pierwszej instancji nie tylko
nie zauwazyt, ale i je powielit. Organ ten stwierdzit bowiem, ze ,jedynym dowodem
bezposrednio obcigzajgcym oskarzonego byty zeznania pokrzywdzonej. Oskarzony
natomiast tym zeznaniom zaprzeczyt. Jest to typowa sytuacja ,stowo przeciwko
stowu” i jedynie w oparciu o takie dowody nie sposéb okresli¢, ktéra strona ktamie.
Sad Okregowy na obecnym etapie postepowania nie zauwaza Zzadnego
potencjalnego dowodu, ktéry moégtby kategorycznie wykluczy¢ prawdziwosc
stanowiska oskarzonego, konsekwentnie nieprzyznajgcego sie do winy, tym samym
w Swietle procesowych zasad z art. 5 § 1 i 2 k.p.k. brak jest podstaw do przypisania
mu tego przestepstwa, albowiem zachodzg nieusuwalne watpliwosci co do jego
winy w tym zakresie” (s. 8 uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego).

Z tresci tego wywodu nader jasno wynika, ze w ocenie sgdu odwotawczego

do odwotania sie do zasady in dubio pro reo upowaznia juz sytuacja, w ktorej
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pojawiajg sie dwie rozne, odmienne wersje zdarzenia, a jego przebieg mozna
ustali¢ tylko na podstawie depozycji procesowych dwdch oséb, ktdére sg ze sobg
sprzeczne. lIstotne watpliwosci, zwlaszcza w kontekScie tresci zaskarzonego
kasacjg orzeczenia, ktorym sgd odwotawczy zdecydowat sie utrzymac¢ wyrok sgdu
pierwszej instancji w mocy, musi wywotywac takze fraza uzasadnienia wyroku
odwotawczego: ,Sad Okregowy na obecnym etapie postepowania nie zauwaza
zadnego potencjalnego dowodu, ktéry mogitby kategorycznie wykluczyc¢
prawdziwos¢ stanowiska oskarzonego”. Takie stwierdzenie moze sugerowac, ze
proces poszukiwania dowodow, w ocenie sgdu odwotawczego, w aktualnie
toczgcym sie postepowaniu nie zostat jeszcze zakonczony.

Uproszczony i btedny sposéb argumentacji oba orzekajgce w sprawie sgdy
przedstawity odnoszac sie do zdarzenia z dnia 24 lutego 2004 r. Organ a quo
wskazat bowiem, ze ,odnos$nie zdarzenia z dnia 24 Ilutego 2004 r. strony
prezentowaty rozbiezny opis tego zdarzenia. Kazda z tych wersji jest tak samo
prawdopodobna. Zdarzenie to mogto rozgrywac sie energicznie, podczas ktérego
mogto dojs¢ do impulsywnego kontaktu butow trzymanych przez oskarzonego
ztwarzg B.D., w wyniku czego powstat delikatny siniak na prawym policzku.
Natomiast zapisy w dokumentacji medycznej z 25 lutego 2004 r. ujawniajgce
delikatny siniak na prawym policzku, delikatne zasinienie w okolicy
miedzytopatkowej oraz siniak 1,5-1,5 na lewym posladku, nie mogg stanowié
dowodu przemawiajgcego za potwierdzeniem ktérejkolwiek z wersji. Sad uznat, ze
zgodnie z regutg okreslong w art. 5 § 2 k.p.k. niedajgce sie usung¢ watpliwosci
rozstrzyga sie na korzys¢ oskarzonego” (k. 19 uzasadnienia wyroku sgdu pierwszej
instancji).

Ten wywod jasno wskazuje, ze sgd pierwszej instancji nie podjgt nawet
préby przeprowadzenia w tym zakresie oceny materialu dowodowego, a jego teza,
ze ,kazda wersja jest rownie prawdopodobna” musi by¢ uznana za arbitralng. Sad
odwotawczy nie zauwazyt tego uchybienia przy rozpoznawaniu apelacji i rownie
arbitralnie stwierdzit, ze ,Sad Rejonowy wykazat w uzasadnieniu wyroku, z jakich
wzgleddw uznat za trafne zastosowanie art. 5 § 2 k.pk., a skarzgcemu nie udato sie
tej argumentacji zanegowac¢”. Rzecz bowiem w tym, ze wspomnianego wyzej

~wykazania” absolutnie nie mozna uznac za wystarczajgce. Ponadto wywody sgdu
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odwotawczego zmierzajgce do zanegowania trafnosci argumentacji podniesione;j
przez petnomocnik oskarzycielki positkowej na uzasadnienie zarzutu naruszenia
art. 5 § 2 k.p.k. sg pobiezne i btedne. Pominiecie dowodu ma bowiem miejsce nie
tylko wtedy, gdy sad nie powota sie na okreslony dowdd jako na ten, na ktérym
opart poczynione w sprawie ustalenia faktyczne, ale réwniez wtedy, gdy co prawda
ow dowdd formalnie powota, ale w istocie nie oprze na nim zadnych ustalen
faktycznych i nie wyjasni przyczyn tego stanu rzeczy. Chodzi tu wiec o sytuacje
niepoddania tego dowodu prawidtowej i spetniajgcej standardy art. 7 k.p.k. ocenie
oraz nieskonfrontowania go z pozostatym materiatem dowodowym.

Juz swietle powyzszego jako trafny nalezatoby oceni¢ podniesiony w kasacji
zarzut bazujgcy na tezie, ze sgd odwotawczy wadliwie, z razgcym naruszeniem
przepisow art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., przeprowadzit kontrole
odwotawczg podniesionego w apelacji zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k., przy czym
jedng z przyczyn tego stanu rzeczy byto bez watpienia nieprawidtowe pojmowanie
reguty in dubio pro reo przez sam sad odwotawczy.

W analizowanej sprawie istotne jest jednak réwniez to, ze btedne
zastosowanie art. 5 § 2 k.p.k. byto konsekwencjg wadliwego rozpoznania
podniesionego w apelacji zarzutu naruszenia przepisow art. 7 i 410 k.p.k.
Kompetencja sagdu do powotania sie na art. 5 § 2 k.p.k., co sygnalizowano wyzej,
aktualizuje sie wszak dopiero wéwczas, gdy mimo przeprowadzenia prawidtowego
i zupetnego postepowania dowodowego oraz dokonania oceny dowodow w sposob
odpowiadajgcy standardom z art. 7 i art. 410 k.p.k., nadal istniejg watpliwosci co
do aktéw istotnych z perspektywy rozstrzygniecia o przedmiocie procesu. Uznanie
zatem, ze sad pierwszej instancji przy ocenie materiatu dowodowego naruszyt
ostatnio wymienione regulacje, automatycznie musiatoby przesgdzi¢, ze organ ten
btednie, bo przedwczesnie powotat sie na art. 5 § 2 k.p.k. Do takiego wniosku sad
odwotawczy - na skutek wadliwego przeprowadzenia kontroli odwotawczej - jednak
nie doszedt.

Rozwijajgc ten watek nalezy wskazac, ze ocena materialtu dowodowego
przeprowadzona przez sad pierwszej instancji wrecz razi powierzchownoscig i
wybidrczoscig. Organ a quo w uzasadnieniu swojego orzeczenia przywotat wybrane

przez siebie fragmenty depozycji przestuchanych w sprawie Swiadkéw i to
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wytgcznie te, ktore odpowiadajg wydanemu przezen orzeczeniu i w istocie tylko te
fragmenty ocenit. Poza zakresem swoich analiz pozostawit natomiast te czesci
materiatu dowodowego, ktére pozostawaty w sprzecznosci z tezami stawianymi
przez Sgd Rejonowy. Warto wspomnie¢, ze petnomocnik oskarzycielki positkowej
w obszernym uzasadnieniu apelacji, w ktorym podwazata prawidtowos¢ oceny
dowodow dokonanej przez organ pierwszej instancji, dla potwierdzenia stusznosci
swoich tez przywotywata obszerne fragmenty materiatu dowodowego, ktérych sad
pierwszej instancji zdawat sie nie dostrzegac. Przytoczone przez skarzgcg wyimki
nie byly przy tym jedynymi, ktére pozostawaty w ewidentnej sprzecznosci
Z poczynionymi przez organ a quo ustaleniami faktycznymi.

Sad odwotawczy nie rozwazyt jednak wnikliwie w tej czesci argumentacji
zawartej w apelacji. Dobitnie dowodzi tego nader lakoniczny fragment uzasadnienia
zaskarzonego orzeczenia, w ktérym sad ten stwierdzit, Zze ,petnomocnik
oskarzycielki positkowej poza analizg tresci art. 207 § 1 k.k. przytacza natomiast
zeznania pokrzywdzonej i swiadkow, z ktorych miatoby wynikac¢, ze oskarzony
znecat sie nad pokrzywdzong. Tymczasem zeznania pokrzywdzonej i swiadka K. S.
Sad Rejonowy uznat za wiarygodne jedynie czesciowo. Sam skarzgcy nie
zakwestionowat skutecznie takiej oceny, tym samym bezpodstawne jest
powotywanie sie na ich zeznania w czesci, w jakiej zostaty one uznane przez Sad
Rejonowy za niewiarygodne; kolejni swiadkowie powotani przez oskarzyciela, tj.
H.N. i LW. byli - jak wynika z samych przytoczonych fragmentéw w apelacji -
Swiadkami jedynie ze styszenia, przy czym |.W. styszafa relacje oskarzonego, w
ktérej negowat on fakt pozycia seksualnego z pokrzywdzong i nie potwierdzat faktu
jej zgwatcenia, dowdd ten zatem przemawia za uznaniem prawidtowosci ustalen
Sadu Rejonowego co do braku zgwatcenia pokrzywdzonej; ponadto z zeznah tego
Swiadka na k. 1723 wynika, ze $wiadek jedynie domyslata sie, iz oskarzony dziatat,
aby udowodni¢, ze ma site i przewage nad pokrzywdzong i jej ojcem K.S.
Natomiast swiadek H.N. znata relacje pokrzywdzonej o zgwatceniu, byla zatem
jedynie Swiadkiem ze styszenia, a twierdzenia pokrzywdzonej w tym zakresie
zostaty zanegowane przez Sgd Rejonowy, czego skarzgcy rowniez skutecznie nie
podwaza” (s. 7 — 8 uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego). Przywotang wyzej

argumentacje organu ad quem mozna sprowadzi¢ do nastepujgcego stwierdzenia:
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skarzgca nie zdotata skutecznie zanegowac prawidtowosci dokonanej przez sad
pierwszej instancji oceny materiatu dowodowego, a skoro tak, to wszystkie dowody
przeczgce wersji wydarzen przyjetej przez organ a quo nie podwazajg trafnosci
wydanego przezeh wyroku, gdyz w tej czesci Sgd Rejonowy uznat te dowody
za niewiarygodne. Rzecz jednak w tym, Zze sgd odwotawczy nie wskazat, z jakich
przyczyn uznat, ze skarzgca nie zdotata skutecznie podwazy¢ prawidtowosci
przedmiotowej oceny dowodow dokonanej przez sgd pierwszej instanciji.

W tym stanie rzeczy nalezato uznaé, iz skarzgca ma racje zarzucajgc
organowi ad quem razgcg obraze art. 433 § 2 k.p.k. ,poprzez faktyczny brak
rozwazenia przez sad odwotawczy wszystkich wnioskéw i zarzutow wskazanych
w srodku odwotawczym”, ktéra doprowadzita do zaakceptowania wadliwej,
sprzecznej z regutami okreslonymi w przepisach art. 7 i 410 k.p.k. oceny materiatu
dowodowego, co niewagtpliwie mogto miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego
orzeczenia.

Powyzsze prowadzi do konkluzji, ze podnoszgc zarzuty wyartykutowane
w punktach 1a i 1b kasacji skarzgca zdotata wykazac, ze w przedmiotowej sprawie
zaktualizowata sie podstawa kasacyjna, o ktorej mowa w art. 523 § 1 k.p.k., co
w konsekwencji musiato  skutkowaé uchyleniem zaskarzonego  wyroku
i przekazaniem sprawy Sgdowi Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

Wyrok sadu odwotawczego musiat byé przy tym uchylony w catos$ci, tj. co
do wszystkich utrzymanych nim w mocy rozstrzygnieé. Takie orzeczenie kasacyjne
wymuszaty zasada niepodzielnosci przedmiotu procesu oraz zwigzany z nig zakaz
sztucznego rozbijania jednego czynu na tyle zarzutdw, ile zostato naruszonych
przepisow, a takze fakt, ze z uwagi na zaktualizowanie sie negatywnej przestanki
procesowej w postaci powagi rzeczy osgdzonej niedopuszczalne jest prowadzenie
postepowania co jednego z wydzielonych w taki sposob zarzutow, jesli
postepowanie co do drugiego z nich zostato prawomocnie zakonczone (uchwata
Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2002 r., | KZP 27/02, OSNKW 2002,
Nr 11 -12, poz. 96).

W analizowanej sprawie zas, bez przesgdzenia, czy ocena sgdu meriti, ze

zachowanie opisane w punkcie |. komparycji wyroku nie wyczerpuje znamion
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przestepstwa znecania sie byta trafna, nie da sie stwierdzi¢ stusznosci osobnego
skazania oskarzonego za wystepek z art. 157 § 1 k.k., ktére to zachowanie, co
nalezy podkreslic, w akcie oskarzenia zostato potraktowanie jako element
przestepstwa znecania sie.

Ponadto nieuchylenie wyroku sgdu odwotawczego w czesci utrzymujgcej
w mocy pkt 2 wyroku Sadu Rejonowego uniemozliwitoby, z uwagi na stan rei
iduicatae, przypisanie oskarzonemu w postepowaniu ponownym (gdyby okazato sie
to zasadne) przestepstwa znecania sie z art. 207 § 1 k.k. To z kolei oznaczatoby,
ze prawo oskarzycielki positkowej do zaskarzenia orzeczenia sgdu odwotawczego
w zakresie, w jakim sad ten utrzymat w mocy rozstrzygniecie zawarte w punkcie 1
wyroku Sadu Rejonowego, byloby czysto iluzoryczne. Konkludujgc nalezato
stwierdzi¢, ze umorzenie postepowania w punkcie 1 wyroku sgdu meriti, w tej
specyficznej sytuacji proceduralnej, umozliwito petnomocnik oskarzycielki
positkowej zaskarzenie kasacjg wyroku sgdu odwotawczego takze w zakresie,
w jakim utrzymano nim w mocy rozstrzygniecie zawarte w punkcie 2 wyroku Sgdu
Rejonowego, co w typowym ukfadzie procesowym, z uwagi na tres¢ art. 523
§ 3 k.p.k., bytoby niemozliwie.

W postepowaniu ponownym sgad odwotawczy, majgc na uwadze wskazania
Sadu Najwyzszego, jeszcze raz przeprowadzi kontrole odwotawczg, ktéra nie
bedzie dotknieta wskazanymi wyzej uchybieniami, a nastepnie wyda orzeczenie,
ktére — jesli zaktualizuje sie taka potrzeba — uzasadni w sposob respektujgcy
wymogi wynikajgce z odnoszacych sie do tej sfery przepisow kodeksu
postepowania karnego.

Z uwagi na fakt, ze kasacja wywiedziona przez petnomocnik oskarzycielki
positkowej okazata sie zasadna, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 527 § 4 k.p.k.

zwrdcit B.D. uiszczong optate od kasacji w kwocie 450 zi.

as



