Sygn. akt V KK 545/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 lutego 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jerzy Grubba
SSN Piotr Mirek

Protokolant Matgorzata Sobieszczanska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jézefa Gemry,
w sprawie A. S.

oskarzonej z art. 286 § 1 k.k. i z art. 272 k.k.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 8 lutego 2022 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego
na niekorzysc

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 20 grudnia 2019 r., sygn. akt Il AKa [...],
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w L.

z dnia 19 lipca 2019 r., sygn. akt lll K [...],

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego

rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w [...].

UZASADNIENIE
A.S. oskarzona zostata o to, ze:



I. ,w okresie od 4 wrzesnia do 23 pazdziernika 2015 r. w L. dziatajgc w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej doprowadzita E. Z. do niekorzystnego
rozporzgdzenia jej mieniem w postaci wchodzgcych w skfad spadku po zmartym jej
mezu H. Z. dwoch niezabudowanych nieruchomosci rolnych potozonych w K. o
powierzchni 2,04 ha i w S. o powierzchni 7,12 ha, o gcznej wartoéci 203.900 zt w
ten sposéb, ze uzywajgc udzielonego jej wczesniej przez H. Z. i wygastego z
powodu jego Smierci petnomocnictwa, wprowadzita w bitad notariusza co do
waznosci petnomocnictwa i zbyta te nieruchomosci na rzecz S. S., czym dziatata na
szkode E. Z.”, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

Il. ,.w okresie od 4 wrzesnia do 23 pazdziernika 2015 r. w L. dziatajgc w krotkich
odstepach czasu i z géry powzietym zamiarem postugujgc sie udzielonym jej przez
H.Z. petnomocnictwem z dnia 25 listopada 2015 roku, zatajajgc fakt Smierci H. Z.
wyltudzita poswiadczenie nieprawdy w postaci zawartej w formie aktu notarialnego
Repertorium A numer (...) warunkowej umowy sprzedazy oraz Repertorium A
numer (...) umowy sprzedazy - niezabudowanych nieruchomosci rolnych
usytuowanych w miejscowosciach K. i S., poprzez podstepne wprowadzenie w btad
notariusza uprawnionego do wystawienia aktu notarialnego co do prawa
reprezentowania przed nim interesow H. Z. i wykonywania w jego imieniu czynnosci

prawnych”, tj. o czyn z art. 272 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Wyrokiem z dnia 19 lipca 2019 r., sygn. akt lll K (...), Sgd Okregowy w L.

uznat A.S. za winna:

|. popetnienia czynu opisanego w pkt. | czesci wstepnej wyroku z tym ustaleniem,
ze czyn ten stanowi przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1
k.k., za co wymierzyt jej kare roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne

200 stawek dziennych kazda w wysokosci 20 zt;

Il. popetnienia czynu opisanego w pkt. Il czesci wstepnej wyroku, tj. wystepku
okreslonego w art. 272 k.k. w zw. z art. 12 k.k., za co wymierzyt jej kare 6 miesiecy

pozbawienia wolnosci.

W miejsce orzeczonych kar jednostkowych pozbawienia wolnosci Sad

Okregowy wymierzyt oskarzonej kare tgczng roku i 6 miesiecy pozbawienia



wolnosci (pkt Il wyroku), a nadto orzekt od niej na rzecz pokrzywdzonej E.Z.

nawigzke w kwocie 10.000 zt (pkt IV wyroku).
Apelacje od powotanego wyroku sgdu meriti wniesli obroncy A.S.
Adw. M. M. zaskarzyt wyrok ten w catosci i zarzucit:

1. ,blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia przez
uznanie, ze osk. A. S. wytudzita od pokrzywdzonej E. Z. kwote 203 900 z;

2. obraze przepisdw postepowania, ktére miato wptyw na tres¢ orzeczenia, a w
szczegolnosci:

1. art. 4 i 410 k.p.k. przez nierozwazenie wszystkich okoliczno$ci sprawy, a w
szczegolnosci tych ktére przemawiaty na korzy$¢ oskarzonej,

2. art.t 5 § 2 k.p.k. przez uznanie oskarzonej za winng popetnienia
zarzucanych jej czyndw, mimo nie dajgcych sie usungc¢ watpliwosci co do jej winy,
w szczegolnosci w zakresie wiedzy a w konsekwencji jej Swiadomosci czy o $mierci
H.Z. wiedziata w dacie sporzadzania aktu notarialnego w dniu 23.10.2015 r, co jest
istotne w szczegolnosci wobec faktu, ze kwota 200 000 zt zostata juz w catosci
wyptacona do rgk H.Z. w dniu 25 listopada 2014 r, tj. za jego zycia,

3. tresci art. 424 § 1 k.p.k. przez nienalezyte uzasadnienie, dlaczego Sad nie
uwzglednit dowodow przemawiajgcych na korzys¢ oskarzonej;

3. obraze przepisow prawa materialnego tj. art. 286 § 1 k.k. i art. 272 k.k. przez
uznanie osk. A.S. za winng przypisanych jej czyndw, mimo ze zachowaniem swoim
nie wyczerpata znamion tych czynow”.

W oparciu o te zarzuty obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku
przez uniewinnienie A. S. od popetnienia przypisanych jej przestepstw.

Drugi z obroncéw adw. M.S. w swojej apelacji zarzucit obraze przepiséw
prawa procesowego i materialnego, ktéra miata wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku, a mianowicie:

1. art. 413 k.p.k., art. 424 k.p.k., 366 § 1 k.p.k., 7 k.p.k., 92 k.p.k., polegajgca na
nie ustosunkowaniu sie w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia do wszystkich
przeprowadzonych dowoddw, a w szczegodlnosci tych ktorym sad odméwit wiary, a
ponadto nie ustaleniu wysokosci szkody, ktéry jako kwantyfikator stopnia

spotecznej szkodliwosci czynu ma istotny wptyw na ksztattowanie wymiaru kary,



2. art. 7 k.p.k., polegajacg na naruszeniu zasady swobodnej oceny dowoddéw
poprzez:
1. uznanie, za niewiarygodne wyjasnien A.S., w czesci co do okolicznosci
posiadania przez nig informacji o $mierci H.Z. w czasie zawierania w jego imieniu
warunkowej umowy sprzedazy nieruchomosci i umowy przeniesienia wlasnosci
nieruchomosci oraz zaptaty na rzecz H.Z. kwoty 200.000 zt tytutem sprzedazy
nieruchomos$ci na rzecz S.S., podczas gdy korespondujg one z innymi dowodami
przeprowadzonymi w sprawie, w tym w szczegolnosci z faktem dtugotrwatego
pobytu oskarzonej poza granicami Polski w dacie smierci H.Z., notarialnego
oswiadczenia H.Z. o zaptacie ceny w kwocie 200.000 zt, zeznain swiadka M.K. w
ktérych stwierdzit, iz nie pytat oskarzonej czy mocodawca zyje i czy
petnomocnictwo nie wygasto, tym samym niezgodne z zasadami doswiadczenia
zyciowego uznanie, ze wyjasnienia te nie sg wiarygodne,

2.uznanie za wiarygodne zeznan E.Z. i A. B., w czesci co do okolicznosci
spotkania i informowania oskarzonej A.S. o smierci H.Z. w terminie nie pozZniejszym
niz miesigc od daty zgonu, podczas gdy zeznania te w Swietle dowodu z
dokumentu - paszportu A.S. sg catkowicie niewiarygodne, albowiem z adnotacji w
paszporcie wprost wynika, iz A.S. w okresie od dnia 12 kwietnia 2015 r. do dnia 13
maja 2015 r. przebywata w A.P., co powodowato, iz nie mogta osobiscie spotkaé
sie w tym czasie zE. Z. i A.B.,
3. uznanie za wiarygodne zeznan E.Z. w czesci co do okolicznosci spotkania z
oskarzong A.S. w potowie maja 2015 r., ktérego swiadkiem miata by¢ E.P., podczas
gdy zeznania te stojg w sprzeczno$¢ z zeznaniami E.P., ktéra kategorycznie
zaprzeczyta, ze byta swiadkiem takiego spotkania,
4. uznanie za wiarygodne zeznan E. P. w czes$ci co do okoliczno$ci rozmowy
telefonicznej z A.S. i L. Z. w dniu zgonu H. Z. tj. 13.04.2015 r. podczas gdy
zeznania te w Swietle dowodu z dokumentu - paszportu A. S. sg catkowicie
niewiarygodne, cho¢by ze wzgledu na réznice czasowg pomiedzy Polskg, a
Brazylig, gdzie przebywata w tym dniu A.S. Ponadto wobec faktu, iz oskarzona w
tym czasie nie podrézowata z L. Z., niemozliwym byto, aby oskarzona przekazata
stuchawke aparatu telefonicznego L. Z.,



5. uznanie za wiarygodne zeznan M.K. w czesci co do okolicznosci
uczestniczenia L. Z. (dostarczanie dokumentow potrzebnych do zawarcia przez A.
S. umowy w formie aktu notarialnego) w czynnosciach notarialny, podczas gdy
catosciowa analiza wielokrotnie zmienianych, sprzecznych zeznanh tegoz swiadka,
w potaczeniu z przyznaniem, iz: przyjmowat leki powodujgce problemy z
kojarzeniem pewnych faktéw, w zwigzku z zabiegiem chirurgicznym byt w ztej
kondyciji fizycznej i psychicznej, a ponadto wszystko mu sie myli, bo ma tyle spraw
w kancelarii, sprawia, iz zeznania M. K. nalezato ocenia¢ z duzym stopniem
ostroznoséci, tym samy niezgodne z zasadami doswiadczenia zyciowego uznanie,
ze zeznania te sg wiarygodne,

3. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 2, 3 i 4 k.p.k. poprzez bezpodstawne
oddalenie wnioskow dowodowych oskarzonej zawartych w pismie z dnia 28 marca
2019 r., (oddalonych na rozprawie postanowieniem z dnia 24 maja 2019 r.)
zmierzajgcych do ustalenia istotnych okolicznosci sprawy, w tym m.in. dla oceny
wiarygodnosci dowodu w postaci wyjasnien oskarzonej A. S. oraz petnomocnictwa
z dnia 25 listopada 2014 r. i ptyngcych z nich ustalen faktycznych w perspektywie
zapfaty kwoty 200.000 zt, posiadania przez S. S. srodkéw do zaptaty ceny
sprzedazy nieruchomosci oraz ztych relacji matzenskich pomiedzy H. Z., a E.Z.,
podczas gdy przeprowadzenie tych istotnych dowoddéw byto w petni prawnie i
faktycznie mozliwe, za$ ich przeprowadzenie pozwolitoby na ustalenie okolicznosci
udzielenia pethomocnictwa i oSwiadczenia H. Z. w zakresie zaptaty 200.000 zt (tym
bardziej, iz Sad meriti dopuscit i przeprowadzit dowdd z przestuchania notariusza
M.K., na okoliczno$¢ zawarcia warunkowej umowy sprzedazy i umowy
przeniesienia wifasnosci), relacji matzenskich pomiedzy H.Z., a E.Z, a w
konsekwencji pozwolitoby to na weryfikacje wersji oskarzonej i pokrzywdzonej,

4. art. 376 § 2 k.p.k. poprzez prowadzenie rozprawy w dniu 1 marca 2019 r. i w
dniu 29 marca 2019 r. pomimo nieobecnosc¢ oskarzonej, ktéra oswiadczyta, iz nie
wyraza zgodny na prowadzenie rozprawy pod jej nieobecnos¢ oraz nalezycie
usprawiedliwita przyczyne swojej absencji przedktadajgc  kazdorazowo
zaswiadczenie wydane przez lekarza sgdowego, naruszajgc w ten sposob art. 6
k.p.k. w z zw. z art. 401 § 1 k.p.k. poprzez pozbawienie oskarzonej prawa do

obrony;



5. art. 2§ 2 k.pk., art. 4 k.p.k. i art. 5 § 2 k.p.k., wynikajgcg z nieuwzglednienia
okolicznosci swiadczgcych na korzysS¢ oskarzonej, nadto istniejgcych w sprawie
watpliwosci na jej niekorzysc,

6. art. 286 § 1 k.k., ktére miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a polegato na
btednej jego wyktadni, skutkujgcej przyjeciem, ze zbycie przez petnomocnika
dziatajgcego na podstawie wygastego petnomocnictwa nieruchomosci, w formie
aktu notarialnego na rzecz osoby trzeciej wyczerpuje znamiona tego przestepstwa,
bowiem to petnomocnik dziatajgc zgodnie z udzielonym umocowaniem w imieniu
swojego mocodawcy podejmowat czynnosci w sprawie (rozporzgdzat mieniem), nie
za$ notariusz czy tez sama pokrzywdzona, a do przypisania sprawstwa
przestepstwa oszustwa wymagana jest tozsamos¢ osoby wprowadzonej w btad i
osoby, ktéra ma by¢ doprowadzona do niekorzystnego rozporzgdzeniem swoim
mieniem; w ocenie skarzgcego taka wyktadnia powotanego przepisu jest
nieprawidtowa, a Sgd Okregowy nie dokonat prawnej oceny tego czynu oskarzone;j
i nie rozwazyt wnikliwie podstaw jej odpowiedzialnosci;

a nadto:

7. razgcg niewspotmiernoS¢ (surowoscC) kary poprzez orzeczenie wobec
oskarzonej A. S. kar w wymiarze roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 6
miesiecy pozbawienia wolnosci za czyny opisane odpowiednio w pkt. | i Il czesci
wstepnej wyroku, na skutek zaniechania ustalenia przez Sgd meriti wysokosci
szkody, ktéra stanowi jeden z elementow spotecznej szkodliwosci czynu, ktéry
wpltywa na ksztattowanie kary oraz niewtasciwego ustalenia, iz w oskarzona w
czasie popetnienia zarzuconych czyndéw byta osobg karang, a w zwigzku z tym nie
skorzystata z danej szansy, otrzymujgc za pierwszym razem kare wolnosciowg, co
stanowito w ocenie Sad | instancji podstawe do zastosowania wobec oskarzonej
surowszej represji w postaci bezwzglednej kary pozbawienia wolnoéci, podczas gdy
ze zgromadzonego materiatu wynika, iz oskarzona w dacie czynu byfa osobg
niekarang, albowiem prawomocny wyrok Sgdu Okregowego w L. zostat wydany w
dniu 30 pazdziernika 2017 r. Tym samym Sad meriti nie dokonat wiasciwych
ustalen istotnych dla wymiaru kary oraz nie uwzglednit okoliczno$¢ tagodzacej w
postaci wczesniejszej niekaralnosci oskarzonej, co wskazuje na mozliwosc

tagodniejszego potraktowania oskarzonej w zakresie wymierzonej kary.



Podnoszac powyzsze zarzuty autor tej apelacji wniost alternatywnie o:
zmiane zaskarzonego wyroku poprzez: uniewinnienie oskarzonej w zakresie
zarzucanych jej czynoéw lub uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie spawy
Sagdowi Okregowemu w L. albo wymierzenie oskarzonej tagodniejszych kar za
czyny opisane w pkt | i Il czesci wstepnej wyroku.

Pismo zatytutowane apelacja ztozyta w niniejszej sprawie réwniez sama
oskarzona podnoszgc zarzuty podobne do tych, ktére byty przedmiotem zwyktych
srodkow odwotawczych wniesionych przez obroncow.

Wyrokiem z dnia 20 grudnia 2019 r., sygn. akt Il AKa (...), Sad Apelacyjny
W (...):

1.zmienit zaskarzony wyrok:
1. w pkt. | czesci dyspozytywnej w ten sposob, ze oskarzong A. R. S. uznat winng
tego, ze ,w okresie od 4 wrzes$nia do 23 pazdziernika 2015 r. dziatajgc w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej przywtaszczyta prawo majgtkowe witasnosc
nieruchomosci rolnych wchodzgcych w skfad spadku po zmartym H. Z. potozonych
w K. o powierzchni 2,04 ha i w S. o powierzchni 7,12 ha o tgcznej warto$ci 203.900
zt w ten sposob, ze uzywajgc udzielonego jej przez H. Z. i wygastego z powodu
jego smierci petnomocnictwa, zbyta te nieruchomosci na rzecz swojego syna S. S.,
czym dziatata na szkode spadkobiercow H. Z.: E. Z., G. Z., RZ. i A. B.”, tj. czynu z
art. 284 § 1 kk. i za to wymierzyt jej kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci i 100
stawek dziennych grzywny ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20
zt;
2. w pkt. Il czesci dyspozytywnej w ten sposéb, ze uniewinnit A.S. od zarzutu
popetnienia czynu opisanego w pkt Il czesci wstepnej zaskarzonego wyroku;
3. stwierdzit, ze kara tgczna orzeczona w pkt. lll czesci dyspozytywnej wyroku
utracita moc;
4. uchylit orzeczenie o nawigzce zawarte w pkt. IV czesci dyspozytywnej wyroku;
2.w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje na niekorzy$¢ skazanej A.S. w dniu 15 grudnia 2020 r. wnidst, na
podstawie art. 521 § 1 k.p.k., Prokurator Generalny. Zaskarzajgc wyrok Sagdu
Apelacyjnego w (...) w cafosci zarzucit razgce i majgce istotny wplyw na tres¢

wyroku naruszenie przepisow:



1. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. oraz w zw.
z art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., polegajagce na tym, ze z jednej strony aprobujgc, w
wyniku przeprowadzenia kontroli odwotawczej zaskarzonego przez obroncow
oskarzonej orzeczenia Sadu | instancji, dokonang przez Sad a quo ocene dowodow
i poczynione na tej podstawie ustalenia w zakresie przypisanego przez ten Sad A.
S. wystepku z art. 272 k.k. w zw. z art. 12 k.k., Sad Apelacyjny w (...), ferujac
orzeczenie o charakterze reformatoryjnym, pomingt w istocie elementy tejze oceny
oraz ustalen, ograniczajgc swoje rozwazania jedynie do przytoczenia
prezentowanych w orzecznictwie i pismiennictwie na gruncie art. 272 k.k. pogladéw
i nie odnoszgc ich wtasciwie do realidow niniejszej sprawy, w konsekwencji zajmujgc
wadliwe stanowisko, iz ,ustalone zachowanie oskarzonej’ nie realizuje znamion
wystepku z art. 272 k.k., gdyz ztozone przez nig nieprawdziwe oswiadczenie o
waznosci petnomocnictwa nie stanowi podstepu, co przy jednoczesnym wyrazeniu
wadliwego, razgco naruszajgcego przepisy prawa materialnego, tj. art. 272 k.k. w
zw. z art. 2 § 1 i 2 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. Prawo o notariacie (Dz.U.
2020.1192 j.t.), pogladu prawnego, ze akt notarialny poswiadcza jedynie tresc
skladanych przez strony oswiadczen, podczas gdy zgodnie z trescig ostatniego
wskazanego przepisu czynnosci notarialne dokonane przez notariusza zgodnie z
prawem majg charakter dokumentu urzedowego, skutkowato niezasadnym
niezastosowaniem art. 272 k.k. w zw. z art. 12 k.k., mimo realizacji zachowaniem
A.S. znamion tego wystepku i niestusznym uniewinnieniem jej od popetnienia
wskazanego, przypisanego jej przez Sad meriti czynu;

2. art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 434 § 1 pkt 1 k.p.k., polegajgce na
nieuwzglednieniu - wskutek niestusznego uznania, iz takie postgpienie jest
konieczne z uwagi na zaniechanie ujecia w opisie czynu zarzucanego oskarzonej i
przypisanego przez Sad | instancji znamienia ,mienie znacznej wartosci” i
zaskarzenia wyroku jedynie na jej korzys¢ - przepisu art. 294 § 1 k.k. w kwalifikacji
prawnej czynu z art. 284 § 1 k.k., przypisanego A. S. na mocy pkt. | ,a” wyroku
Sadu Il instancji, mimo jednoczesnego wskazania w opisie tegoz czynu, ze
przywtaszczyta ona prawo majgtkowe tj. wtasnos¢ nieruchomosci rolnych o tgczne;j
wartosci 203.900 zt, co doprowadzito takze do razgcego naruszenia art. 294 § 1

k.k., polegajacego na niezastosowaniu tego przepisu prawa materialnego mimo



przyjecia, ze przedmiotem przypisanego oskarzonej czynu z art. 284 § 1 k.k. byto
mienie znacznej warto$ci (numeracja przyjeta na potrzeby niniejszego
uzasadnienia — uwaga SN).

Przy tak zredagowanych zarzutach autor kasacji wnidst o uchylenie wyroku
Sadu drugiej instancji w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w (...)
do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego w zakresie obu podniesionych w niej
zarzutow okazata sie zasadna.

Nie ulega watpliwos$ci, ze orzekajgc w niniejszej sprawie reformatoryjnie, po
rozpoznaniu apelacji obrohcow, Sad Apelacyjny uchybit przepisom prawa
procesowego, czego konsekwencjg byto tez razgce naruszenie wskazanych w
kasacji przepiséw prawa materialnego.

Podzieli¢ nalezy w catej rozciggtosci wywod autora kasacji dotyczgcy
naruszenia przez sgd ad quem przepiséw postepowania regulujgcych sposéb
procedowania Sadu odwotawczego orzekajgcego reformatoryjnie w zakresie
zarzucanego skazanej A. S. czynu zakwalifikowanego w akcie oskarzenia jako
wystepek okreslony w art. 272 k.k.

Zawarty w tym przedmiocie wywod Sagdu odwotawczego nie daje
jednoznacznej odpowiedzi o powody uniewinnienia oskarzonej od czynu
polegajgcego na wytudzeniu poswiadczenia nieprawdy w postaci zawartej w formie
aktu notarialnego Repertorium A nr (...) warunkowej umowy sprzedazy oraz
Repertorium A nr (...) umowy sprzedazy — niezabudowanych nieruchomosci rolnych
usytuowanych w miejscowosciach K. i S., poprzez podstepne wprowadzenie w bigd
notariusza uprawnionego do wystawienia aktu notarialnego, co do prawa
reprezentowania przed nim interesow H. Z. i wykonywaniu w jego imieniu czynnosci
prawnych.

Z jednej strony Sad Apelacyjny, wskazujgc na istniejgce w jego ocenie
rozbieznosci w orzecznictwie, opart sie w na wyrazanych przede wszystkim w
piSmiennictwie poglagdach, zgodnie z ktorymi umowa notarialna nie stanowi
poswiadczenia prawdziwosci zdarzen objetych tg umowg, bowiem sporzgdzony

przez notariusza akt notarialny poswiadcza wytgcznie ztozenie przez konkretng
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osobe okreslonej tresci oswiadczenia, choéby bylo ono niezgodne =z
rzeczywistoscia.

Z drugiej strony, sad ad quem, odwotujgc sie do swojego wczesniejszego
wyroku z dnia 13 czerwca 2017 r., Il AKa (...), wywiodt, ze skoro oskarzony ztozyt
nieprawdziwe oswiadczenie, ale nie potrzebowat i nie stosowat zadnego podstepu,
aby taka tres¢ zawarta zostata w akcie notarialnym, to zachowanie to nie moze by¢
uznane za przestepstwo stypizowane w art. 272 k.k.

Racje ma skarzacy, gdy kwestionuje poglagd Sgdu odwotawczego co do
znaczenia podejmowanych przez notariusza, w zakresie czynu objetego tym
zarzutem, czynnosci. Jak wynika z przytoczonego wyzej wywodu sgdu ad quem, w
jego ocenie, umowa notarialna nie stanowita w tym wypadku potwierdzenia
prawdziwosci sktadanych przez strony oswiadczen, a jedynie dokumentowata
ztozenie przez konkretng osobe okreslonej tresci oswiadczenia, nawet jezeli byto
ono niezgodne z rzeczywistos$cig.

Taka interpretacja pomija jednak tre$¢ przepisow ustawy z dnia 14 lutego
1991 r. — Prawo o notariacie (tj. Dz. U. 2020.1192 ze zm. — dalej Prawo o
notariacie). Stusznie zauwaza Prokurator Generalny, Zze rola notariusza przy
sporzgdzaniu aktu notarialnego nie mozna zosta¢ uznana za bierng i ograniczajgca
sie wytgcznie do spisania tresci oswiadczen stron, poniewaz przepisy Prawa o
notariacie wprost nakfadajg na notariusza wymagania przestrzegania prawa
zarowno w sensie formalnym (art. 2 § 1), jak i materialnym (art. 81). Co wiecej,
réwnie trafnie podniesiono — w uzasadnieniu nadzwyczajnego srodka zaskarzenia —
znaczenie prawne aktu notarialnego dotyczgcego przeniesienia witasnosci
nieruchomosci, ktora to czynnos¢ zostata dokonana na podstawie umowy zawartej
w dniu 23 pazdziernika 2015 r. w Kancelarii Notarialnej w L. przed notariuszem
M.K. — akt notarialny Repertorium A numer (...). Akt notarialny dotyczgcy umowy
przeniesienia wiasnosci nieruchomosci stanowi potwierdzenie faktu dokonania tej
czynnosci, zas zachowanie formy urzedowej decyduje o waznos$ci umowy oraz
stanowi podstawe do podjecia przez witasciwe organy sgdowe dziatah
zmierzajgcych do uwidocznienia w zbiorach dokumentéw urzedowych (ksiegach
wieczystych) zmian w stosunkach wtasnosciowych, wynikajgcych z tresci umowy.

W zwigzku z tym twierdzenie, ze dokumentujgc zawarcie umowy, w ktérej wyniku
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nastgpito przeniesienie prawa witasnosci nieruchomos$ci, notariusz poza
oSwiadczeniami stron umowy niczego nie poswiadcza, i to bez pogtebionej analizy
— w kontekscie obowigzujgcych przepisow Prawa o notariacie — uznac¢ nalezy za
poglad co najmniej dowolny. Przypomnie¢ nalezy, ze w sytuacji, gdy ustawa
wymaga zawarcia umowy w formie aktu notarialnego, istota tego aktu polega na
wyposazeniu czynnosci prawnej w urzedowg forme, przez co nabiera on cech
dokumentu stanowigcego dowdd tego, co zostato w nim urzedowo zaswiadczone.
Oswiadczenia stron spisane przez notariusza nie sg przy tym jedynymi elementami
tego rodzaju aktu notarialnego, poniewaz w miare potrzeby muszg by¢ poparte
dokumentami okazanymi przy spisywaniu aktu oraz uzupetnione stwierdzeniami,
ktérych potrzeba wynika wprost z przepisow Prawa o notariacie lub przepisow
szczegolnych.

Zasadnie autor kasacji zauwaza nieuwzglednienie przy prezentowaniu
przez Sad Apelacyjny swojego pogladu tredci art. 92 § 4 Prawa o notariacie.
Zgodnie z tym przepisem, w sytuacji, gdy akt notarialny zawiera w swojej tresci
przeniesienie prawa ujawnionego w ksiedze wieczystej bgdz obejmuje czynnosc¢
przenoszgca wiasnosé nieruchomosci, obowigzkowe jest zamieszczenie w tym
akcie wniosku o dokonanie wpisu w ksiedze wieczystej, zawierajgcej wszystkie
dane wymagane przepisami kodeksu postepowania cywilnego, a nastepnie
przestanie go wiasciwemu sgdowi wraz z dokumentami stanowigcymi podstawe
wpisu. Skoro wniosek taki jest z mocy prawa integralng czes$cig aktu notarialnego,
to trudno pogodzi¢ to z pogladem, ze akt taki jako cato$¢ niczego nie stwierdza i
niczego nie potwierdza, gdyz jest doktadnie odwrotnie. Zawarty w akcie wniosek o
wpis do ksiegi wieczystej stanowi podstawe rozstrzygniecia sgdu
wieczystoksiegowego. Z art. 6268 § 2 k.p.c. wynika, ze rozpoznajgc wniosek o wpis,
sad bada jedynie tres¢ i forme wniosku, dotgczonych do wniosku dokumentéw oraz
tresC ksiegi wieczystej, a wiec bazuje wytgcznie na tresci przedtozonego mu aktu
notarialnego oraz dotgczonych do niego dokumentow. W efekcie tres¢ owego aktu
notarialnego, a zwtaszcza zawarte w nim oswiadczenia stron, ma z punktu widzenia
interesdw tych stron zasadnicze znaczenie i moze w sposob oczywisty wptywaé na
ich interesy majgtkowe. Sad Najwyzszy w obecnym skfadzie podziela wiec w catej

rozciggtosci wywdd zawarty w swoim postanowieniu z dnia 4 stycznia 2005 r., i
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KK 286/04, ktérego argumentacja Sadu Apelacyjnego zaprezentowana w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, a w zasadzie jej brak, pomimo zauwazenia i
powotania tego orzeczenia, w najmniejszym nawet stopniu nie podwazyta.
Oczywiscie nie mozna odbiera¢ sgdowi powszechnemu prawa, w ramach
samodzielnosci jurysdykcyjnej, do odmiennej interpretacji przepiséw prawa niz to
uczyniono w judykatach Sgdu Najwyzszego i to nawet tych — wydanych w innych
sprawach — ktérym nadano moc zasady prawnej (wigze ona tylko inne sktady Sgdu
Najwyzszego), rzecz wszelako w tym, ze wymaga to przeprowadzenia przez sad
powszechny wtasnej wyktadni poddanych interpretacji przepiséw, ktéra nie moze
sprowadzac¢ sie do samego zanegowania pogladu wyrazonego przez najwyzszg
instancje sgdowg. Tego w niniejszej sprawie po stronie sgdu ad quem zabrakto.

Podkresli¢ wreszcie nalezy, ze obowigzkiem notariusza jest odmowa
dokonania czynnosci notarialnej sprzecznej z prawem (powotfany juz wyzej art. 81
Prawa o notariacie, z uprawnieniem do zaskarzenia — art. 81a i nast. Prawa o
notariacie), a takg sprzeczng z prawem czynnoscig jest bez watpienia
rozporzgdzenie przez uczestnika aktu prawem, do ktérego nie posiada zadnego
tytutu.

Przedstawione wyzej zauwazenia majg bez watpienia petne zastosowanie
w stanie faktycznym ustalonym w tej sprawie przez sad a quo, zaakceptowanym
przeciez — co wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku — przez Sad drugigj
instancji. Nie ulega watpliwosci, Zze ustalenie przez notariusza M. K. braku
rzeczywistego umocowania A.S. do reprezentowania H. Z. skutkowa¢ by musiato
odmowg sporzgdzenia aktdw notarialnych — warunkowej umowy sprzedazy z dnia 4
wrzesnia 2015 r. oraz umowy przeniesienia wtasnosci z dnia 23 pazdziernika 2015
r. — a w rezultacie nieodnotowaniem w ksiegach wieczystych przejscia wtasnosci
nieruchomosci w S. (k.11-15) i w K. (k.16-19) na S.S.

Podobnie oceni¢ nalezy te czes¢ pisemnych motywow poddanego kontroli
kasacyjnej wyroku, w ktorej Sad drugiej instancji uznat, ze ztozenie przez A. S.
nieprawdziwego oswiadczenia o0 waznosci petnomocnictwa nie oznacza, iz
postuzyta sie ona podstepem. Prawdg jest, ze podstepne wprowadzenie w btgd w
rozumieniu art. 272 k.k. oznacza szczegodlng, a nie zwyktg forme wprowadzenia w

btgd. Nie wystarcza wiec dla wypetnienia znamion tego czynu samo ztozenia
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oSwiadczenia nieprawdziwej tresci, ale konieczne jest podjecie pewnych dziatan,
przebiegtych, pozorujgcych jego zgodnos$c¢ z rzeczywistoscig i utrudniajgcy wykrycie
prawdy (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4 czerwca 2003 r., WA 26/03, OSNKW
2003, z. 9-10, poz. 83).

Na takie, mogace mieC charakter podstepu, dziatania po stronie skazanej
A. S. wskazujg wszelako ustalenia dokonane przez Sad Okregowy w L. Skazana
przeciez wiedzgc o smierci H.Z. nie tylko przedstawita za posrednictwem swojego
bytego meza L.Z. petnomocnictwo zmartego sporzgdzone w dniu 25 listopada 2014
r. przed notariuszem Kancelarii Notarialnej w O. W.M. do sprzedazy nieruchomosci
potozonych w K. i S. na rzecz jej syna S.S., lecz w czasie tego aktu ztozyta réwniez
zapewnienie, ze petnomocnictwo to nie wygasto, nie zostato zmienione ani
odwotane. Podobnie postgpita stajgc do drugiego aktu notarialnego w dniu 23
pazdziernika 2015 r., ktérego termin wynikat z przystugujgcego Agenciji
Nieruchomosci Rolnych prawa pierwokupu. Co wiecej, w § 5 ust. 2 aktu
notarialnego Repertorium A numer (...) oskarzona ziozyta w imieniu H.Z.
oswiadczenie o zobowigzaniu sie do spfaty przez niego do dnia 31 grudnia 2016 r.
kredytu udzielonego przez Bank (...) oraz przedtozenia S.S. zaswiadczenia o
catkowitej sptacie tego kredytu celem wykreslenia kredytu z ksigg wieczystych, co
bez watpienia, w potgczeniu z wnioskiem o dokonanie wpiséw w dziale Il
odpowiednich ksigg wieczystych o osobie nowego witasciciela (§ 7 tego aktu) oraz
oswiadczeniami zaptacie umdwionej ceny (§ 3) i wydaniu przedmiotu umowy (§ 5
ust. 1), uprawdopodabniato przed notariuszem zgodnos¢ z prawem podejmowane;j
Cczynnosci.

Konkludujgc, wywod Sadu odwotawczego prowadzgcy do uniewinnienia
A.S. do czynu okreslonego w pkt |l aktu oskarzenia, przy uwzglednieniu
wskazanych wyzej zasziosci, nie mogt zyskaé akceptacji co zasadnie
zakwestionowat skarzgcy wskazujgc na razgce naruszenie art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.
w zw. z art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., ktére bezspornie miato istotny wptyw na tres¢
zaskarzonego wyroku doprowadzajgc do sprzecznego z ustaleniami faktycznymi
uniewinnienia skazanej od przypisanego jej przez Sad pierwszej instancji wystepku

okreslonego w art. 272 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
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Zgodzi¢ nalezy sie rowniez z autorem nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia
co do uchybienia przez sad ad quem przepisom art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. w zw. z art.
434 § 1 pkt 1 k.p.k. (pkt 2 kasacji — wedtug numeracji przyjetej na potrzeby
niniejszego uzasadnienia), co skutkowato z kolei niezasadnym wyeliminowanie z
kwalifikacji prawnej czynu przypisanego skazanej w pkt 1 lit. a wyroku Sadu
Apelacyjnego oraz z podstawy skazania i wymiaru kary art. 294 § 1 k.k.

Ma racje Sad drugiej instancji, ze w wypadku wniesienia apelacji wytgcznie
na korzys¢ oskarzonego nie jest mozliwe — w postepowaniu odwotawczym (art. 434
§ 1 pkt 1 k.p.k.), badz postepowaniu ponowionym (art. 443 k.p.k.) — zmiana ustalen
faktycznych na niekorzy$¢, przez co rozumieé¢ nalezy takze uzupetnienie
brakujgcych znamion czynu przypisanego w wyroku sgdu meriti. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego taka sytuacja wystgpita w tej sprawie, poniewaz wyrok Sadu
Okregowego w L. — pomimo wskazania w nim wartosci prawa bedgcego
przedmiotem przestepstwa na kwote 203.900 zt — nie zawierat w swoim opisie
Zznamienia ,mienie znacznej wartosci” warunkujgcego odpowiedzialnos¢ karng z art.
294 § 1 k.k.

Zasadnie wszelako Prokurator Generalny zauwaza, odwotujgc sie do
utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, podzielanego przez ten skfad
orzekajgcy (wyroki: z 22 pazdziernika 2009 r., IV KK 111/09; z dnia 24 czerwca
2013 r., V KK 435/12; z dnia 26 listopada 2014 r., Il KK 141/14, OSNKW 2015, z. 5,
poz. 42 i z dnia 2 lipca 2015 r., V KK 138/15, OSNKW 2015, z. 11, poz. 97 oraz
postanowienia z dnia 5 grudnia 2013 r., sygn. Il KK 212/13, OSNKW 2014, z. 5,
poz. 38 i z dnia z dnia 4 wrzesnia 2014 r., sygn. V KK 156/14), ze przepis art. 413 §
2 pkt 1 k.p.k. normujgcy strukture wyroku skazujgcego wcale nie formutuje
wymogu, by w opisie czynu przytaczano expressis verbis brzmienie ustawowe
wszystkich znamion czynu zabronionego. Wymogiem jest natomiast to, by
okreslenie przypisanego czynu byto doktadne, a kwalifikacja prawna byta efektem
subsumpcji ustalonych faktéw pod wtasciwy przepis prawa materialnego. Brzmienie
przepisu art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. wskazuje, ze oba cztony zawartej w nim normy sg
rbwnowazne w tym znaczeniu, ze treS¢ zawarta w opisie czynu przypisanego
powinna odpowiada¢ zawarto$cig semantyczng znaczeniu wszystkich znamion

okreslajgcych typ przestepstwa, a kazde znamie typu przestepstwa powinno
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znajdowa¢ konkretyzacje w opisie czynu. Znamiona zakreSlajg wszak granice
obszaru kryminalizacji w sposob abstrakcyjny, natomiast celem procesu karnego w
stadium jurysdykcyjnym jest rozstrzygniecie, czy zarzuconym czynem oskarzony
wypetnit kazde z syntetycznie ujetych znamion typu przestepstwa, a jesli tak, na
czym to polegato. Uznanie, ze czyn odpowiada znamionom przestepstwa nastepuje
w drodze subsumpcji, a wiec podciggania konkretnego stanu faktycznego pod
0gdlng norme sankcjonowang, wystowiong w przepisie prawa karnego
materialnego. W konsekwencji nalezy stwierdzi¢, Zze pominiecie ustawowego
okreslenia znamienia przestepstwa w opisie czynu przypisanego nie stanowi
przeszkody w uznaniu, iz wypetnia on znamiona konkretnego przestepstwa, jesli
opis ten miesci w granicach poje¢, ktorymi przepis prawa materialnego okresla te
Znamiona.

| tak byto w wypadku tej sprawy, bowiem w opisie czynu przyjetego w slad
za aktem oskarzenia w pkt | czesci dyspozytywnej wyroku Sgdu Okregowego w L.,
nie postuzono sie wprawdzie pojeciem ,mienie znacznej wartosci’, ale zawarto w
nim okreslenie mienia ,0 tgcznej wartosci 203.900 zt” co zgodnie z definicjg legalng
zawartg w art. 115 § 5 k.k. odpowiada znaczeniowo wtasnie mieniu znaczne;j
wartosci.

Dokonujgc korekty wyroku sgdu meriti w zakresie tego czynu i kwalifikujgc
go, W miejsce przyjetego przez Sad pierwszej instancji przestepstwa z art. 286 § 1
k.k., jako wystepek okreslony w art. 284 § 1 k.k.,|Jazx Sad odwotawczy obowigzany
byt uwzgledni¢ i to znamie kwalifikujgce, ktére pomimo braku w opisie czynu
sformutowania ustawowego, w rzeczywistosci znalazto w nim swoje
odzwierciedlenie.

Cafoksztalt poczynionych  wyzej rozwazan implikowat uchylenie
zaskarzonego wyroku Sgdu odwotawczego i przekazanie sprawy temu Sadowi do
ponownego rozpoznania.

Procedujgc powtdrnie sgd ad quem rozpozna wniesione w tej sprawie
apelacje, uwzgledniajgc zawarte w niniejszym uzasadnieniu poglady prawne
wyrazone przez Sad Najwyzszy. Nie bedzie przy tym zwolniony od ponownej
analizy ustalonych w tej sprawie faktéw i ich subsumpcji pod przepisy czesci

szczegolnej Kodeksu karnego, baczac przy tym na kierunek wniesionych apelacji.
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Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w czesci dyspozytywnej wyroku.



