V KK 54/25

POSTANOWIENIE

Dnia 25 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie P.B.

skazanego z art. 258 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 25 marca 2025 .,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z dnia 18 lipca 2024 r., sygn. akt Il AKa 11/24,
zmieniajgcego w czesci wyrok Sgdu Okregowego w todzi
z dnia 17 marca 2023 r., sygn. akt XVIIl K 169/19

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zwolni¢ skazanego od kosztéow sadowych postepowania

kasacyjnego.

[WB]

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 17 marca 2023 r., sygn. akt XVIII K 169/19 Sgd Okregowy

w todzi uznat m.in. oskarzonego P.B. za winnego popetnienia czynow
wyczerpujgcych dyspozycje, odpowiednio: art. 258 § 1 k.k.; 279 § 1 k.k. i art. 288 §
1kk wzw.zart. 11§ 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. oraz 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65

§ 1 k.k. (x2) za ktérych popetnienie wymierzyt mu kary: 8 miesiecy pozbawienia
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wolnosci, 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wysokosci
200 stawek dziennych po 80 ztotych kazda, oraz dwukrotnie kary 2 lat i 2 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz grzywny w wysokosci 150 stawek dziennych po 80
ztotych kazda. Na podstawie art. 85 § 1 kk. i art. 86 § 1 k.k.,, sgd wymierzyt
oskarzonemu kare tgczng 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare tgczng
grzywny w wysokosci 350 stawek dziennych po 80 ztotych kazda.

Apelacje od tego wyroku wniést obronca P. B., ktory zaskarzajgc powyzszy
wyrok w catosci, postawit zarzuty:
»1. obraze przepisow postepowania, a to art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k., ktéra miata wptyw
na treSc rozstrzygniecia, a polegajgcq na:
a) bezzasadnej odmowie wiarygodnosci wyjasnieniom oskarzonego G. S. , ktéry
konsekwentnie nie przyznawat sie do sprawstwa i winy,
b) bezzasadnej odmowie wiarygodnoS$ci wyjasnieniom P. B. , konsekwentnie nie
przyznajgcego sie do sprawstwa i winy,
C) niezasadnym uznanie za w petni wiarygodne zeznania $wiadka R. G. oraz
wyjasnien oskarzonych P. P.i A. K.,
2. btad ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, a majgcych
wptyw na treS¢C wyroku poprzez bezzasadne uznanie, ze oskarzeni dopuscili sie
zarzucanych im czynow, w Sytuacji gdy zgromadzony i utrwalony materiat
dowodowy nie dostarcza do tego jednoznacznych i niebudzgcych watpliwosci
podstaw.
A nadto:
3. razgcg niewspotmiernoS¢ orzeczonych wobec kazdego z oskarzonych kar
Jjednostkowych za przypisane im poszczegolne czyny przestepne, jak i razgcg
niewspotmiernosc orzeczonych kar tgcznych wobec kazdego z oskarzonych.”
W konkluzji obronca wniést co do P. B. o:
»,al uchylenie orzeczenia o karze tgcznej
b/ zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie tego oskarzonego od
przypisanych mu czynow
¢/ zmiane zaskarzonego wyroku poprzez ztagodzenie kar jednostkowych
wymierzonych za poszczegolne czyny i ztagodzenie orzeczenia o karze fgcznej,

ewentualnie ztagodzenie orzeczenia li tylko w zakresie kary tgcznej.”
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Wyrokiem z dnia 18 lipca 2024 r., sygn. akt Il AKa 11/24, Sad Apelacyjny w
todzi zaskarzony wyrok co do P. B. zmienit w ten sposéb, ze podstawe skazania i
wymiaru orzeczonych wobec niego kar i kar tgcznych uzupetnito art. 4 § 1 kk., aw
pozostatym zakresie utrzymat go w mocy.

Kasacje w tej sprawie wnidst obronca skazanego zaskarzajgc wyrok sadu
odwotawczego w catosci, wskazujgc na:

, obraze art. 439 par. 1 pkt 2 k.p.k., a polegajgcg na nienalezytej obsadzie Sgdu
polegajgcej na braniu udziatu w rozprawie odwofawczej i wyrokowaniu w sprawie
przez Sedziow Sgdu Apelacyjnego w todzi X.Y., X.Y.1 oraz X.Y.2, powotanych do
petnienia Urzedu w wyniku przeprowadzenia procedury w Krajowej Radzie
Sadowniczej w oparciu o wadliwg procedure powofania, co w ocenie TSUE w
orzeczeniu z 2021 roku jest praktykg nieprawidfowg, wptywajgcg na zaleznosc
Sedziego od wiladzy wykonawczej.”

Wskazujgc na powyzsze obronca skazanego wniést o ,uchylenie zaskarzonego
orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Il instancji.”

W odpowiedzi na wniesiong kasacje, Prokurator Prokuratury Regionalnej
deleg. do todzkiego Wydzialu Zamiejscowego Departamentu do Spraw
Przestepczosci Zorganizowanej i Korupcji Prokuratury Krajowej w £odzi wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacje obroncy skazanego nalezato oddali¢ w trybie przewidzianym w art.
535 § 3 k.p.k.

Odpowiadajac na jedyny zarzut jaki w kasacji postawit obronca skazanego, a
wskazujgcy na wystgpienie w sprawie bezwzglednej przyczyny odwotawczej w
zwigzku z orzekaniem w postepowaniu odwotawczym przez sedziéw X.Y., X.Y.1 i
X.Y.2, powotanych na stanowisko sedziego Sgdu Apelacyjnego na wniosek
Krajowej Rady Sgdownictwa (dalej KRS), w sktadzie uksztattowanym ustawg z dnia
8 grudnia 2017 r., trzeba przypomnieC, ze zgodnie z trescig uchwaty skfadu
potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sgdu
Najwyzszego z 23 stycznia 2020 r., BSA | - 4110-1/20 oraz uchwaty Sadu
Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r. | KZP 2/22, mozliwos¢ skutecznego

zakwestionowania prawidtowosci obsady sgdu - w przypadku sgdu powszechnego
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- uwarunkowana jest wykazaniem, ze w konkretnej sprawie wadliwo$¢ procesu
powotania sedziego prowadzita do pozbawienia sedziego przymiotu niezawistoSci i
bezstronnosci w ujeciu obiektywnym, a w konsekwencji sgdu orzekajgcego - do
utraty przymiotu sgdu jako sgdu niezaleznego i bezstronnego. Brak jest zatem — w
obecnym stanie prawnym — podstawy do przyjecia w sposob generalny, ze kazdy
sedzia sgdu powszechnego, ktéry uzyskat nominacje w nastepstwie brania udziatu
w konkursie przed Krajowg Radg Sgdownictwa po 17 stycznia 2018 r., nie spetnia
minimalnego standardu bezstronnosci i kazdorazowo sgad z jego udziatem jest
nienalezycie obsadzony w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Oznacza to, ze
udowodnienie zaistnienia nienalezytej obsady sgdu wymaga wykazania in concreto,
iz sedzia nie gwarantuje minimalnego standardu bezstronnosci i niezawistosci.

Sad Najwyzszy rozpoznajgcy niniejszg sprawe w petni podziela
zaprezentowane stanowisko. Skarzgcy nie wskazat w kasacji zadnych konkretnych
okolicznosci dowodzacych istnienia zwigzkow tych trojga sedzibw z wiladzg
wykonawczg, ktéra w roku 2017 przeprowadzita niekonstytucyjne zmiany w
obsadzie KRS a takze czynita — réwniez w ten sposob co do zmiany zasad wyboru
cztonkdw do KRS - starania do podporzadkowania sobie wiladzy sgdownicze;j.
Dlatego tez odwotanie sie przez obronce skazanego jedynie do faktu powotania
wskazanych w kasacji sedziow Sgdu Apelacyjnego w todzi, w konsekwencji
rekomendacji KRS uksztaltowanej ustawg z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie
ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa, nie jest wystarczajgce do wskazania braku
bezstronnos$ci tych sedzidw, a tym samym zaistnienia w sprawie bezwzglednej
przyczyny odwotawczej w postaci nienalezytej obsady sgdu odwotawczego. Co
istotne, Sad Najwyzszy — z urzedu — nie posiadat informacji, ktére czynity
zasadnym przeprowadzenie w postepowaniu kasacyjnym testu co do tego, czy
orzekanie przez sgd odwotawczy, w sktadzie, w ktérym zasiadali ww. sedziowie,
pozbawito skazanego dostepu do sgdu w rozumieniu standardu konwencyjnego (art.
6 ust. 1 EKPC) i konstytucyjnego (art. 45 ust. 1 Konstytucji). Tym samym nalezato
uznaé, ze w sprawie skazanego P. B. nie doszio do spetnienia bezwzglednej
przestanki procesowej, okreSlonej w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. na etapie

postepowania odwotawczego.
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Wspomnie€ tu jednak trzeba, Zze rzeczywiste (nie pozorne) kandydowanie
sedziow na wyzsze stanowiska sedziowskie (do sadu okregowego czy
apelacyjnego), a zatem, zgtaszanie swoich kandydatur obecnej KRS - organowi,
ktéry nie jest konstytucyjnym organem (co dla kazdego sedziego postugujgcego sie
prawidtowo instrumentarium wyktadniczym powinno by¢ wiadome) — z nadziejg na
taki awans, powinno by¢ ocenione w aspekcie moralnym i nie trzeba dodawac¢ w
jakim kierunku. Sad Najwyzszy w toku kontroli kasacyjnej nie znalazt innych
podstaw z art. 439 § 1 k.p.k. (art. 536 k.p.k.).

Majgc zatem powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt jak w

postanowieniu.

[3.J]

[a.4]



