V KK 538/23

POSTANOWIENIE

Dnia 31 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 31 stycznia 2024 r.

sprawy R. S.

oskarzonego o czyn z art. 191 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 28 lutego 2023 r., sygn. akt V Ka 2065/22

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego Gdansk — Pétnoc w Gdansku

z dnia 28 sierpnia 2020 r., sygn. akt Il K 729/19

i umarzajgcego postepowanie

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigzyé¢
oskarzyciela positkowego R. P.
[PGW]

UZASADNIENIE

R. T. S. zostat oskarzony o to, ze w dniu 09 czerwca 2017 roku w G., w T.
i w R. kierowat grozbe bezprawng wobec P. S. i R. P. poprzez zapowiedz
spowodowania wobec wymienionych jako czionkdw zarzadu [...] S.A.
postepowania karnego o przestepstwo korupcji menedzerskiej oraz naduzycia
uprawnien w przypadku braku podania podstaw prawnych wptat gotéwkowych
dokonanych w latach 2010-2011 w tgcznej kwocie 1.070.000,00 ztotych do ragk R.P.
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W zwigzku z umowg przedstawicielskg pomiedzy [...] S.A. a [...] i brakiem zwrotu

pieniedzy, czym dziatat w celu zmuszenia do zaptaty pieniedzy w kwocie

1.070.000,00 ztotych na szkode P. S. oraz R. P., ti. o czyn z art. 191 § 1 k.k.
Wyrokiem z dnia 28 sierpnia 2020 r., sygn. akt [l K 729/19, Sad Rejonowy

Gdansk — Potnoc w Gdansku:

1. oskarzonego R. T. S. uznat za winnego popetnienia czynu zarzuconego mu
oskarzeniem i przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. i art. 37 a k.k. za czyn ten na
mocy art. 191 § 1 kk. i art. 33 § 1 i 3 k.k. skazat go na kare 200 (dwiescie)
stawek dziennych grzywny ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki po 50
(piecdziesiat) ztotych;

2. na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzekt od oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonych P. S. i R. P. nawigzki w kwotach po 10.000 (dziesie¢
tysiecy) ztotych;

3. na podstawie art. 41 a § 1 i § 4 k.k. orzekt wobec oskarzonego zakaz
zblizania sie do pokrzywdzonych P. S. oraz R. P. na odlegto$¢ mniejszg niz
100 metrow oraz zakaz kontaktowania sie z wyzej wymienionymi
pokrzywdzonymi  korespondencyjnie, telefonicznie czy tez przy
wykorzystaniu innych urzadzen telekomunikacyjnych czy mediow
spotecznosciowych.

W wyroku zamieszczono réwniez rozstrzygniecia w przedmiocie kosztow
procesu.

Po rozpoznaniu apelacji, wywiedzionych od powyzszego wyroku przez
oskarzonego i jego obronce, Sgd Okregowy w Gdansku, wyrokiem z dnia 28 lutego
2023 r., sygn. akt V Ka 2065/22, uchylit zaskarzony wyrok i ustalajgc, ze spoteczna
szkodliwos¢ czynu przypisanego oskarzonemu jest znikoma, na podstawie art. 17 §
1 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 1 § 2 k.k. postepowanie karne umorzyt, a kosztami
procesu za obie instancje - z wyjgtkiem naleznosci z tytutu udziatu w procesie
petnomocnikéw oskarzycieli positkowych - obcigzyt Skarb Panstwa.

Od powyzszego wyroku kasacje wywiodt petnomocnik oskarzyciela
positkowego R. P., ktéry zaskarzyt to orzeczenie w catoéci, zarzucajgc mu:

1. ,razgcg obraze prawa procesowego, ktéra mogta miec istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku, tj. art. 437 § 1i 2 w zw. z art. 438 pkt 1), 1a), 2) i 3),
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art. 433§ 1i2wzw. zart. 457 §3wzw. zart. 2§ 1 pkt 1), 2), 3) i § 2, art. 4,

art. 5§ 2, art. 7, art. 410, art. 424 § 1 pkt 1), art. 632 pkt 2), art. 17 § 1 pkt 3)

k.p.k. wskutek btednego przyjecia przez Sad Il instancji w niniejszej sprawie,

ze spoteczna szkodliwos¢ czynu przypisanego oskarzonemu jest znikoma i

zachodzi konieczno$¢ umorzenia postepowania w sprawie, gdyz nie stanowi

on przestepstwa, w sytuacji, gdy spoteczna szkodliwo$¢ czynu przypisanego
oskarzonemu jest zdecydowanie wieksza niz znikoma, stanowi on
przestepstwo a w sprawie powinien zapas¢ wyrok skazujgcy,

2. z ostroznosci, razgcg obraze prawa materialnego, tj. art. 191 §1 k.k., art. 115
§ 2i12, art. 1 § 2 k.k. wskutek btednego przyjecia przez Sad Il instancji w
niniejszej sprawie, ze spoteczna szkodliwoS¢ czynu przypisanego
oskarzonemu jest znikoma i zachodzi koniecznos¢ umorzenia postepowania
w sprawie, gdyz nie stanowi on przestepstwa, w sytuacji, gdy spoteczna
szkodliwos¢ czynu przypisanego oskarzonemu jest zdecydowanie wigksza
niz znikoma, stanowi on przestepstwo a w sprawie powinien zapas¢ wyrok
skazujgcy”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Na wstepie nalezy przypomnie¢, ze celem postepowania kasacyjnego jest
wyeliminowanie z obrotu prawnego orzeczen dotknietych powaznymi wadami w
postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub innych naruszen prawa, ale o
charakterze razagcym, a jednoczesnie takich, ktore mogty mie¢ istotny wptyw na
tre$¢ orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.). Mozliwos¢ wniesienia skutecznej kasacji jest
zatem istotnie ograniczona. Postepowanie kasacyjne nie jest bowiem
postepowaniem, ktére ma ponawiaé kontrole odwotawczg. W toku tego
postepowania z zatozenia nie dokonuje sie zatem Kkontroli poprawnosci oceny
poszczegolnych dowoddw, nie weryfikuje zasadnosci ustalen faktycznych i nie bada
wspotmiernosci orzeczonej kary (tak trafnie Sgd Najwyzszy m.in. w postanowieniu z
dnia 13 maja 2014 r. w sprawie IV KK 125/14).
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Przenoszac niniejsze uwagi na grunt przedmiotowej sprawy nalezy
wskazac, ze wywiedziony w niniejszej sprawie nadzwyczajny Srodek zaskarzenia
ewidentnie nie respektuje powyzszych wymogoéw. Swiadczy o tym zaréwno tresé
obu zarzutéw kasacyjnych, ktorych istote — mimo diametralnie odmiennych podstaw
prawnych - wyraza identyczna teza, jak i nade wszystko wywody zawarte w
uzasadnieniu kasacji. Nie pozostawiajg one watpliwosci, ze skarzgcy zarzuca
organowi ad quem btgd w ustaleniach faktycznych, co — jak wskazano wyzej - w
tym srodku zaskarzenia jest niedopuszczalne.

Rozwijajgc ten watek nalezy zwréci¢é uwage, ze bedgcy podstawg obu
kasacyjnych zarzutow stan rzeczy, opisany przez obrohce jako ,btedne przyjecie
przez Sad Il instancji w niniejszej sprawie, ze spoteczna szkodliwosé czynu
przypisanego oskarzonemu jest znikoma i zachodzi koniecznoS¢ umorzenia
postepowania w sprawie, gdyz nie stanowi on przestepstwa, w sytuacji, gdy
spoteczna szkodliwosé czynu przypisanego oskarzonemu jest zdecydowanie
wieksza niz znikoma, stanowi on przestepstwo a w sprawie powinien zapas¢ wyrok
skazujgcy”, moze by¢é co najwyzej konsekwencjg naruszenia przepisow
wyeksponowanych w zarzutach kasacji, a nie formg naruszenia tych regulacji. Przy
tak postawionych zarzutach nalezato zatem wskazaé jednoznaczne przejawy
,Ztamania” konkretnych przepisbw prawa procesowego i materialnego
stanowigcych ich podstawe, a nastepnie wykazac, ze uchybienia te miaty charakter
razgcej obrazy prawa, ktora doprowadzita sgd odwotawczy do btednej oceny
stopnia spotecznej szkodliwosci czynu przypisanego oskarzonemu. Tego skarzgcy
ani w zarzutach kasacji, ani w uzasadnieniu nadzwyczajnego srodka zaskarzenia,
nie uczynit. Argumentacja skarzgcego ograniczyta sie w istocie albo do
kwestionowania ustalen faktycznych, ktore staty sie podstawg przyjecia przez sad
odwotawczy wystgpienia okolicznosci przemawiajgcych za uznaniem, ze stopien
spotecznej szkodliwosci czynu oskarzonego jest znikomy albo tez polemiki z
dokonang przez organ ad quem oceng poszczegolnych okolicznosci jako
kwantyfikatorébw wyznaczajgcych tenze stopien. Pamieta¢ zas nalezy, ze zgodnie z
utrwalonym w orzecznictwie pogladem, zarzut kasacyjny nadania poszczegdlnym
okolicznosciom z art. 115 § 2 kk. zbyt duzej lub zbyt matej rangi nalezy

kwalifilkowac jako skierowany przeciw dokonanym ustaleniom faktycznym, ktorych
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weryfikowanie w ramach postepowania kasacyjnego jest niedopuszczalne (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 27 stycznia 2009 r., Il KK 5/09). W
uzasadnieniu kasacji nie podniesiono natomiast Zadnych argumentow
wskazujgcych, ze sgd odwotawczy dopuscit sie razgcej obrazy przepiséw ,art. 191
§1 k.k., art. 115§ 2112, art. 1 § 2 k.k.” Przy tej okazji wspomnie¢ nalezy, ze zarzut
ten skarzacy mogtby skutecznie podnies¢ tylko wtedy, gdyby nie kwestionowat
poczynionych w sprawie ustalen faktycznych a nadto — w przypadku podniesienia
tego zarzutu jako ewentualnego - gdyby wykazat, ze nawet przy przyjeciu, iz
ustalenia faktyczne sgdu sg prawidtowe i tak nalezatoby uznac, ze doszto do
obrazy ww. regulacji. W przedmiotowe] sprawie nie zaistniata zadna z opisanych
wyzej sytuacji.

Na zakonczenie nalezy zauwazy¢, ze Sad Najwyzszy dostrzegt, ze w
uzasadnieniu kasacji pojawiaty sie twierdzenia, z ktérych wynikato, ze skarzgcy
zarzuca sgdowi odwotawczemu naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow. Ich
ogolnikowos¢ byta jednak absolutnie niewystarczajgca do wykazania, ze w
przedmiotowej sprawie doszto do razgcej i moggcej mie¢ istotny wptyw na tres¢
orzeczenia obrazy art. 7 k.p.k. Co wiecej, w tym obszarze zarzut podniesiony w
punkcie 1 kasacji nalezato uzna¢ za dotkniety wewnetrzng sprzecznoscia. Skarzacy
wsrod licznych przepisdw prawa procesowego przywotanych w punkcie 1 kasacji,
obok art. 7 k.p.k. wymienit rowniez art. 5 § 2 k.p.k., a zarzuty obrazy tych przepiséw
majg przeciez charakter roztgczny.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy uznat kasacje za oczywiscie bezzasadng
i orzekt o jej oddaleniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 636 § 1
k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. obcigzajgc nimi oskarzyciela positkowego R. P.

[at]

[PGW]
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