V KK 532/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Gierszon

SSN Pawet Wilinski (sprawozdawca)

w sprawie skazanego M.S.

skazanego zaczynz art. 286 § 1 kk.wzw. zart. 12§ 1 kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k,,
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 27 lutego 2025 .

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢ skazanego

od wyroku Sgdu Rejonowego w Toruniu

z dnia 29 kwietnia 2024 r., sygn. akt Il K 1251/23,

na podstawie art. 537 § 1i 2 k.p.k.

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi

Rejonowemu w Toruniu do ponownego rozpoznania.

Matgorzata Gierszon  Dariusz Swiecki Pawet Wilinski

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 kwietnia 2024 r., sygn. akt Il K 1251/23, Sad Rejonowy
w Toruniu na uznat M.S. za winnego czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k.

w zw. z art. 64 § 1 k.k. i wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.
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Wyrok nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron i uprawomocnit sie w dniu
7 maja 2024 r.

Kasacje od tego orzeczenia wniost Prokurator Generalny, ktéry zaskarzyt je
w catosci na korzys¢ skazanego i zarzucit:
.,fazace i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie przepisow prawa
procesowego, a mianowicie art. 343 § 7 k.p.k. w zw. z art. 335 § 2 k.p.k., polegajace
na uwzglednieniu zatgczonego do aktu oskarzenia wniosku prokuratora o wydanie
na posiedzeniu wyroku skazujgcego M.S. za czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12
§ t kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i wymierzenie uzgodnionej z nim kary, mimo ze
okolicznosci popetnienia przez oskarzonego =zarzucanego mu wystepku w
warunkach powrotu do przestepstwa w Swietle zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego budzity watpliwosci, co skutkowato razgcym i majgcym istotny wptyw
na tres¢ wyroku naruszeniem przepisu prawa materialnego, a mianowicie art. 64 § 1
k.k.. polegajgcym na zastosowaniu tego przepisu pomimo braku ustawowych
przestanek w nim okreslonych, gdyz czyn przypisany oskarzonemu nie zostat
popetniony w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia
wolnos$ci za umysine przestepstwo podobne”.

Podnoszgc powyzsze, wnidést o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w Toruniu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Charakter zaistniatego w sprawie uchybienia uprawniat do uwzglednienia
kasacji w catosci w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

M.S. zostat oskarzony o to, ze w okresie od 14 grudnia 2018 r. do 31 stycznia
2019 r. w T., w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej prowadzgc jednoosobowg dziatalno$é
gospodarczg pod nazwg Zakfad Ustug [...] w B. doprowadzit Spétke A. sp. z 0.0. z/s
w T. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem, poprzez wprowadzenie w btad
przedstawicieli spotki co do zamiaru zaptaty za zamdwione przez siebie czesci
samochodowe oraz ptyty eksploatacyjne do réznych marek pojazdéw opisanych w
tresci faktur, a ktére to osobiscie odebrat, po czym nie dokonat zaptaty, ani nie zwrdcit
ich pokrzywdzonej spétce, w wyniku czego spowodowat straty w tgcznej wysokosci

5.137,17 zt, przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat od odbycia co najmniej
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6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego w B.
z dnia 21 wrzesnia 2021 r., sygn. akt IV K [...]/121, za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k.,
tj. o popetnienie czynu z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 12§ 1 kk. wzw. z art. 64 § 1
k.k. Uwzgledniajgc ztozony w trybie art. 335 § 2 k.p.k. wniosek prokuratora o wydanie
na posiedzeniu wobec M.S. wyroku skazujgcego za ww. czyn i wymierzenie
uzgodnionej z nim kary, Sad Rejonowy skazat oskarzonego na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci.

Sad | instancji nie zweryfikowat jednak nalezycie okolicznosci zwigzanych z
wydaniem wyroku Sgdu Rejonowego w B. z dnia 21 wrze$nia 2021 r., sygn. akt IV K
[...]/21, ktére determinowaty przypisanie odpowiedzialnosci w warunkach art. 64 § 1
k.k., do czego byt niezaleznie od petnej akceptacji wniosku przez oskarzonego
zobligowany orzekajgc w trybie art. 343 k.p.k. w zw. z art. 335 § 2 k.p.k.

Zasadnicze znaczenie w sprawie ma fakt, ze wyrok Sgdu Rejonowego w B.
zostat wydany w dniu 21 wrzesnia 2021 r. i uprawomocnit sie w dniu 29 wrzesnia
2021 r. Zatem nastgpito to juz po popetnieniu - w okresie od 14 grudnia 2018 r. do
dnia 31 stycznia 2019 r. - przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k.,
przypisanego skazanemu wyrokiem wydanym w niniejszej sprawie. Nadto, kare
taczng uksztattowano w nim na poziomie 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, a
skazany odbyt jg w okresach: od dnia 30 kwietnia 2021 r. do dnia 21 wrzesnia 2021
r. oraz od dnia 5 marca 2022 r. do dnia 14 kwietnia 2022 r., kiedy to zostat warunkowo
przedterminowo zwolniony (k. 175, 177). Wymiar kary wynidst wiec w istocie 6
miesiecy, lecz jej odbycie miato miejsce juz po, a nie przed popetnieniem
przypisanego mu w tej sprawie czynu. Tym samym takze warunek uprzedniego
odbycia co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci nie byt spetniony.

W konsekwencji nie doszto w chwili wydania zaskarzonego wyroku do
realizacji przestanek z art. 64 § 1 k.k., tj. popetnienia przez oskarzonego wystepku
podobnego do przestepstwa, za ktére byt juz skazany, po odbyciu co najmniej 6
miesiecy kary pozbawienia wolnosci. Skazanie w warunkach, ktére przewiduje art.
64 § 1 k.k. w sytuacji, gdy nie zachodzity ku temu wskazane w tym przepisie
przestanki, stanowi razgce naruszenie prawa karnego materialnego. Uchybienie to
ma zarazem istotny wptyw na tre$¢ wyroku, poniewaz przyjecie, ze sprawca popetnia

przestepstwo w warunkach recydywy specjalnej podstawowej, nawet jesli nie
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prowadzi do obostrzenia kary (jak miato to miejsce w stanie prawnym z chwili
popetnienia czynu), traktowane jest jako majgca wptyw na jej wymiar okolicznosc
obcigzajgca. Ma ona takze istotne znaczenie w kontekscie ubiegania sie o
warunkowe przedterminowe zwolnienie.

W tym stanie rzeczy nalezato uchyli¢ zaskarzony wyrok i sprawe skazanego
przekaza¢ do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Toruniu, ktéry,
uwzgledniajgc powyzsze rozwazania, dokona rzetelnej weryfikacji wniosku

prokuratora i wyda orzeczenie zgodne z prawem.

Matgorzata Gierszon Dariusz Swiecki Pawet Wilinski
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