V KK 532/22

POSTANOWIENIE

Dnia 5 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 5 kwietnia 2023 r.,

w sprawie M. W. skazanego z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., M. C.
skazanego z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i in., P. P. skazanego z art.
2798 1kk.wzart. 65§ 1 k.k.iin,,

kasacji wniesionych przez obroncow skazanych

od wyroku Sgdu Okregowego w todzi

z dnia 9 lutego 2021 r., sygn. akt V Ka 561/19

zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego dla todzi-Srédmiescia w todzi

z dnia 3 pazdziernika 2018 r., sygn. akt IV K 35/15

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
2. obcigzy¢ skazanych kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego w czesciach na nich przypadajacych.
UZASADNIENIE

Wyrokiem z 3 pazdziernika 2018 r., sygn. IV K 35/15 Sgd Rejonowy dla
t odzi-Srédmiescia w todzi uznat m.in. M. C. za winnego popetnienia szesciu
wystepkow zakwalifikowanych z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., ktére
popetnione zostaty w okresie od 27 lutego 2003 roku do 14 kwietnia 2003 roku.
Sad uznajgc, ze czyny przepisane skazanemu zostaty popetnione w ciggu
przestepstw, o ktérym mowa w art. 91 § 1 k.k. i skazujgc go odrebnie za kazdy z
tych czynow, wymierzyt M. C. kare 4 lat pozbawiania wolnosci oraz jedng kare
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grzywny kumulatywnej w wymiarze 300 stawek dziennych, przy przyjeciu kwotowe;j
wartosci jednej stawki dziennej w wysokosci 50 ztotych. Jako podstawe wymiaru
kar sad wskazat przepisy art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1
k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. oraz art. 33 § 2 k.k. W pozostatym zakresie skazany
zostat uniewinniony od popetnienia trzech kolejnych zarzucanych mu
kwalifikowanych kradziezy.

Tym samym wyrokiem Sad Rejonowy dla todzi-Srédmiescie w todzi uznat
M. W. za winnego tego, ze w dniu 6 marca 2000 roku, w todzi, dziatajgc wspalnie i
w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, po uprzednim wiamaniu, zabrat w
celu przywtaszczenia samochdd marki V., o nr rej. [...], o wartosci 36.540 ziotych,
wraz ze znajdujgcymi sie wewnagtrz przedmiotami osobistymi, o wartosci 913
ztotych, czyli mienie o tgcznej wartosci 37.453 ziotych, na szkode H. H. i W. z
siedzibg w B. w Niemczech tj. o przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1
k.k. i za to na podstawie art. 279 §1 kk i art. 33 §2 kk wymierzyt mu kare 1 roku i 8
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare 100 stawek dziennych grzywny ustalajgc
wysokosc¢ jednej stawki na kwote 50 ziotych. M. W. zostat uniewinniony od
popetniania pozostatych przestepstw zarzucanych mu aktem oskarzenia.

P. P. uznany zostat za winnego popetnienia 22 lutego 2000 roku oraz 2
kwietnia 2000 roku trzech wystepkow zakwalifikowanych z art. 279 § 1 k.k. w zw. z
art. 65 § 1 k.k.

Na podstawie art. 91 § 1 k.k.iart. 279§ 1 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k. w zw. z
art. 65 § 1 kk. z, wymierzyt mu jedng kare 3 lat pozbawienia wolnosci oraz
kumulatywng grzywne 150 stawek dziennych (przy ustaleniu wysokosci jednej
stawki za rownowazng kwocie 20 ziotych). Od czwartego, zarzucanego temu
oskarzonemu wystepku kradziezy kwalifikowanej P. P. zostat uniewinniony.

Apelacje od wyroku wniesieni obroncy M. C., M. W. i P .P..

Obronca M. C. zarzucit ww. rozstrzygnieciu: obraze przepisow prawa
materialnego, a mianowicie art. 64 § 2 k.kk. poprzez jego zastosowanie w
odniesieniu do czynéw przypisanych M. C. i objetych przyjetym przez Sad ciggiem
przestepstw, w sytuacji, gdy oskarzony nie dopuscit sie ww. czynéw w warunkach
recydywy wielokrotnej, a odestanie do w/w przepisu zostato zawarte w instytucji

probacyjnych, a nie w sytuacji powrotu sprawcy do przestepstwa oraz razgcg
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niewspotmiernos¢ kary wymierzonej oskarzonemu - poprzez wymierzenie
oskarzonemu za czyny sprzed ponad pietnastu lat surowej bezwzglednej kary
pozbawienia wolnosci i wysokiej kary grzywny, przy jednoczesnym braku
dostatecznego rozwazenia wystepujgcych w sprawie okolicznosci tagodzgcych,
ktore wskazywaty na niecelowos$¢ wymierzania M. C. tak surowej kary pozbawienia
wolnosci oraz kary grzywny odpowiadajgcej pieciomiesiecznym jego dochodom,
jakie wymierzyt mu Sad Rejonowy. Apelujgcy wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu,
ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wyeliminowanie z przyjetej
przez Sad kwalifikacji prawnej art. 64 § 2 k.k., istotne ztagodzenie wymierzone;j
oskarzonemu M. C. kary pozbawienia wolnosci, a takze kary grzywny i
wymierzenie mu kary pozbawienia wolnosci za przyjety przez Sad cigg przestepstw
w dolnej granicy ustawowego zagrozenia z jednoczesnym istotnym obnizeniem
wymiaru kary grzywny.

Obronca M. W. zaskarzyt wyrok w czesci dotyczgcej oskarzonego M. W. w
zakresie rozstrzygniecia z pkt 37 wyroku - w catosci, co do winy. Skarzgcy zarzucit
rozstrzygnieciu:

I. obraze przepiséw prawa procesowego, majgcg wplyw na tre$c
rozstrzygniecia, a mianowicie:

1) art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k. - poprzez oparcie
rozstrzygniecia na dowolnej, a nie swobodnej ocenie zebranego w sprawie
materiatu dowodowego - w tym przede wszystkim na zmiennych i wewnetrznie
sprzecznych wyjasnieniach (zeznaniach) swiadka S.Z. i bezpodstawne przyjecie, iz
oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu w pkt. XLIl aktu oskarzenia czynu, w
ksztatcie przyjetym przez Sad w pkt. 37 zaskarzonego rozstrzygniecia, w sytuaciji,
gdy zebrany w sprawie materiat dowodowy nie dawat ku temu podstaw, przy
jednoczesnym pominieciu istotnej czesci zebranego w sprawie materiatu
dowodowego oraz sporzgdzeniu uzasadnienia wyroku w sposob nie odpowiadajgcy
kryteriom ustawowym;

2) art. 413 § 2 pkt. 1 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt. 1 i 2 k.p.k. - poprzez
sprzeczno$¢ pomiedzy sentencjg wyroku, a jego uzasadnieniem, polegajgcg na

przyjeciu w tresci opisu czynu przypisanego oskarzonemu w pkt. 37 zaskarzonego
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wyroku, iz M. W. dopuscit sie zarzucanego mu w pkt. XLIl czynu ze zmiana w jego
opisie polegajgcg na tym, Zze oskarzony dopuscit sie jego popetnienia takze
wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, podczas gdy z
uzasadnienia wyroku, na k. 29 wynika, iz oskarzony miat dziata¢ sam i odprowadzi¢
skradziony samochod w nieznane miejsce;

3) art. 7 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k. - poprzez catkowite pominiecie przy
analizie wyjasnien (zeznan) S. Z. oczywistych sprzecznosci w zakresie sktadow
osobowych ktére rzekomo miaty bra¢ udziat w opisywanych przez sSwiadka
kradziezach w jego relacjach z postepowania przygotowawczego i sgdowego;

4) art. 6 k.p.k. w zw. z art. 1 i art. 3 ustawy z dnia 25.06.1997 r. o Swiadku

koronnym, polegajgcg na dopuszczeniu w niniejszym postepowaniu dowodu z
zeznan swiadka koronnego, w sytuacji, gdy brak jest w przedmiotowej sprawie ku
temu wskazanych ustawie podstaw formalnych, co de facto stanowito takze
naruszenie prawa do obrony oskarzonego;
I. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia i
majgcy wptyw na jego tresc, a polegajgcy na przyjeciu, ze oskarzony dopuscit sie
zarzucanego mu w pkt. XLII aktu oskarzenia czynu w ksztatcie przyjetym w pkt. 37
wyroku - w sytuacji, gdy zebrany w sprawie materiat dowodowy nie pozwalat na
sformutowanie ww. wniosku.

Stawiajgc ww. zarzuty autor apelacji wnidst o uniewinnienie oskarzonego M. W.
od zarzucanego mu czynu. Niezaleznie od tych zarzutéw, z ostrozno$ci procesowe;,
na podstawie art. 438 pkt. 4 k.p.k. zaskarzonemu orzeczeniu obrohca zarzucit
takze razgcg niewspotmiernosc kary, polegajgcg na braku rozwazenia w stosunku
do M. W. mozliwosci warunkowego zawieszenia orzeczonej wobec niego kary
pozbawienia wolnosci na podstawie art. 4 kk w zw. z art. 69 kk i w zwigzku z tym
wniést o warunkowe zawieszenie orzeczonej wobec oskarzonego kary na okres
trzech lat proby.

Apelacje ztozyt réwniez obronca P. P. zaskarzajagc wyrok w czesci
dotyczacej P. P. w zakresie rozstrzygniecia z pkt 32 wyroku - w catosci, co do winy.
Skarzgcy zarzucit rozstrzygnieciu:

l. razgce, moggce miec istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenie przepisow

postepowania, tj.:
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1) art.7 k.p.k. oraz art410 k.p.k. i art.424 § 1 k.p.k. - poprzez oparcie
rozstrzygniecia na dowolnej, a nie swobodnej ocenie zebranego w sprawie
materialu dowodowego - w tym przede wszystkim na zmiennych i wewnetrznie
sprzecznych wyjasnieniach (zeznaniach ) swiadka S. Z. i bezpodstawne przyjecie,
iz oskarzony dopuscit zarzucanych mu w pkt. XXXIX, XL i XLIII aktu oskarzenia
czynu, w ksztatcie przyjetym przez Sad w pkt. 32 zaskarzonego rozstrzygniecia, w
sytuacji, gdy zebrany w sprawie materiat dowodowy nie dawat ku temu podstaw,
przy jednoczesnym pominieciu istotnej czesci zebranego w sprawie materiatu
dowodowego oraz sporzgdzeniu uzasadnienia wyroku w sposob nieodpowiadajgcy
kryteriom ustawowym ;

2) art. 7 k.p.k. w zw. z art.424 § 1 k.p.k. - poprzez catkowite pominiecie przy
analizie wyjasnien (zeznan) S. Z. oczywistych sprzecznosci w zakresie sktadow
osobowych ktore rzekomo miaty braC¢ udziat w opisywanych przez sSwiadka
kradziezach w jego relacjach z postepowania przygotowawczego i sgdowego;

3) art. 6 k.p.k. w zw. z art. 1 i art. 3 ustawy z dnia 25.06.1997 r. o $wiadku
koronnym, polegajgcg na dopuszczeniu w niniejszym postepowaniu dowodu z
zeznan swiadka koronnego, w sytuaciji, gdy brak jest w przedmiotowej sprawie ku
temu wskazanych w ustawie podstaw formalnych, co de facto stanowito takze
naruszenie prawa do obrony oskarzonego;

II. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia i
majgcy wptyw na jego tre$¢, a polegajgcy na przyjeciu, ze oskarzony dopuscit sie
zarzucanych mu w pkt. XXXIX, XL i XLIll aktu oskarzenia czynéw w ksztatcie
przyjetym w pkt. 32 wyroku - w sytuacji, gdy zebrany w sprawie materiat dowodowy
nie pozwalat na sformutowanie w/w wniosku.

Skarzgcy wnidst o uniewinnienie oskarzonego P. P. od zarzucanego mu
czynu.

Na skutek apelacji wniesionych m.in. przez obroncéw ww. skazanych i
prokuratora, Sad Okregowy w todzi wyrokiem z 9 lutego 2021 r., sygn. akt V Ka
561/19 utrzymat zaskarzony wyrok w mocy w stosunku do skazanych M. C. i M. W.
iP.P..

Kasacje od wyroku wniesli obroncy M. C. iM. W. i P. P..

Obronca M. C. zaskarzyt wyrok w catosci i zarzucit rozstrzygnieciu:
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I. razgce naruszenie prawa procesowego, ktore miato istotny wptyw na tresé
wyroku, a mianowicie:

1) art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., polegajace na
nierozwazeniu niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw oraz
wptywu uchybienia na tres¢ orzeczenia, iz co do trzech przestepstw zarzuconych
skazanemu nastgpito przedawnienie karalnosci, i w zwigzku z powyzszym
nieuchyleniu zaskarzonego orzeczenia w tej czesci;

2) 438 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., polegajgce na nie swobodnej, ale
catkowicie dowolnej ocenie zgromadzonego materiatu dowodowego, a zwlaszcza w
zakresie oceny zeznan $wiadka koronnego S. Z., pomimo iz zaréwno Sad |, jak i Il
instancji nie obdarzyt ich petnym walorem wiarygodnosci co do udziatu M. C. w
przestepczym procederze grupy.

Autor kasacji wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
wilasciwemu sadowi do ponownego rozpoznania, wstrzymanie wykonania kary
wobec skazanego oraz zwolnienie M. C. od koniecznosci poniesienia optaty
sgdowej od kasacji w kwocie 750 ztotych z uwagi na ztg sytuacje finansowa.

Nadzwyczajny srodek zaskarzenia od wyroku Sgdu Okregowego w todzi
wnidst takze obrohca skazanego M. W. zarzucajgc rozstrzygnieciu:

I. razgce, moggce mieC istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisow
postepowania, {j.

1) razgcg obraze art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 2 k.p.k. wskutek
powierzchownej i chybionej kontroli odwotawczej postawionych w apelacji zarzutéw
obrazy prawa procesowego i bedgcego skutkiem tych uchybien btedu w ustaleniach
faktycznych poprzez ogdlnikowe, lakoniczne i zbiorcze odniesienie sie do zarzutow
apelacyjnych podnoszonych przez obronce oskarzonego, a w konsekwencji
nierozwazenie i nieustosunkowanie sie przez Sgad odwotawczy do wszystkich
podnoszonych w srodku odwotawczym zarzutdw apelacyjnych poprzez, pominiecie
i niedoniesienie sie chocby w sposbdb stwarzajgcy pozory kontroli odwotawczej do
wyartykutowanego w petitum apelacji (pkt. 1. 3-4. apelacji) i szeroko
argumentowanego w uzasadnieniu wywiedzionego srodka odwotawczego zarzutu
catkowicie dowolnej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, jego

oderwang od zasad wiedzy i doswiadczenia zyciowego analize, a nadto pominiecie
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w procesie wyrokowania i uzasadnieniu skarzonego wyroku szeregu okolicznosci
ujawnionych w toku, ich nieuwzglednienie przy ocenie materialtu dowodowego i
niedoniesienie sie do wzajemnych relacji poszczegdlnych dowodow, nieusunieciu
pojawiajgcych sie watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonego M. W. w szczegolnosci w
skutek:

a) dopuszczeniu przez Sad Rejonowy dowodu z zeznan Swiadka koronnego,
podczas gdy brak byto ku temu wskazanych w art. 1 i 3 ustawy z dn. 25.06.1997 r.
o $wiadku koronnym podstaw formalnych - co w konsekwencji stanowito takze
naruszenie prawa do obrony oskarzonego;

b) pominiecia przez Sad Rejonowy przy ocenie wyjasnien (zeznan) S. Z., iz miat
on powod by pomawia¢ M. W., gdyz pozostajg oni w konflikcie;

C) pominiecia przez Sad Rejonowy przy ocenie wyjasnien (zeznan) S. Z.
oczywistych sprzecznosci w zakresie sktadow osobowych, ktére to rzekomo miaty
bra¢ udziat w opisywanych przezen kradziezach - w relacjach S.Z. z postepowania
przygotowawczego i sgdowego;

2) obraze art. 433 § 2 k.pk. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.
wynikajgca z akceptacji przez Sad Okregowy ustalen faktycznych Sadu
Rejonowego, ktore ten Sgd opart nie na swobodnej, lecz dowolnej ocenie
dowodow, w szczegolnosci zas opierajgc sie na wybiorczo potgczonych i dowolnie
ocenianych fragmentach niekonsekwentnych, niewiarygodnych i niespojnych
pomoéwien S. Z., ktore nie zostaty potwierdzone w zadnym zakresie innymi Zzrodtami
dowodowymi.

Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Il Instancji i utrzymanego
nim w mocy wyroku Sgdu Rejonowego i przekazanie sprawy Sadowi | instancji do
ponownego rozpoznania, ewentualnie — wzglednie o uchylenie wyroku Sadu
Okregowego i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania w
postepowaniu apelacyjnym.

Kasacje o takiej samej tresci wywiodt obronca P. P. (z uwzglednieniem
systematyki zaskarzonego wyroku w zakresie w jakim wyrok dotyczy ww.
skazanego)

W odpowiedzi na wywiedzione kasacje prokurator Prokuratury Regionalnej w
t. wnidst o ich oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.



V KK 532/22 8

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacje jako oczywiscie bezzasadne podlegaty oddaleniu w trybie art. 535 §
3 k.p.k.

W pierwszej Kkolejnosci rozpozna¢ nalezy najdalej idacy zarzut, tj.
potencjalne wystgpienie bezwzglednej przyczyny odwotawcze z art. 439 § 1 pkt 9
k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., wywiedziony w kasacji obroncy M. C..
Zdaniem autora kasacji, co do trzech przestepstw zarzuconych skazanemu
nastgpito przedawnienie karalnosci. Jednak stanowisko obroncy skazanego w tym
zakresie jest btedne.

W doktrynie i w orzecznictwie utrwalony jest poglad, ze uchybienia
wymienione w art. 439 § 1 k.p.k. zachodzg tylko wtedy, gdy zaistniaty w
rzeczywistosci, a nie pozornie, za$ przepisy regulujgce bezwzgledne przyczyny
odwotawcze muszg by¢ interpretowane scisle. Zaistnienie bezwzglednej przyczyny
odwotawczej nie moze abstrahowaé od rzeczywistego przebiegu postepowania
sgdowego. Nie mozna pod pozorem uchybien okreslanych jako bezwzgledne
przyczyny odwotawcze wnosi¢ nadzwyczajnej skargi, dopatrujgc sie naruszenia
prawa w oparciu o okolicznosci, ktére nie dajg podstaw do przyjecia takiego
zaistnienia (tak: postanowienie SN z 18.04.2019 r., Ill KK 65/18, LEX nr 2650301).
Przedmiotem odpowiedzialnosci karnej oskarzonego i toczgcego sie w tej kwestii
postepowania, a tym samym i przedawnienia jest czyn, a nie kwalifikacja prawna
tego czynu przyjmowana przez oskarzyciela publicznego w toku postepowania
przygotowawczego i proponowana w akcie oskarzenia (tak: postanowienie SN
29.08 2020 r., 1l KK 108/20).

M. C. zostat skazany za popetnienie wystepkow w okresie od 27 lutego
2003 roku do 14 kwietnia 2003 roku, a nie jak btednie wskazuje obronca w
wywiedzionej kasacji w 2000 roku. Autor kasaciji nie tylko nie uzasadnit ww. zarzutu,
ale rowniez w jego tresci odwotuje sie do btednych i nie wynikajgcych z tresci
wyrokow sgdow obu instancji granic temporalnych czynéw przepisanych M. C..
Wobec braku szczegdtowej argumentacji w tresci wywiedzionej kasacji w tym
zakresie, wskaza¢ nalezy, dlaczego - wbrew stanowisku obroicy termin
przedawnienia przestepstw przypisanych skazanemu M. C. nie uptynat przed

prawomocnym zakonczeniem sprawy przed sgdem odwotawczym.
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M. C. zostat skazany za popetnienie szesciu czynéw z art. 279 § 1 k.k.,
ktérych dopuscit sie odpowiednio: 27 lutego, 17 marca. 1 kwietnia, 7 kwietnia 13 i
14 kwietnia 2003 r. Sledztwo zostato wszczete 22 grudnia 2009 r. Przestepstwo
kradziezy z wtamaniem zagrozone jest karg pozbawienia wolnosci od roku do lat 10.

Na podstawie art. 101 § 1 pkt 3 k.k. z 1997 r., karalno$¢ tego przestepstwa

uptywata po 10 latach od czasu jego popetnienia. Jednak ustawa z dnia 3 czerwca
2005 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny (Dz. U. z 2005 r. Nr 132, poz. 1109)
znowelizowata tres¢ przepisu art. 101 § 1 k.k. dodajgc do niego pkt 2a, ktéry w
przypadku wystepkdéw zagrozonych karg pozbawienia wolnosci przekraczajgca 5 lat
wprowadzit 15-letni okres przedawnienia. Zgodnie z art. 2 ustawy z dnia 3 czerwca
2005 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny, do czyndéw popetnionych przed wejsciem
w zycie niniejszej ustawy stosuje sie przepisy Kodeku karnego o przedawnieniu w
brzmieniu nadanym tg ustawg, chyba Ze termin przedawnienia juz uptynat.
Poniewaz w niniejszym postepowaniu w dniu wejscia w zycie znowelizowanej tresci
art. 101 § 2a termin przedawnienia nie uptynat, ulegt przedtuzeniu do lat 15.
Jednoczesnie przy obliczaniu czasu przedawnienia karalnosci czynu nalezy
uwzgledni¢ art. 102 k.k., ktory w okresie pomiedzy miedzy datg popetnienia szesciu
przestepstw przypisanych oskarzonemu w wyroku sgdu meriti, a dniem wydania
prawomocnego wyroku przez sad odwotawczy byt nowelizowany. W pierwotnym
brzemieniu obowigzujgcym w czasie popetnienia czyndw nastepnie M. C.
przypisanych, jezeli w terminie trwania okresu przedawnienia wszczeto
postepowanie przeciwko osobie, karalno$¢ popetnionego przez nig przestepstwa
ustaje z uptywem 5 lat od zakonczenia tego okresu. Nastepnymi nowelizacjami ww.
przepisu wprowadzono rozne okresy wydtuzania okresu przedawnienia karalnosci
przestepstw wskazanych w art. 101 k.k. Istotna jednak z punktu widzenia
przedmiotowej sprawy jest zmiana dokonana ustawg z dnia 15 stycznia 2016 r. 0
zmianie ustawy — Kodeks karny (Dz.U. z 2016 r., poz. 189), ktéra to w art. 1
nadawata nastepujgce brzmienie art. 102: Jezeli w okresie, o ktorym mowa w art.
101 k.k., wszczeto postepowanie, karalnos¢ przestepstw okreslonych w art. 101 § 1
ustaje z uptywem 10 lat, a w pozostatych wypadkach — z uptywem 5 lat od
zakonczenia tego okresu. Réwnoczesnie przepis art. 2 tej ustawy z dnia 15

stycznia 2016 r. stanowit, iz do czynow popetnionych przed dniem wejscia w zycie


https://sip.lex.pl/#/document/16798683?unitId=art(279)par(1)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16798683?unitId=art(101)par(1)pkt(3)&cm=DOCUMENT

V KK 532/22 10

ustawy stosuje sie przepisy o przedawnieniu w brzmieniu nadanym tg ustawa,
chyba ze termin przedawnienia juz uptyngt). Majgc na uwadze powyzsze
rozwazania wskazac nalezy, ze jesli do dnia zmiany przepiséw o przedawnieniu (ij.
do dnia 2 marca 2016 r.) nie nastgpito przedawnienie, kwestie przedawnienia
karalnosci nalezy ocenia¢ wedtug art. 101 i 102 k.k. - w brzmieniu obowigzujgcym
w dacie orzekania i to niezaleznie od tego, czy dla oceny prawnej konkretnego
zachowania konieczne jest odwotanie sie do reguty kolizyjnej okreslonej w art. 4 § 1
k.k. (tak: wyrok SN z 15.03.2018 r., Il KK 65/18, LEX nr 2486142).

W chwili wiec wyrokowania w sprawie niniejszej przez Sad Okregowy, co
miato miejsce w dniu 21 lutego 2021 r., termin przedawnienia czynoéw przepisanych
skazanemu uptywat odpowiednio 27 lutego, 17 marca. 1 kwietnia, 7 kwietnia 13 i 14
kwietnia 2028 r. Na czas ten ,skladat sie” termin 15 lat wynikajacy z
obowigzujgcego brzmienia przepisu art. 101 § 1 pkt 2a k.k. oraz dalszy czas 10 lat,
okreslony w znowelizowanym przez art. 1 ustawy z dnia 15 stycznia 2016 r.
zmieniajgcej nin. ustawe przepis art. 102 k.k., rozpoczynajgcy bieg po zakonczeniu
pierwszego ze wskazanych okresow.

Odnoszgc sie do drugiego z zrzutow zawartych w kasacji wywiedzionej przez
obronice M. C. to wskazac nalezy, ze zgodnie
z utrwalonym orzecznictwem, Sad Najwyzszy nie jest uprawniony do
przeprowadzania
w ramach postepowania kasacyjnego ponownej oceny dowoddéw i na tej podstawie
kontrolowania prawidtowosci poczynionych ustalen faktycznych. Postepowanie
kasacyjne nie moze bowiem polega¢ na ponownej apelacyjnej kontroli orzeczenia i
nie moze byc¢ traktowane jako trzecia instancja. Dodatkowo, zarzuty podniesione w
kasacji pod adresem orzeczenia sadu | instancji podlegajg rozwazeniu przez sad
kasacyjny tylko w takim zakresie, w jakim jest to nieodzowne dla nalezytego
rozpoznania zarzutow stawianych orzeczeniu sgdu odwotawczego. Rolg sgdu
kasacyjnego nie jest bowiem ponowne, "dublujgce" kontrole apelacyjna,
rozpoznawanie zarzutow stawianych przez skarzgcego orzeczeniu sadu |
instancji. Przenoszgc powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy nalezy
zauwazy¢, ze skarzagcy pod pozorem zarzutu obrazy prawa procesowego

kwestionuje ocene dowodow dokonang przez sad pierwszej instancji, a w
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konwencji poczynione przez ten sad, nastepnie zaakceptowane przez sad
odwotawczy ustalenia faktyczne, co jest na etapie postepowania kasacyjnego
zabiegiem niedopuszczalnym. Co jednak bardziej istotne konstrukcja zarzutu jest
catkowicie btedna (oparta na art. 438 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.). Dlatego
wypada przypomnie¢, ze kasacje wnosi sie, zgodnie zart. 519 k.p.k., od
prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie, a to rodzi
te konsekwencje, ze zarzuty kasacyjne muszg by¢ skierowane wprost do
orzeczenia sgdu odwotawczego. Na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. kasacja moze by¢
wniesiona tylko od orzeczenia sgdu odwotawczego i tylko z powodu uchybien
wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa przez ten
sad i to tylko wtedy, gdy mogto ono miec istotny wptyw na jego tresc.

Przechodzgc w dalszej kolejnosci do kasacji obroncéw P. P. oraz M. W.,
ktore z uwagi na tozsamos$¢ wywiedzionych w nich zarzutow, zostang omdwione
tacznie, wskazac nalezy, co nastepuje.

Analiza tresci zarzutow zawartych w obu kasacjach, prowadzi do wniosku, ze
zarzuty te tylko pozornie dotyczg orzeczenia sgdu odwotawczego poprzez
zakwestionowanie rzetelnosci dokonaj przez Sgd Okregowy kontroli odwotawcze;j.
Skarzgcy wskazujg na niezrealizowanie ich zdaniem wymogow kontroli instancyjne;j
w zakresie wywiedzionego w apelacjach zarzutu nieprawidtowej oceny dowodow, w
tym dopuszczenia dowodu z zeznah swiadka koronnego, pominiecia przy ocenie
zeznan S. Z. oczywistych sprzecznosci oraz pominiecia przy ich ocenie, iz miat on
powdd, zeby pomawiac P. P. i M. W.. W istocie jednak uchybienia zakwalifikowane
w wywiedzionych kasacjach jako naruszenie prawa procesowego, ktérego miatby
dopuscic¢ sie sad odwotawczy, skierowane sg przeciwko ustaleniom faktycznym i
ocenom dokonanym przez Sad | instanciji.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze w przypadku podnoszonych w kasacji uchybien
sgdu odwotawczego w kontroli odwotawczej do prawidtowego podniesienia zarzutu
kasacyjnego nie wystarczy samo stwierdzenie, ze sgd odwotawczy okreslonego
zarzutu nie rozpoznat, naruszajgc art. 433 § 2 k.p.k. lub nie rozwazyt go nalezycie,
czym dopuscit sie obrazy art. 457 § 3 k.p.k., ale konieczne jest wykazanie, ze przy
dokonywaniu kontroli odwotawczej uchybienie zaistniato w rzeczywistosci, a nadto

opisanie na czym ono polegato i dlaczego stanowi tak razgce naruszenie przepisow,
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ze mozna je przyrownywa¢ w swych skutkach do wuchybienia w postaci
bezwzglednej podstawy odwotawczej. Autorzy kasacji tym wymaganiom nie
sprostali.

Wbrew twierdzeniom skarzgcych, w sprawie nie doszto bowiem do
naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. ani 457 § 3 k.p.k., gdyz Sad Okregowy w todzi
rozpoznat i odniost sie do kazdego z podniesionych w apelacjach skazanych M. W.
i P. P. zarzutdbw. Sad ad quem w sposéb nalezyty odnidst sie do zarzutu
kwestionujgcego zaréwno dopuszczalnos¢ przeprowadzenia dowodu z zeznah
Swiadka S. Z. (3.2 uzasadnienia) jak i dotyczgcego btednej zdaniem apelujgcych
oceny tych zeznan (3.5 uzasadnienia). Wbrew réwniez temu co twierdzi w
wywiedzionej kasacji obronca skazanego M. W. (wskazujgc na nierozwazenie
zarzutu naruszenia art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k.) w
tym miejscu uzasadnienia sgd odwotawczy odnosi sie do podniesionego w apelacji
przez obronce M. W. zarzutu dotyczgcego wystepujgcych zdaniem skarzgcego
sprzecznosci w czesci dyspozytywnej i uzasadnieniem sgdu | instancji w zakresie
czyny przypisanego w punkcie 27 wyroku sadu | instancji. W tresci uzasadnienia
zaskarzonego wyroku sad odniost sie réwniez do zagadnien dotyczgcych tresci art.
1 i art. 3 ustawy o swiadku koronnym oraz przyczyn jakie - w jego przekonaniu -
doprowadzity do wniosku, ze stanowisko wyrazone w wyroku Sgdu | instancji
zastugiwato na aprobate. Rownie chybiony jest zarzut z pkt 2 obu kasacji
dotyczacy naruszenia przez sad odwotawczy art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., ktéry stanowi de facto powtdrzenie zarzutow z pkt 1
nadzwyczajnych srodkéw odwotawczych. Nie jest wystarczajgcym do uznania
zasadnosci zarzutu kasacji oparcie sie przez jej autora na prezentacji wkasnych
ocen materialtu dowodowego i wtasnych wnioskéw z tych ocen ptyngcych, bez
wykazania uchybieh - i to razgcych - w procedowaniu bgadZz rozumowaniu sgdu
odwotawczego, ktore w dodatku mogty mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia.

Wobec uznania kasacji za oczywiscie bezzasadne, bezprzedmiotowe
okazato sie rozpoznanie wnioskow w trybie art. 532 § 1 k.p.k. o wstrzymanie

wykonania orzeczenia.
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Ponadto rozstrzygnieto o kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego a
podstawie art. 636 § 1 2 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., obcigzajgc nimi skazanych
w czesciach na nich przypadajgcych.
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