V KK 531/24

POSTANOWIENIE

Dnia 7 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 7 stycznia 2025r.

sprawy T. R.

skazanego za przestepstwo z art. 24781 k.k. w zb. z art. 157§1 k.k. w zw. z art.
1182 k.k. w zw. z art. 6481 k.k.

z powodu kasacji obroncy skazanego

whniesionej od wyroku Sgdu Okregowego w Elblagu

z dnia 10 lutego 2022r., sygn. akt VI Ka 378/21,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w ltawie

z dnia 2 czerwca 2021r., sygn. akt 1l K 254/20

postanowit:
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztow sadowych

postepowania kasacyjnego, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

[3..]

UZASADNIENIE

Na wstepie zauwazenia wymaga, ze rozpoznaniu przez Sagd Najwyzszy
podlegata kasacja obroncy skazanego jedynie w zakresie tych zarzutow, ktore
sformutowane zostaty w pismie procesowym z dnia 22 marca 2022r. Pisma

stanowigce ,uzupetnienie kasacji”, datowane na 21 czerwca 2022r., 1 wrze$nia
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2022r., 12 grudnia 2022r., 25 listopada 2024r. oraz 12 grudnia 2024r. i 3 stycznia
2025r., ztozone zostaty po terminie uprawniajgcym do wniesienia kasaciji, ktory
uptynat w dniu 31 marca 2022r. Z uwagi jednak na zwrocenie w ww. pismach uwagi
na uchybienia o charakterze bezwzglednych przestanek odwotawczych, wobec
tresci art. 536 k.p.k., naktadajgcego na Sad Najwyzszy obowigzek rozpoznania
sprawy w zakresie szerszym niz granice zaskarzenia i podniesionych zarzutéw,
m.in. w takich wtasnie wypadkach, kontrola kasacyjna objeta réwniez poruszong
przez obrone problematyke. Kontrola ta nie potwierdzita jednak wystgpienia w
sprawie jakiegokolwiek uchybienia o randze bezwzglednej przyczyny odwotawcze;j.

We wskazanych wyzej pismach obrorica skazanego zwrdécit uwage na brak dopuszczenia i
przeprowadzenia w toku zawistych postepowan sgdowych dowodu z opinii biegtych lekarzy
psychiatréw w sytuacji zaistnienia podstawy do dopuszczenia i przeprowadzenia przedmiotowego
dowodu, tj. pozostawania T. R. pod statg opieka psychiatryczng. To z kolei miato skutkowac
naruszeniem m.in. art. 439 §1 pkt. 10 k.p.k. Rzecz jednak w tym, ze naruszenie to miato by¢
konsekwencjg uprzedniego naruszenia przez Sady art. 202881 i 5 k.p.k. w zw. z art. 36681 k.p.k. w
zw. z art. 7981 k.p.k.

Analiza akt sprawy prowadzi do wniosku, ze nie sposéb Sagdom orzekajagcym w tej sprawie
zarzuci¢ uchybienia w postaci niedopuszczenia z urzedu dowodu z opinii o stanie zdrowia
psychicznego skazanego. W sprawie w istocie brak byto przestanek do tego, aby powzigé
watpliwosci co do stanu psychicznego T. R.. Przestuchany w postepowaniu przygotowawczym
oswiadczyt on, ze jest zdrowy i nigdy nie leczyt sie odwykowo ani psychicznie, jak rowniez nie
korzystat z pomocy psychologa (k. 98v). To samo zadeklarowat w toku przestuchania przed Sagdem |
instancji na rozprawie w dniu 10 lutego 2021r. (k. 248 akt gtdwnych). W przeciwienstwie do
wspotoskarzonego, nie byt tez badany na te okolicznos¢ w toku wczesniejszych postepowan
karnych i w aktach sprawy nie znajdowata sie jakakolwiek dokumentacja wskazujgca na problemy
psychiczne T. R..

Z dokumentacji zatgczonej do pisma obroncy ztozonego juz na etapie postepowania
kasacyjnego w dniu 6 wrzesnia 2022r. (k. 37-58 akt V KK 221/22), wynika z kolei, ze skazanego, w
6smym roku zycia, z uwagi na trudnosci wychowawcze i zaburzenia zachowania i emocji objeto
specjalistyczng opieka. Dokumentacja ta nie daje jednak podstaw do stwierdzenia, ze skazany miat
problemy na podtozu psychicznym, tj. cierpiat na chorobe psychiczng czy tez byt uposledzony
umystowo. Niezaleznie zresztg od tego — dokumentacji takiej, ani tez zadnej bardziej aktualnej, nie
ztozono w toku postepowania sagdowego, a co za tym idzie, nie sposdb aktualnie zarzuca¢ Sadowi,
ktdry nie miat wiedzy o zgtaszanych aktualnie problemach skazanego, ani tez nie miat podstaw do
przypuszczenia, ze takowe istniaty, naruszenia art. 202 k.p.k.

Z uwagi na powyzsze, nie mozna mowic o tym, by wobec skazanego w niniejszym
postepowaniu zachodzita obrona obligatoryjna z art. 7981 k.p.k., a co za tym idzie, tym bardziej, by
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ziscita sie bezwzgledna przestanka odwotawcza z art. 43981 pkt 10 k.p.k. Postawiony w tej
przestrzeni zarzut jest catkowicie bezpodstawny.

Przechodzac do wywiedzionej w sprawie kasacji skonstatowac nalezy, ze jest ona
bezzasadna w stopniu oczywistym.

W pierwszych dwéch sformutowanych w niej zarzutach skarzgcy wskazat na uchybienie
przez Sad Il instancji przepisom prawa materialnego, tj. art. 181 k.k. w zw. z art. 24781 k.k. i art. 181
k.k. w zw. z art. 15781 k.k. Zarzuty takie nie mogty jednak okaza¢ sie skuteczne, bowiem Sad
Odwotawczy nie mégt uchybi¢ wskazanym przepisom — nie stosowat on samodzielnie prawa
materialnego, a jego orzeczenie ograniczyto sie do utrzymania w mocy wyroku, ktéry zapadt przed
Sadem | instanciji.

Nie mozna jednoczesnie przyjaé, ze intencjg skarzgcego byto wywiedzenie zarzutu
naruszenia przez Sad Okregowy przepisow postepowania, tj. art. 43382 k.p.k., ktére miatoby
polegac na nieprawidtowym przeprowadzeniu kontroli odwotawczej postepowania Sadu | instancji
w powyzszym zakresie. W zwyczajnym srodku odwotawczym nie postawiono bowiem zarzutéw
naruszenia przez Sad Rejonowy prawa materialnego.

Do powyzszej problematyki odnosi sie w pewnym zakresie zarzut z pkt 3 kasacji, w ktorym
postawiono z kolei zarzut naruszenia art. 43381 i 2 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k., ktére miato polegac
na ,zaniechaniu nalezytego skontrolowania prawidtowosci wyroku Sadu | instancji, co w
konsekwencji doprowadzito do utrzymania go w mocy, mimo iz rozstrzygniecie w tym zakresie
zapadto z razgcym naruszeniem przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art. 24781 k.k. i art.
15781 k.k., polegajacych na btednym uznaniu, ze oskarzony dopuscit sie czyndw stypizowanych ww.
przepisach”.

Na wstepie nalezy jednak zauwazy¢, ze zarzut ten zostat nieprawidtowo sformutowany -
jednoczesne przywotywanie w jednym zarzucie, jako naruszone, art. 433§2 k.p.k. i art. 440 k.p.k.,
jest zabiegiem nieprawidtowym. W takiej sytuacji zarzuca sie bowiem sgdowi przeprowadzenie
nieprawidtowej kontroli odwotawczej polegajgcej na nierozwazeniu wszystkich wnioskow i
zarzutéw wskazanych w srodku odwotawczym, przy rownoczesnym niedostrzezeniu przez Sad tych
okolicznosci z urzedu.

Biorgc pod uwage tres¢ zwyczajnego srodka odwotawczego, jak wskazano wyzej, nie mozna
uznad, ze skarzgcemu chodzito o postawienie zarzutu uchybienia art. 43382 k.p.k. Jedyng
mozliwoscig podwazania, na tym etapie postepowania, prawidtowosci stosowania prawa
materialnego, jest wskazanie na uchybienie art. 440 k.p.k., ktére miatoby przejawiac sie tym, ze Sad
Odwotawczy nie dostrzegt z urzedu btedéw Sadu | instancji i tym samym utrzymat w mocy
orzeczenie razgco niesprawiedliwe.

W uzasadnieniu kasacji jej autor nie pochyla sie jednak szerzej nad tg problematyka.
Omawia on w pierwszej kolejnosci postawione kasacyjnie zarzuty naruszenia prawa materialnego,
po czym w istocie podwaza poczynione w sprawie ustalenia faktyczne, ewidentnie tracac z pola
widzenia, ze to niekwestionowane ustalenia faktyczne stanowig podstawe stwierdzenia uchybieid w
przestrzeni przepiséw prawa materialnego.
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Trudno jest zatem uznad za zasadne twierdzenie, ze w sprawie rzeczywiscie doszto do
naruszenia przepiséw materialnoprawnych, ktdre to uchybienie Sad Odwotawczy winien dostrzec z
urzedu.

Zupetnie na marginesie, oceniajac prawidtowos¢ zastosowania art. 24781 k.k., mozna
jedynie zwréci¢ uwage na to, ze — wbrew twierdzeniom obrony zawartym w uzasadnieniu kasacji —
w opisie czynu przypisanego T. R. szczegétowo wymienione zostaty czynnosci sprawcze, opisujgce
sposdb znecania sie nad pokrzywdzonym zaréwno w ptaszczyznie fizycznej (popychanie,
szturchanie, uderzanie, kopanie, przypalenie), jak i psychicznej (krytykowanie, nasmiewanie sie czy
wyzywanie).

W tresci uzasadnienia kasacji jej autor wskazat, ze Sad Odwotawczy dopuscit sie naruszenia
art. 43382 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. Jednoczesnie jednak nie postawit on jednoznacznego zarzutu
kasacyjnego w tym zakresie — w zarzucie z pkt 3 wprost odniesiono sie do uchybien w zakresie
prawa materialnego, nie za$ procesowego. Zupetnie tez wyjgtkowo zwazyé trzeba, ze twierdzenia,
jakoby Sad Odwotawczy odnidst sie do zarzutu apelacyjnego naruszania przez Sad meriti art. 7 k.p.k.
w sposéb schematyczny i powtdrzyt w istocie argumentacje tego Sadu — nie znajdujg potwierdzenia
w tresci motywow pisemnych tego Sadu. Ich lektura prowadzi zgota do odmiennych wnioskéw, a
mianowicie, ze cho¢ Sad Il instancji podzielit oceny Sadu Rejonowego, to dokonat wiasnych
rozwazan, ktére osadzone zostaty w realiach przedmiotowe] sprawy i ktére cechuje zgodnos¢ z
zasadami logicznego rozumowania. Co wiecej, Sgd dokonat omdwienia problematyki w sposéb
zdecydowanie szerszy, niz ujeta ona zostata w zwyczajnym srodku odwotawczym. To wszystko
nakazuje uznaé, ze nie sposéb méwicé o naruszeniu przez ten Sad art. 433§2 k.p.k.

Co sie zas$ tyczy ostatniego zarzutu wywiedzionej kasacji, wskazujgcego na naruszenie przez
Sad Odwotawczy art. 2 k.p.k. w zw. art. 17081 pkt 2 k.p.k. i w zw. z art 201 k.p.k. poprzez oddalenie
whioskéow dowodowych obrony sformutowanych w apelacji - i ten zarzut nalezato uznac za
bezzasadny.

Argumentacja przywotana na potrzebe uzasadnienia tego zarzutu kasacyjnego stanowi w
istocie polemike z decyzjg podjetg przez Sad Odwotawczy. Ta za$ wydaje sie by¢ decyzjg trafng w
Swietle dyspozycji art. 452§ pkt 2 k.p.k. Istotnie bowiem, strona miata mozliwos¢ ztozenia
stosownych wnioskéw dowodowych w postepowaniu pierwszoinstancyjnym, zas wykazanych w
oparciu o wnioskowane czynnosci okolicznosci nie mozna uznac za istotne z punktu widzenia
ostatecznych ustalen w sprawie. Autor kasacji nie wykazat, by miato byc¢ inaczej, skoncentrowat sie
za$ na prébie wykazania, ze Sad Odwotawczy niewtasciwie zastosowat wskazany wyzej przepis,
bowiem biernos¢ stron postepowania w toku postepowania przed Sgdem | instancji nie zwalniata
Sadu z obowigzku dziatania z urzedu w trybie art. 16781 k.p.k., w celu unikniecia ryzyka
niesprawiedliwego wyroku. Rzecz jednak w tym, ze Sgd Odwotawczy wprost wyrazit swoje
stanowisko i skorzystat w tej przestrzeni z przewidzianych prawem uprawnien do oddalenia
whiosku obroncy, a jego postepowanie, biorgc pod uwage etap sprawy i wszystkie jej okolicznosci,
nalezato uznaé za wiasciwe. Skoro tak — nie sposdb twierdzi¢, ze naruszyt on tym samym
jakiekolwiek przepisy proceduralne, a tym bardziej te wskazane w zarzucie. Wszak w nim
przywotano art. 17081 pkt 2 k.p.k., ktory stanowi jedng z przestanek oddalenia wniosku



V KK 531/24 5

dowodowego oraz art. 201 k.p.k., odnoszacy sie do opinii uzupetniajacej, a zatem catkowicie nie
przystajacy do tresci i uzasadnienia zarzutu.

Majac to na wzgledzie, nalezato uznaé, ze autor kasacji nie wykazat, by Sgd Odwotawczy
dopuscit sie uchybienia o charakterze razgcego naruszenia prawa, ktére mogto miec istotny wptyw
na tresc orzeczenia i ktére winno skutkowac orzeczeniem o charakterze kasatoryjnym.

To zas skutkowato uznaniem kasacji za bezzasadng w stopniu oczywistym.

Skazanego, uwzgledniajac jego sytuacje materialng, zwolniono od ponoszenia kosztéw
sgdowych postepowania kasacyjnego.

t.n
[ad]



